Herbert Tingsten skildrade
i en artikel pi kultwrsidan
den 3 januari statskuppen
1851, déa president Ludvig-
Napoleon gjorde sig till Na-
poleon III. Hir redogor han
for dess roll i den franska po-
litiska traditionen.

PRESIDENT Ludvig-Napoleon
Bonapartes statskupp var noga
forberedd och vil genomford. Som
teknisk prestation har den ofta
jémforts med farbroderns 18 bru-

' maire, men brumairekuppen hade

drag av slarv och forvirring utan

motsvarigheter 1851. De franska
revolutionerna  frdn  ”dagarna”
1789 och féljande ar till 1830, 1848
och 1871 var av helt annan typ,
vésentligen spontana och improvi-
serade. De storsta likheterra er-

det bolsjevikiska maktévertagan-
det i november 1917. Men i fraga
om  planering och precision star
”den négot harda polisoperationen”
1851 i en klass for sig, helt na-
turligt, d& revoltens ledare: var
statschefen, regeringen, generaler-
na och prefekterna.

Ar sjdlva kuppen det centrala,
eller skall den betraktas som ut-
tryck for stora bakomliggande ré-
relser och strukturforindringar?
Ménga skildrare har svarat ja pa
|l den forstndmnda fragan. S& gjorde
o Victor Hugo och Proudhon pa
||| 1850-talet; bada sig i Napoleon en
brottsling, omgiven av brottslingar
(ungefér som man borjade se pa
nazisterna sedan de forlorat kri-
get), dven om Proudhon till en
borjan hoppades” att Napoleon
i skulle bruka sin makt till sociala:
reformer. Denna syn pi kuppen
som ndgot tillfalligt, utan rotter
i stora sociala sammanhang, kan
inte kastas &t sidan som en tank-
lshet av amatérer. De manga re-

volutionerna och revolterna sedan

bjuder kanske under senare tid
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1789 visade att sma orsaker kun-
de ha stora verkningar, att ett
upplopp, ett rykte, nagra hundra
eller tusen beslutsamma borgare,
soldater och arbetare kunde &stad-
komma en regimforindring. Mas-
san av det franska foket hade va-
rit lydaktig di man i Paris in-
forde demokrati eller envilde el-
ler konstitutionalism, d4 man ut-

strackte rostrdtten till alla eller

begrénsade den till ett fatal, d&i

styrelsen gavs at ett valfirdsut-.

skott, ett direktorium, en forste
konsul, en kejsare, kungar av oli-:
ka hérstamning, en president. Det
hade varit mojligt att utan sva-
rare konflikter, och ofta utan
viktiga f6ljder, byta statskick, sin-
da ut nya prefekter, 1ata genera-
lerna avligga en ny trohetsed. De
franska bonderna tog det lugnt,
tycktes ofta knappast mirka nir
“vart femtonde ar ett nytt sty-
relsesétt férkunnades ‘genom pos-
ten eller telegrafen”. Vad hade
hint om presidenten ar 1851 inte
haft kraft och vilja att sl& till?
Det vet man inte, men sikert ir
att utvecklingen rent politiskt bli-
vit en helt annan och att stor-
vulna och ambitidsa historiker

tration i centern:
Boulanger och de Ganlle.

trott sig kunna bevisa dess ofran-
komlighet som led i ett stortsam-
manhang.

Den forste som gjorde ett si-
dant forsck i fraga om 1851 var
Karl Marx. Hans skrift ”Ludvig
Bonapartes 18 brumaire” har ofta
prisats som mdstarens frimsta
praktiska tillimpning av den ma-
terialistiska historieuppfattningen.
Det dr en snillrik konstruktion,
néstan pa varje punkt uppenbart
ohéllbar. Jag skall hir stanna blott
vid ett par punkter. Enligt Marx
nadde Napoleon III makten dir-
for -att Napoleon I:s system och
politik  motsvarade de franska
bondernas intressen " och idéer.
Béda de tankar som hir fram-
fors dr godtyckliga: tanken att
den forste Napoleon representera-
de bonderna och tanken pi en
idéernas eftersldpning pa fyrtio ar.
Men viktigare &r att enligt Marx
det var de socialistiska idéerna
som 1851 motsvarade det franska
folkets intressen. Dessa 1déer hsll
dérfor pa att genomsyra nationen
och skulle inom kort segra. Na-
poleon IIl:s diktatur blev alltsi
borgardémets sista forskansning
infér den annalkande sociala re-

frin vinster Napoleon I, general

volutionen, Ungefér i den stilen, |
med nagot skilda hallpunkter for
sina prognoser, fortsatte Marx att b
skriva till sin dod. Men den vin- e
tade revolutionen kom inte och 5
har &nnu inte kommit. Déiremot
blev sjilva sittet att profetera
uppskattat av ldrjungarna; det |
fick géra tjénst efter Hitlers tri-
umf — da var nazismen borgar-
domets sista bastion — och det
anlitas i dag, med de Gaulle som
Pa en ging revolutionens motstin-
dare och vigrdjare,

i

I sitt arbete om maktovertagan-
det 1851 hivdar Dansette att den
enorma rostrattsutvidgningen 1848 |
gjorde en diktatur sannolik, om
&n inte ofrdnkomlig. D4 nira nio
miljoner fransmin  oférmedlat :
fatt politiska rattigheter, maste
forvirringen bli stor och motsitt-
ningarna svérlosta. De borgerliga
fruktade, dven om de lyckades bra
vid ‘1849 &rs val, den sociala re- |
volutionen, de rédas vilde, som |
en konsekvens av den allménna |
rostratten; deras  motstandare
fruktade reaktionen i form av en|
bourbonsk eller orleansk restau-
ration, med begrénsning av rost-
rétten till ett fital, den politiska
frihetens undertryckande och pat-
riarkalisk hardhet mot arbetarna.
Pa denna motstdndarnas émsesidi-
ga fruktan spelade Napoleon. I
sitt sista tal fére statskuppen vin-
de han sig pd en ging mot “de
demagogiska idéerna” och ”de mo-
narkistiska hallucinationerna” och
sérskilt varnade han de konserva-
tiva for att “provocera en revo-
lution i avsikt att hindra den ré-
relse som omformar samhillena
fran att folja en fredlig vag”.
Dessa varningar ger oss det vi-
sentliga i forloppet. Varken kon-
servativa eller ‘radikala var rik-
tigt nojda infor statskuppen, men
de kinde den som en lattnad dir-
for att deras huvudmotstindare
blev besegrade lika vil som de

sjélva. Framst géllde detta de bor-




. mellan honom och Frsnknkes'

totala. ruin. Utan honom ser jag
blott socialismens gapande av-
rund.” Sa skrev den liberale ka-
liken Montalembert efter kup-

. Stimningen bla.nd‘ ménga‘
ala och socialister var av

na art, iven om arbetarna

ndre gt stédde den nya |

en #n borgarna och bdn-

historiens monster efter :

revolutionen. Dennare- |
v, sasom kanske framst |

 betydelse genom tiderna; det
viktiga &r att de betecknar ytter-
hgheter och att dar]amte riktnin-

garna &r bendgna att verskatta |
dras extremism; for de kon- ||

servativa &r de radikala revolu-
nérer, for de radikala &ar de
konservativa reaktiondrer.  Det
spel, det beteendeménster som
praglade den andra republiken
uppfanns och féljdes redan under
den stora revolutionens tid. Man
cktes ha att vilja mellan det
kungliga envildet och den revo-
tiondra terrorn; massan av fol-
t stod utanfor de stridande
pperna, ridda for ytterlighe-
a, men beredda att underkas-
sig segrarna. Néagra ar kunde
iet upprétthalla ett slags
demokrati, men blott ge-
nom upprepade illegala slag at
r och vinster; Barras, direk-
ts “kung”, jimférde den sty-
: han tillhérde med belédgra-
de trupper i en fistning, “tvung-
' na att gora utfall &n at det ena
héllet, &n &t det andra, for att fa
Isefrihet”. D3 Bonaparte be-
slot sig for statskupp vintade alla
en revolt (varifran? av vem?)
och den 18 brumaire, som efter
hand krossade friheten men ock-
| s2 monarkister och sociala revo-
| luhonarer, blev for det stora fler-
‘talet en avspénning. Den 2 de-
eember 1851 liknade den 18 bru-
maire mer &n Marx ténkte sig och
| pa ett helt annat satt

Ln stor del av Franknkes his-

‘toria kunde skrivas frin denna
punkt. Kamp och fruktan mel-
reaktionérer och revolutio

rer, maktkoncentrationer i centern |

for att virja den mittlinje som |
kan kallas “det bestiende”. De |

stora ministérerna under Atredje

republiken, Waldeck-RouSseau, E

Clemenceau, Poincaré, dr avbilder \
i fickformat av de Napoleonska |

d:ktatu:ema, boulangismen, med ;‘

sitt ovanligt invecklade och dunk-

la spel, var en forfelad napoleo- |

nism. de Gaulles halvdiktatur

det tredje stora inslaget i monst-
ret. Ur hetsen och skrdcken kri-
stalliseras ldngtan efter den till-
flykt, det gomstdlle som makt-

koncentrationen  innebdr. Hur |
ménga séger inte om de Gaulle |

som Montalembert om Napoleon |

III: Vi ogillar mycket, kanske det

mesta av vad han gor, men vad |

vore vi om han ej funnes till?”
Man kan likna detta schema vid

ett val enligt den i Australien |

tilldimpade ordningen. Partierna

tre, reaktiondrer, revolutiondrer |

och ordningens mén. I férsta rum-

met sdtter ménga, kanske defles- i

ta, antingen reaktiondrer eller re-
volutionirer, men ingen av dem

far erforderlig absolut majoritet, i

i andra rummet sdttes nistan alla
ordningens mén. Men detta fik-
tiva val maste i Frankrike mot-
svaras av diktatur eller maktkon- |
centration. Det &r den franska po-
litikens tragedi sedan 1789.
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Julien Greens lenaste dagbuks-
volym, "Le bel :

| Greene verkar'

| religios amator

| av synd och nad

| obesvérat flaxar vidare till mord

och skoj, sprit och fruntimmer. |
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