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Ex FRAMSTAENDE Konser-
vativ ‘politiker, Iazin Macleod —
tidigare minister pé skilda poster,

givit ut en ny levnadsteckning av
Neville Chamberlain (Frederick
Muller, 30 shilling). Macleod har

dn Chamberlains- tidigare 'biograf
Feiling, dels memoarer och akt-
styeken som publicerats sedan 1946
(d& Feilings bok kom ut), dels fa-
miljebrev och dagboksanteckning-
ar. Det som ger boken virde &r
dock knappast de kéllor som till-
kommit. Det visentliga &r att
Macleod, som inte haft nagon per-
sonlig ber6ring med Chamberlain,
blivit 6vertygad om att denne &r
| ordttvist behandlad i géngse histo-
riska framstéllningar och dairfor
| [<ként sig manad att ge en revide-
rad bild av hans liv. Enligt min
mening har han i viktiga hinseen-
den lyckats. Boken inger en for-
_stdelse och sympati for Chamber-
tlain som i stort sett saknats
/i efterkrigstidens litteratur. Sista
,ordet &#r naturligtvis inte sagt med
. denna skrift; Chamberlain, Miin-
_chen och forkrigstidens brittiska
" politik kommer linge att forbli
. centrala tvistefrigor i den histo-
, risk-politiska debatten.

Chamberlains
i verksamhet fore premiirminister-

-~ T4l Neville

mera material att stodja sig pa

For att vara konservativ var
Chamberlain radikal i friga om
ekonomisk och social politik. Da
han vid femtio ars alder defini-

Chamber

Neville Chamberlain och Hitler i Godesberg september 1938,

ams

Birmingham fér att bli medlem
av parlamentet och efter nigra ar
nira nog permanent minister var
Chamberlain frimst inriktad pa
reformer till de eftersatta: folk-

! tiden belyses skarpare #n tidigare.

tivt dvergav kommunalpolitiken i

| der, bittre sjukhus, bittre social-
-vard 6ver huvud taget. Han gick

‘| en; hans irritation 6ver Baldwins

| lit till deras loften. Han ivrade

gruppernas fromma: bttre bosti-

vida léngre &n andra socialkonser-
vativa; redan ar 1919 — det ar han
intrddde i parlamentet — foror-
dade han exempelvis négot slags
socialisering av gruvor och jirn-
végar. Den andra punkt jag av-
ser dr Chamberlains exceptionella
energi och duglighet pa skildal
ministerposter. Efter den natio- !
nella” regeringens bildande 1931
synes han under MacDonald och
dn mer under Baldwin ha varit
den drivande kraften i regering-

troghet och lattja kommer till
uttryck i atskilliga brev och an-
teckningar. Da Baldwin avgick |
1937 framstod Chamberlain, trots
sina 68 ar, som den sjdlvklare
eftertradaren, och hans ledarskap

‘| kommunism. Den politik han fér-

‘| onskan att bevara freden &tmins-

| Macleod fram till ett forsvar for

ke pad de minga osikra eller

{ tvdrtom ' handlat. som p& hésten

forsvar

redan som finansminister for en

| upprustning och &nskade i mot- |
| sats till Baldwin stilla forsvars-
| fragan i centrum vid 1935 ars val. |
| Han avskydde och misstrodde fa- |

scism och nazism lika vil som

de 1937—1938 var bestimd av |

tone till dess England var rustat
for ett krig, och fran denna syn- ;
punkt var eftergiftspolitiken ofran-
komlig. P4 denna linje kommer |

Miinchen. I vad mén han har
rdtt — och alltsi Chamberlain
hade rétt — synes mig, med tan-
okéinda faktorerna, omojligt att:
sdga. Skulle Ryssland ha uppfyllt e
sitt halva léfte att ingripa eller |

e

1939? Var Tyskland relativt star-
kare i forhallande till vistmak- .
terna vid Miinchentiden #n ett &r

| senare (sasom Macleod antar)
| eller var forhallandet det mot- |

satta (som Churchill antar)?
Fanns nigon utsikt fér en gene-

{ ralsrevolt i Tyskland 1938, som |
\ménga pistatt och som Wheeler- |

Bennett pa till synes goda grun-
der bestrider? Dessa &r blott |
nigra av de minga frigetecknen. |
I varje fall' synes Macleod 'ha
starka skil for sin uppfattning |
att det &r orimligt att hart déma e
Chamberlain for en politik som |
med entusiasm stoddes av flertalet
politiker och den allminna opi-
nionen i England, dominions, USA |
och stérre delen av virlden.

En annan sak & om Chamber- |
lain verkligen var pa det klara
med Hitlers: och Mussolinis. kri-
giska avsikter pa lang sikt. Pa
den punkten ger inte Macleod
higot bestimt svar; han kan tyd- |
ligen inte klarligga om Cham- 3
berlain hade nigra djupare in- [
sikter i nazismens och fascismens |
ideologi och framtidsplaner. At-
skilligt tyder pa att den brittiske
premiérministern naivt trodde pa |
avspanning, pid den “fredliga
koexistens” (pacifica coesistenza)
varom Mussolini skrev i ett brev
av den 31 juli 1937.

Chamberlain ”borde ha avgatt
vid krigsutbrottet”, skriver Mac-

inom regeringen forblev obrutet
under aren fore krigsutbrottet —I
Edens eftertrddare som utrikes- |
minister, lord Halifax, tycks knap- 1
past ha blivit tillfrdgad i kritiska |
lagen.

|

Debatten kring Chamberlain gil- |
ler emellertid frémst den s k
eftergiftspolitik som kulminerade|
i besoken hos Hitler i september|
1938, overgivandet av Tjeckoslo-|
vakien och uppgorelsen i Miin-,
chen. I sin framstéllning av detta
skede betonar Macleod framst att
Chamberlain inte hyste vare sig
sympati for diktaturerna eller till-

leod. Fér honom var kriget ute-
slutande en olycka, en katastrof
for planerna pa reorganisation |
av samhillet, och hans férmaga |
att samla och leda forsvagades.
Churchill var av annat virke;
det vore orétt att pastd att han
dlskade kriget, men vad han skri-
vit visar alltfor val att han i kri-
get sig nagot storslaget, nistan
festligt, som eldade hans vitalitet
och léngtan till bragd.
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