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';UN'DER inbordeskriget 1861—
| 1865 och den foljande rekonstruk-
| tionsperioden dominerade de stri-
dande parternas synpunkter den
amerikanska historieskrivningen,
som for ovrigt till stor del hand
hades av journalister och polit;

ker, inte av vetenskapligt trdnade
forskare. Sedan spénningen vikit
och ersatts av en alltmer med-
. veten vilja till samforstand, av ge-
mensam patriotism, kom &ven
tolkningen av kriget, i allt hogre
L grad utformad av professorer, att
' praglas av omsesidig forstaelse och
. vilja att betrakta den stora olyc-
"kan som nagot oundvikligt, en
| historisk nodvandighet, for vilken
inga personer, grupper eller re-
. gioner kunde anses ansvariga;
”hada parterna hade rétt frén sina
| ofrénkomligt givna utgangspunk-
ter”, det blev det utmérkande
for den nya, fatalistisk-forlatande,
| nationella” bild av konflikten
som utformades. Under de senaste
| 40—50 aren, da forsoningstanken
liksom forut forsvars- och an-
greppsattityden  blivit inaktuell,

| skymda eller helt forbisedda fak-
| torer, delvis ocksd pd forskarnas

|| utrikespolitiska léget. De problem

| som skedde for néra ett arhund-

| lovvirda vilja att komma pi na-
|| gonting nytt. Men det intressanta

Charles Beard

har andra tolkningar framkommit,
ibland mera nyanserade, ibland
mera extrema och ensidiga. Delvis
beror detta helt enkelt pa att den
fordjupade forskningen observerat
och starkt understrukit forut bort-

ir att aven en senare tids tolk-
ningar i si stor omfattning &r far-

gade av den inrikespolitiska si- |

tuationen, forskarnas miljo

askadning, ja, dven det tillfalliga
som i dag &r visentliga pa en
ging stimulerar och snedvrider
nir det giller att uppfatta vad

rade sedan. <

"Den andra amerikanska revo- |
lutionen” — denna beteckning pa |

| men det var i sjilva verket ka-

| frAgan var blott en detalj i den

NING

‘markerat
erikansk politik,
och denna ovilja — forenad med|
strivan till mera fullstindig de-|"
mokrati och sociala reformer —
forblev ett viktigt drag i Beards
uppfattning. Som historiker sokte:
Beard, ehuru foraktare av den|
schematiska och metafysiska marx-
ismen, att skildra den ekonomisk~|
sociala bakgrunden till politiska|
hindelser. Denna linje drevs med
stor skirpa; fran ett samtal for
trettio ar sedan kommer jag ihig| |
att Beard da jag talade om se-|
natorer fran Alabama och Penn-||
sylvania anmirkte att jag i stallet
borde kalla dem jirn- och kel-|
senatorer. Beard blev forst rykt-
bar genom den undersokning av
unionsférfattningens tillkomst som
visade att forfattningens tillskyn- |
dare sdsom kapitalister och s#r-|
skilt som innehavare av statsobli-
gationer - hade direkt ekonomisk |
fordel av en starkare uniunsmakt.\
Helt i stil med skildringen av
denna “forsta amerikanska revo-
lution” var framstéllningen av in-
bordeskriget som en “andra re-
volution”, genomférd av samma
sociala grupper och bestimd av
i huvudsak samma ekonomiska
motiv.

Kriget var,

skrev Beard,
”social omvilvning i vilken ka-
pitalisterna, arbetarna och farmar- ||
na i Norden och Véistern drev

en

jordbrukararistokratin - i Sodern
frén makten i den nationella sty- ||
relsen”. T denna sats talas om ka- |
pitalister, arbetare och bonder,
pitalisterna som enligt Beards|
tolkning var segrarna. Slaveri-

stora motsédttningen; vad det géll-

inbordeskriget har vunnit bur-
skap genom den berémde histo-
rikern och statsvetenskapsmannen
Charles Beard; synpunkten &r
frimst utford i hans stora verk
»The Rise of American Civilization”
(1927). Beard (fodd 1876) var den
av sin tids forskare som kanske
tydligast var paverkad av social |
radikalism, den radikalism som vid |
sekelskiftet foretrdddes av Bryan

“ och tjugu ar senare av Wilson och
|| som ytterligare tjugu ar senare i

skérpt form definitivt slog igenom
med Franklin Roosevelt. Sarskilt |

/| under den tid Beard véaxte upp var |

denna radikalism starkt priglad |
ay oviljan mot de monopolféretag
och over huvud de finansiella

s_amn_ﬂaqsmmi‘ngar ‘som i detta ske-

de for Nordens ledare var att ge-

| har varit atomordentligt frukt-
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barande. De har ofta kritiserats,
och i atskilligt har Beard beslagits i
med fel, men efter honom

| skriver man om inbordeskriget pa

ett annat sdtt &n tidigare.

som utformats av
ka historiker har vissa drag ge
mensamma med Beards, men kom-
mer i sjilva helhetsomdomet till |
andra slutsatser. Redan Marx och|
Engels gjorde de forsta forsoken
att forma en speciellt socialistisk
teckning av kriget, dels i korres-
pondenser _ till amerikanska och
europeiska tidningar (bada hodde
vid denna tid i England), dels i
brev. Betraffande krigets orsaker
godtog de den mest extrema nord-
statslinjen: kriget berodde pa sla-
veriet och hade blivit ofrdnkom-
ligt genom en sammansvarjning
av ' sydstatspolitiker. Men hartill
kom en tendens att betrakta kri-
get som en etapp pa vagen till
en omvilvning i socialistisk rikt-
ning. Efter inbordeskriget, skrev
Marx 1866, ”intrader Forenta sta-
terna i det revolutiondra skedet”;
redan under kriget forklarade
Engels att Nordens seger inte var
nagot gott i och for sig, men be-
tydde “ett slags Svergang till den|
sociala revolutionen”. Detta sat!
att resonera utmirkte Marx och
Engels tydningar av alla mirklig
tilldragelser och har préglat &ven
deras efterfoljares “historieforkla-|
ringar”. For Marx var, exempel-|
vis, upprattandet av Napoleon
1II:s diktatur i Frankrike, liksom
en rad andra franska regim-
forandringar, forberedelser till en
nira forestiende socialistisk om-
daning; kommunisterna betrakta-
de Hitlers seger som borgardomets
sista anstringning och dirmed
som en inkérsport till socialismen.
Att Marx och Engels hade fel i
dessa liksom i andra forutségelser |
blev snart uppenbart. Men flera |
marxistiska skribenter har under
senare tid, sarskilt under 1930-
talets depressionsperiod, upptagit
derag tankar i modifierad form.

nom hoéga tullar, ckad immigra-
tion, transkontinentala ‘jarnvigar
och andra atgirder fora kapitalis-‘ |
men till vildet. Otvivelaktigt &r }
att Beard genom detta perspektiv
fick fram mycket nytt och bety-
delsefullt. Lika otvivelaktigt torde
det vara att hans tolkning var en-|

sidig, att han i alltfor hog grad |
utgick frén att vad som faktisktl'
blev en f6ljd av (eller i varje fall |
hinde efter) inbordeskriget ocksé |
var avsett av de politiskt och eko-

nomiskt styrande grupperna i det |
segrande Norden. En egenartad
konsekvens av Beards kritiska
hallning mot den efter kriget
blomstrande finans- och industri~

kapitalismen var att han stundom

. kunde uppfattas som en forsvara-|

ire av det gamla Sodern;

historikern Vernon Parrington _11 /

3 hans
harda demar gillde inte slaveriet,’
som det inte lédngre var lont att
fordoma, utan den kapitalistiska"w
oligarki som var dagens fiende.
Beards synpunkter — ungefir,
samtidigt délvis utformade av idé-

Genom inbordeskriget, skriver de,
blev kapitalismen helt herre i
Forenta staterna; dérmed stilldes |
de bada Kklasser, kapitalister
och proletirer, som skall utkdmpa
slutstriden fore tillkomsten av so-|
cialismens och frihetens rike, utan|
formedling mot varandra. Nu
(omkring 1935) &r denna slutstrid
att vénta., Kriget blir alltsd ett
nédvindigt led i utvecklingen och
dﬁrmed(négot gott, dven om det |




avgi de stadiet
latit viinta pa sig lingre &n Marx
och Engels antagit. Ibland fram-
tréder rent av tanken, si hos ne-

att en’ sotialistisk revolution var

— ”bevisen” #r en del radikala ut- |
talanden, vissa beslut att dverlim-
na jord till negrer, sociala refor- |
mer under rekonstruktionsperio- |
den — men att denna utveckling |
hindrades av tillfilligheter och -
forslagna politiker; man tinker sig

att ett slags revolution efter ryskt
kommunistiskt monster varit tink-
bar i USA redan pi 1860-talet —
USA var visserligen vid denna tid
inte industrialiserat, men kunde |
and3, likavil som Ryssland 1917,
ha blivit den forsta ”proletariatets

|
f
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forskning”, r alltigenom fientlig:
mot det gamla Stdern; de upp- |
bérs av forakt for plantageégarna |
och respekt for den segrande
‘nordstatskapitalismen; &ven Marx |
skildrade ju bourgeoisins fram- |
ryckande med en glimt av glidje
och stolthet. Nagot inflytande pa |
den professionella, vid universite- |
ten bedrivna historieskrivningen
har denna litteratur knappast haft. |

gern 6ch kommunisten Du Bois, ||
| den linje som Sédern drev under
néra att forverkligas under kriget

|| fram konflikten. Viktigare ir ten-

Siidem var liange i friga om ve- ||
tenskaplig  forskning, och &ver
huvud i kulturella insatser, starkt
underlégset Norden; i en méngd
undersbkningar har detta for-
hallande belysts och dess or-
saker diskuterats. Under senare
tid har en utjimning skett, dven
om man fortfarande med ritt kan
beteckna Sédern och sirskilt det
"djupa” Sédern (sdsom Syd-Caro-
lina, Alabama, Mississippi och
Louisiana) som efterblivet i for-
hallande till Norden och Vstern.
I de intellektuella och konstnir-
liga prestationer som det nya”
Sédern under senare tid kan be-
romma sig av framtrider ett drag
av regionalism eller provinsialism,
en sydstatspatriotism som vénder
sig mot missaktningen och &ver-
lagsenhetskénslan i Norden. Detta
giller ocksd den professionella
historieforskningen och inte minst [
bedomandet av  inbdrdeskriget. ||
En sydstatsskola av historiker it
har hdvdat speciella och delvis
nya synpunkter.

En foregéngare till denna rikt- |
~ning var Ulrich Phillips, vars forsta
inldgg gjordes for femtio ar se- |
dan, men om en “skola” kan man
tala blott for de senaste artion- |
ydena. [ mycket anknyter dessa -
sydstatshistoriker till de stora i
ekonomisk-sociala tolkningarna av

séttningarna mellan Norden och
Sédern  framhdvs liksom hos
McMaster och Beard. Hirtill kom-
mer emellertid anknytningar till

kriget: den abolitionistiska propa-
gandan i Norden pastds ha drivit

densen att till en viss grad for-
svara slaveriet som en nodvindig
form for uppfostran av de svarta,
komna till USA som “kannibaler
och barbarer”; samtidigt betonas
de ljusare sidorna av slaverisam-
hallet, frémst det ofta patriarka-
liska forhallandet mellan de vita
herrarna och deras negrer. Ofta
hévdas att slaveriet sannolikt inom
kort skulle ha upphivts éven utan
krig (en del skil kan forebringas
for denna uppfattning, men ocksa
foér den motsatta, ty méinga syd-
statspolitiker ville aterinféra slav-
handeln och utstriicka slaveriet
till nya omraden). Dessa syn-
punkter Ar inbiddade i forestill-
ningar om den vita rasens over-
ldgsenhet och om en speciell och
sérskilt wvirdefull sydstatskultur
som Norden stindigt soker for-
stéra. Norden har sedan ett &r-
hundrade betraktat Sdern som en
koloni som bér “rekonstrueras”,
forklarade ordféoranden vid ett
méte dv "Southern Historical Asso-
ciation”, en férening av Soderns
historiker. )

Aven denna riktning &r inte
blott betingad av miljén, utan
ocksa av tidshindelserna. Med en
energi som saknar motstycke se-
dan rekonstruktionsperioden har
Nordens politiker och framfor allt
ledare for det demokratiska parti

s6kt och i stor omfattning lyckats
genomfora forbattringar i negrer- -
nas réttsstdllning under motstdnd
fran den vita sydstatsmajoriteten.
De. dixiekrater som ar 1948
bekémpade Truman har funnit
bundsférvanter bland historie- i
skrivarna, och en ny bild av in-
bordeskriget har hort till vapnen |
| vid forsvaret av de vitas hotade |
herravilde.

!

i:ibiirdeskriget; de generella mot-

‘1 den pessimistiska synen pa kri-

som traditionellt hérskar i Sodern ||

o an denna synpun

blir undersokningar av de ome-
delbara anledningarna till krigets
utbrott av sirskilt intresse; nigra
djupare “orsaker” erkinns inte.
Inflytelser fran Beard framtrider

gets resultat, fran sydstatsskolan
i tanken att slaveriet sannolikt
snabbt hade avskaffats utan krig;
det &r tydligt att dessa &sikter
vél passar in i sammanhanget.
Den revisionistiska riktningen
har gjort en betydande insats
genom kritiken av den mystiska
forestdllning om att stora hén-
delser #r led i en ofrankomlig,
i grunden till nigot "hogre” syf-
tande utveckling, som i
liksom i s& manga andra fall
lockat historikerna. Men den har
inte sillan, som i det nyss cite-
rade uttalandet av Randall, dri-|
vits till' en absurditet av annan
art. Utgdr man frin att mén-
niskorna alltid ”kan” handla ra-
tionellt pa lang sikt, att alla Sver-
drifter, felaktiga &sikter och vald-
samma  stimningar si att siga
vrider historien pd sned, kan alla
krig och de flesta lidelsefulla
ménskliga aktioner betraktas som

skeendet. Varfor blev minniskor-
na si engagerade pa motsatta lin-
jer att ett krig kom till stind
1861, det &r snarast den frigan
det géller, och den ldses inte ge-
nom tal om upphetsning och
agitation. |
De revisionistiska historikerna |
har sdkerligen — i vissa fall kan
det beldggas — paverkats av se- |
nare tids litteratur om propagan-
da, massuggestion och masspsykos,
kénslans dominans over férnuftet. |
De kan ocksé antas ha varit in- |
fluerade av tidshandelserna, av
den spridda uppfattningen att
USA:s intrdde i det forsta vérlds-
kriget var oriktigt, av Hitlers och i
Mussolinis krig i hetsens och folk- |
forforelsens tecken, och, under
senare ar, av tron att en konflikt
mellan G6st och vést bor kunna |
undgds om fornuftet far rada.

|1 de skrifter varom har &r friga |

Konﬂikten som hade kunnat |
undvikas” (the repressible con-

|| Randall, vars bocker om Lincoln

flict) #r parollen fér vad som
kallats den revisionistiska linjen |
i modern historieskrivning, Till |
dess ménga foretridare hor James

vid skilda tillfdllen diskuterats i
Dagens Nyheter; typisk for atti-
tyden &r William Woodwards titel
pa ett arbete om kriget, ”"Galen-

forekommer manga allménna sat

ser som tyder pd att historie

tolkningen hérrér ur ett person- |
ligt stédllningstagande, som ratio-
naliserats till universell sanning,
"En av de stdrsta missuppfattnin-
garna &r teorin om att vésentliga
motiv ligger bakom krig”, skriver
Randall. ”Det sldende och pa-
tagliga faktum &r det konstlade
| agitationen for krig.” Sadane

skapens &r” (Years of Madness).
Denna riktning, som med sirskild
sympati studerat de medlande |
grupperna och politikerna vid |
tiden kring krigsutbrottet, gor |
alltsd gillande att kriget inte var
“rationellt”, att de motsdttningar
som foreldg borde ha kunnat
utjdmnas utan vidjan till vapnen.,
Kriget "intriffade”, skriver Ran- |
dall med en nagot naiv formu-
lering; “eljest skulle det ha ver- =
kat otroligt”. Kriget sigs vara en |
foljd av extremisternas agitation |
och den 6verdrivna och konstlade |

upphetsn;';xg som dérigenom fram-

teser som vacklar mellan platthet‘




och orimlighet visar hur starkt
forfattarnas engagemang &r.
Under de senaste &ren har
emellertid en linje som gar stick
i stdv med revisionisternas fram-
’féirts av flera framstdende histo-
| riker. Inbordeskriget uppfattas
som ofrankomligt och som en
' kamp mellan skilda ideologier;
forfattarna pad denna linje — den
_ &ldre och den yngre Schlesinger,
| De Veto, Handlin — &r alla nord-

|

Allan Nevins

;stafsr}xén och ser i Nordens kamp
‘fér slaveriets avskaffande en mo-
ralisk aktion. Man formulerar
satser om krig 6ver huvud som
ar helt motsatta Randalls nyss
citerade, men i sin generella av-
fattning lika tvivelaktiga. Histo-
rikerna bor forstd att “krig leder .
till nagot, att krig ar battre #n
traldom, att krig #r en ofran-
komlig sida av den manskliga
utvecklingen”, yttrade ordféran-
den i American Historical Associa-
tion vid &rsméotet 1950. Inspira-
tionen till denna “nynationella”
tolkning av inbérdeskriget ligger
uppenbarligen i det andra virlds-
kriget, i tron pd USA som demo-
kratins riddare i striden mot
| nazismen, fascismen och den ja-
panska imperialismen, i viss min
ocksa i den nuvarande motsitt-
ningen mellan 8st och vist. Detta
star ocksd klart for Atminstone
nagra av de unga och intellek-
tuellt medvetna historiker som

e =

nynationalister. Vésentligen synes

gar pa den linjen. Arthur Schl‘e-
singer jr har anklagat revisionis-
terna for att vara foresprakare |
for eftergifter, for “appeasement”;
en framtida revisionistisk histo-
riker kommer, skriver han, att
hivda att USA borde ha vunnit
Hitlers vénskap genom tillmétes- |
‘giende och att Wallaces undfal-
lenhetspolitik mot Ryssland re-
presenterade det sunda fornuftet.

I det senaste stora verket om

som utarbetats (de olika delarna
har tidigare anmilts i denna tid-
ning) har Allan Nevins intagit
en medlande stdndpunkt och kri-
iserats bade av revisionister och

dock Nevins std pd samma linje
' som nynationalisterna genom sitt
| petonande av ideologiernas eller
kanske rittare de moraliska fore-
;stéillniriga.mas avgorande betydelse. |
| Historikernas debatt fortsatter. |
| Inbbrdeskriget &r en utmérkt val-
plats for striden mellan genera-
 tioner, regioner och &skadningar. |
|Fakta récker till for att forse var
‘och en av de stridande grupperna
med goda vapen. I
HERBERT TINGSTEN

inbordeskriget, det grundligaste | =

M A N

Den ryska pressen — i det

ffb'ljande utgdr vi frdn Pravda,

- Komsomolskaja - Pravda och
| Izvestija — har skildrat det
| ryska flottbescket i Stockholm
| pd ett f6r den kommunistiska
propagandan typiskt sitt. Det
sdges ingenting gott om Sve-
rige och svenskarna utom pa
| en punkt — man pastar att den
ryska flottan och de ryska sjo-
ménnen vickte frenetisk entu-
siasm i Sverige. ”De svenska
~ | sjoménnen uttryckte sin for-
vaning och hénforelse dver den
precision och djarvhet med vil-
' ken konteramiral Kotov: for-
- de de sovjetiska fartygen ge-
| nom Sandhamnssundet” (att det
| skedde med svensk lots némns

| sjdlvfallet inte). ”Den djupt

. rorda stadsbefolkningen moter
entusiastiskt gésterna, trycker
deras hinder, barnen &verlim-
nar blommor.” “Flickor kastar
kransar i vattnet, skolpojkar
slipper duvor som levande

| symbol for fred och vinskap
. mellan folken.”- Svenskar utta-
| lar pi forfrigan sin beundran
| for ryssarnas “manlighet, rid-
| derlighet och stolthet 6ver sitt
' land”; det betonas ocksi att de
ryska sjoménnen visade “en
- hog grad av politisk medve-
- tenhet och disciplin”. Alla tid-

| ningar &r vilda av fortjusning
over bescket, ingen kritik an-

e 'Flbttbési):kyet _'
blir rysspropaganda

tyds; Dagens Nyheter fir blott |
avge vittnesbordet att den rys-
ka besittningen #gde forbluf-
fande manga musikaliska talan-
ger, i
Om svenska forhallanden
finns alls ingenting i samband
med flotthestket. Men i andra
artiklar moter samtidigt med
besbket de vanliga beskrivnin-
garna av det olidliga ldget i
véart land. I ett vildigt repor-
tage frdn ett kommunistméte i
Arboga talas om den stora ar-
betslosheten, arbetarnas laga
I6ner, deras usla bostdder, att
de inte fir annat &n den mest
nodtorftiga  skolbildning. De
ryssar som ordentligt lidser sina
tidningar fir alltsd intrycket
att vi lever i elinde och att det |
ryska bestket var en av de fa
ljuspunkterna i var tillvaro. D&
ryssarna kommer hit uttrycker
det fortryckta proletariat som
pastds vara huvudmassan av
befolkningen sin fortjusning; ja,
dven den press vars reaktionira
och ryskfientliga instillning an-
nars brénnmirkes brister ut i
lov och pris. Det maste gi runt
i huvudet pé de ryssar som med
négon reflexion liser detta dra- |
vel. Att tala om bestkets vir-
de fér kunskapen om och for-
stéelsen for Sverige verkar in-
for de ryska skildringarna &nnu |
dummare 3n forut. ’




