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- Enligt lord Templewoods me-
fhoarer anvindes ordet ap-
peasement” i debatten under
forkrigsren forsta gangen av
Eden i samband med den tyska
ockupationen av Rhenlandet pa

. varen 1936, Ordet och syftet

vann da allmént gillande. Aven
de narmast foljande aren be-
varade ordet en viss prestige;
det var fortfarande ett hon-
norsord, brukat av“dem som
forsvarade forscken att vinna
en uppgorelse med diktaturer-
na, framst Tyskland, genom att
»forstd” och i vasentlig omfatt-
ning godta deras fordringar.
Forst efter Miinchen i septem-
ber 1938 forvandlades “appease=
ment” till ett kritikernas va=|
pen i angreppen mot den offi-
ciella politiken; man uttryckte
med det ordet ovilja, forakt och
hén. Med appeasement forstod
man inte langre forsonings-
politik, utan eftergiftspolitik.
Det var England och Frank-
rike som under detta skede
inom - virldens demokratiska
opinion ansigs ha ansvaret;
Gven i de smé europeiska stater
som inte hade nagon annan
tanke #n att huka sig infor
faran blev vistmakternas stats-
mian syndabockar di diktatu-
rernas expansion fortsatte, Hur
var di forhillandet mellan de
bada stater som genom sitt ldge
och sin makt syntes utsedda
att forsvara friheten? Vid varje
tillf4lle uppstod mer eller mind-
re markerade slitningar: vid
sverfallet pa Abessinien, vid
inmarschen i Rhenlandet, vid
forhandlingarna om noninter-
ventionen i Spanien, under den
dramatiska tiden fore Miinchen.
1 stort sett anses Frankrike
ha representerat eftergiftslin-
jen: det var mera sarbart, det
hyste storre ridsla for Tyskland
och storre benzgenhet att blid-
ka Italien, regeringarna var
svaga och instabila, ytterlig-
. hetsriktningarna, som  over
huvud minskade enheten och

| motstandskraften, var har langt

starkare, och det pa yttre fred
och inre reformer helt inrik-
tade socialistpartiet var med
i regeringen eller paverkade
starkt dennas politik. ‘Temple-
wood tenderar = att bekrafta
denna® uppfattning, medan
Churchill,” den engelska rege=
ringens frémsta motstandare,

| ;‘Vé_istmak'fei"na‘
- fore andra varldskriget

relser fran fall till fall kan

' gangsrika - allierade blockaden.

rings vankelmod och eftergifts-
apda. Endast genom redogo-

ansvarsfordelningen klarlaggas;
ofta synes — det framgar inte
minst av Templewoods fram-
stallning — vastmaktsregerin-
garna mer eller mindre med-
vetet och avsiktligt i kritiska
ligen ha sokt overfora ansvaret
pa den andra parten.
Viktigast #r emellertid fra-
gan om Englands  hallning. I
forsvaret av den brittiska re-
geringens  politik  efter
Jers maktovertagande tillgriper
Templewood nagon gang up-
penbart ohéllbara argument.
Han skriver exempelvis om det
skarpt angripna engelsk-tyska
flottavtalet i maj 1935 — enligt
vilket den tyska flottan ej fick
dverstiga 35 procent av den
engelska — att detta avtal
hindrade Tyskland att -skaffa
sig tillrdickligt starka marina
stridskrafter och dirmed moj-
liggjorde den i huvudsak fram-

Men samtidigt namns att Tysk-
land inte utnyttjade méjlighe-
terna enligt avtalet, aldrig
byggde de tillatna 35 procen-
ten; ddrmed forfaller hela re-
sonemanget om avtalets for-
trafflighet. S

Templewoods vasentliga for-
svarslinje #r emellertid féljan-
de. Det var linge omojligt att
motsitta sig de tyska anspra-
ken och att genomféra en ef-
fektiv upprustning pa grund av
den allminna opinionen. Ar-
betarpartiet rasade visserligen
mot Hitler, men var n#ra nog
pacifistiskt. Templewood pa-
minner om arbetarpartiets re-
solution fér en generalstrejk
vid krig eller krigshot, om
Fulhamvalet 1933 — den. seg-
rande labourkandidaten - sade
sig Vsoka roster for fred och
avrustning; min motstandare
vill ha rustningar och krigs-
forberedelser” — om “freds-
omrostningen” 1935; denna om-
rostning, som ofta sagts vara
ett uttryck for ren pacifism,
var dock: snarast en .seger for
den koHektiva  sakerhetens
princip. Den slutsats han, lik-
som forut Baldwin, drar &r
att- en avsevard upprustning
vid denna tid, 1at oss siga fore
1935 3rs val, var oténkbat;
géng efter annan. betonas att

[ kurs omé'»flig. 'Sedan arbetade

Hit- |

emellertid regeringen for upp-
rustning, samtidigt som den —
det giller sarskilt Chamber-
lain — planmassigt och syste-
matiskt verkade for avspanning
genom en allmin uppgorelse,
Aven Miinchenavtalet var for-
‘manligt genom att man vann
tid; England var ojamforligt
battre rustat i september 1939
an ett ar tidigare. :

PA en punkt &r detta resone-
mang sikerligen starkt. En ak-
tion mot Tyskand skulle vid
flera tillfsllen  (Rhenlandet,
Osterrike) sannolikt ha varit
omojlig med hinsyn till den
allménna meningen i Frank-
‘rike . och England; opinionen i
dessa +linder, och i demokra-
‘tierna over huvud, reagerade
‘visserligen starkt mot Hitlers
metoder, men ansdg de syften
han uppnadde dtminstone i hu-
vudsak beréttigade.

I ovrigt ar det svart att ac-
ceptera Templewoods tanke-
.gang. Det kan, for att ta upp
ett par mindre fragor, inte med
fog pastés att den konservativa
regeringen, med dess vildiga
majoritet, av opinionen skulle
ha hindrats att stirka det brit-
tiska flygvapnet till paritet med

England 1.606 plan i forsta lin-
jen, Tyskland 3.200 (Frankrike
1.454). Péstiendet att England
var vida battre rustat 1939 &n
1938 #r sjalvfallet riktigt, men
goda skil har anforts for upp-
fattningen att Tyskland under
samma tid relativt sett hann
_#nnu lingre i upprustning, for

viktiga rovet av Tjeckoslova-
kien.

Visentligare #r dock en an-
nan sak. Hoare skyller pa
folkmeningen, framst pd arbe-
tarpartiet, Men #ven om det

forsta aren efter Hitlers seger
i Tyskland av opinionen hind-

' hindra denna regering att upp-

det tyska; i oktober 1938 hade.

att inte tala om det militart.

konservativa partiet under de’

rades att upprusta, kunde intet

lysa folket om det verkliga
laget, att genom propaganda
forbereda en opinionsdndring.
S3 skedde inte; det engelsk-
tyska flottavtalet, liksom det
stindiga talet om avspanning,
maste ha verkat i motsatt rikt-

tiden var situationen princi~
piellt likartad. Regeringen rus-

sakta; den talade om faram,
men ocksd om avspinning och
om “fred i var tid”; uttryck
av forstielse for och sympati
med Hitler var vanliga i kon-
servativ press och bland kon-
servativa politiker; Chamber-
lain och #ven Hoare tycks,
liksom senare Roosevelt och
Churchill, in i det sista ha trott
att de genom sin &lskvardhet

| och intelligens personligen var

skickade att betvinga diktato-
rer. DA kriget kom var man i
varje fall inte tillrackligt for-
beredd, och ett nederlag var
nira — hur ivrigt #n manga
i efterhand forsikrar att ett
nederlag var omdjligt.

Denna tveksamma och dubbla
héllning berodde sakerligen till
stor del p& okunnighet. En
okunnighet som i mycket &r
ofrankomlig: hur kunde vi fore
1939 i grunden forstd diktatu-
rernas hansynsloshet, ombyt-
lighet och ‘grymhet? Och dock,
intrycket r att okunnigheten
var oanstindigt stor, att de
brittiska statsménnen inte gjor-
de sig besvir att ta reda pa
vad som likvil i otaliga doku-
ment och artiklar var klarlagt,
att forhandlingar med politiker
och ambassadorer fick ersitta
studier av regimer och ideolo-
gier. Denna brist var inte né-
got speciellt utmiarkande for
Englands ledare, men det var{
framst for dessa ledare den

starkt framhallit denna rege-

folkmeningen gjorde en sadan

hade 6desdigra konsekvenser.

ning. Och under den foljande |

tade visserligen, men relativt




