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«hér i landet”. Recensenten gor har
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Fran professor HER-
BERT TINGSTEN har
Dagens Nyheter moltagit fol-
jande inldgg.

Jag -vore tacksam for inférandet av
foljande erinringar till dir Kihlbergs
recension av det av professor Dahlberg
och mig utgivna arbetet ”Svensk poli-
tisk uppslagshok”.

Recensionen innebar i stort sett ett
utdomande av boken. Detta synes mig
dven fran recensentens egna utgdngs-
punkter egendomligt med tanke darpa
att mina bidrag forklaras vara ”pa-
litliga, i stort sett utmérkta”; de om-
fatta i sjdlva verket mer dn tvd tredje-
delar av arbetet. P3a en ging siges
salunda att stérre delen av arbetet &r
bra och att det hela #r daligt. — Min
sakkunskap ”in politicis” erkénnes, be-
traffande professor Dahlberg anmérkes,
att rasbiologin “dess béttre #nnu inte
forvandlats till en politikens forskola

uppenbarligen (stdd av ett latinskt
uttryck) en ordlek med ordet politik.
I det ena fallet anvéndes det som lik-
tydigt med sambhillskunskap, i det
andra som synonym {or partipolitik.
Enligt min — och sikert ocksi recen-
sentens mening — &r icke hiller stats-
kunskapen nagon ”politisk” disciplin i
sistndmnda betydelse; i den forstndmn-
da betydelsen maste déremot rasbio-
login till icke ringa del bli en poli-
tisk vetenskap — en rasbiolog utan
néra kontakt med vissa delar av socio-
login (och fridmst socialpolitiken) vore
ett oting. Redan genom denna tve-

tydighet torde emellertid recensenten
overtyga manga okritiska ldsare. |
Dir Kihlberg gér med stéd av ett)

antal exempel gillande att arbe;g
skulle vara i hég grad ofullstindigt;|
ett stort antal fragor skulle ha “kom-!
mit bort”, Flertalet av de slagord som |
hér ndmnas ha av Dahlberg och mig
ifragasatts till inforande, men vi ha
kommit till negativt resultat. VAar av-
sikt har varit att behandla dels i mera
inskrénkt mening statsvetenskapliga
fragor, dels under de senaste &ren sir-
skilt aktuella inrikespolitiska fra-
gor. Skulle vi {foljt recensentens
intentioner, skulle boken helt ha

spréngt den givna ramen och blivit|

en handbok over svenska samhéllsfor-
hallanden 6ver huvud; ord som exem-
pelvis aktivism, samvetsomhet eller na-
turskydd har det icke ku,[nat vara tal
om att medta. Bade uﬁvalsprincipen
och dess tillimpning kunza emellertid
diskuteras, och jag erkénrer villigt att
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| "Aven enkla faktha ibland for-|
vanskats”, skriver d Kihlberg. Tre
exempel nédmnas. Efmandat i Stock- \
holms stadsfullmikti &r oriktigt Te- |
dovisat, utrikesminist Wrangel har.1;‘
en tabell forsetts nl felaktiga ini- |
tialer (hos d:r Kihlkg heter det, att
utrikesminister Heran Wrangel har
ersatts av framlidneﬁppologen”). och
' genom ett uppenbartryckfel har fxrta-
let for arbetsloshetskamissionens over-
tagande av nodhjilprbetena blivit satt
till 1914 i stillet for924. Fel av den-
na art bruka omnanas med en viss
generositet; dir Klberg presenterar
dem i stéllet med Jiga gester, avsed-

da att inprégla der| vésentlighet.
| Recensenten upmaller sig sarskilt
\vid artikeln om whetsldshetsfragan.
Jag stannar vid tv ‘huvudanmérknin-
gar. I sammanfatingen i slutet av
artikeln star att ma “forst och framst”
haft olika meninga om anslagsbelop-
_pen. Orden ”fors och frémst” dro
' mindre ldmpliga; dianvandas emeller-
|tid, som var och el vet, ofta i en in-
| ledning utan att déned avses att fram-
 stélla det sagda sordet visentliga eller
'huvudsakliga. D:r Sihlberg slar emel-
lertid ned pa dessaord och framhaller
att direktivfrdgorn: varit mera centra-
la; han nimner jke att just direk-|
tivirdgornas betyelse ummordent].igt\
'starkt understrukit i den sammanfatt- ‘
‘ning han kritiserr. L#saren bibrin-

\taren varit okunig nog att i sam-
| manfattningen enést uppehélla sig vid |
" anslagen, ehuruvi faktiskt fragan om
direktiven och de avtalsenliga lénerna
fatt langt storre plats &n frdgan om
\anslagen. Vidare anfor d:r Kihlberg:
"Till sist kulmen i berdttelsen: den
'kostliga historien om hur de som kri-
tisera den nya arbetsloshetspolitiken
'bli slagna med sina egna argument.
’Fran borgerligt hall’ forsvaras reserv-
arbetslinjen som den bista. 'Man’ fruk-
tar att de andra formerna skola upp-
'muntra understodstagarandan. Gent-
emot detta — meddelar forfatta~
ren bland annat — har anforts att

‘gas alltsd intryckt att artikelforfat- |
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© Emellertid synes dir Kihlberg anse“
att bristen pa objektivitet &r det sva-
‘raste felet i vart arbete. Han antyder
t. 0. m. att vi icke, trots var uttryck-{
liga forsikran, velat vara objektiva

(Pdr det s att forfattarna strdvat efter |

’storsta mojliga objektivitet’ — s& séga
de i forordet...”). Jag tror nu icke att
recensenten verkligen vill péstd att vi
dro lognare, som sokt insmuggla parti-
| politisk propaganda under skyddet av
}handboksform’en; jag foredrar att be-
itrakta uttryckssittet som beroende pa

\en lapsus, forklarlig med tanke pa dén[

| starka affekt som uppbér artikeln. Att
ivi efterstréivat objektivitet anser jag mig\
|ej yiterligare behdva betyga. Vad var
| forméga betraffar vill jag betona att
'den sittes pa prov huvudsakligen i tvd
'slag av artiklar: den grupp som giller|
| partier och politiska &skadningar och!
“den som giller aktuella politiska fragor. |
|Den forra gruppen, som jag sjélv skri-
\vit, skall jag ej soka bedoma; jag vill
' blott betona att den realkaraktéristik
jag i regel sokt ge i ytterligt samman-
‘tréingd form naturligtvis medfér sir-

'pen av artiklar, som forfattats av pro-

fessor Dahlberg, har framstéllningen :

.. 'men av resonerande oversikter,
e av rena samlingar av fakta, och

\ddrmed “kas risken att personliga me-|

ningar influera. Vid fornyad genom-
lisning av dessa artiklar stérkes mitt
intryck av deras i allt vésentligt oparti-
ska karaktir. Ibland kunde sdkerligen
\den ena, ibland den andra partens ar-
| gumentation ha tergivits fylligare; ni-
| got systematiskt gynnande av en parf
#r det mig oméjligt att upptécka, och
just sammanfattningen av diskussio-
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skilda svarigheter, I den andra grup-|

och fri fran all partipolitisk anstryk-
ning. Jag styrkes i min uppfattnini

nens huvudlinjer synes vara pregnan;‘

det vi tillhora (Nya Dagligt Allehanda,
Stockholms-Tidningen och Goteborgs
Handelstidning) sérskilt framhévt vart
arbetes objektivitet. En politisk instéll-
ning som anser sin egen mening vara den

genom  reservarbetena har man haft
iy s
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mﬁ&' 1 att i mycket stor utstrickning
prova  arbetsviljan”, Detta resone-
mang skulle innebira att den socialde-
n:m_kratiska linjen forsvarades ”m
sitioner, som de sjdlva anstrénga sig att
demolera”. Vad som stir idenna del av
arbetsléshetsartikeln dr i sjdlva verket
a1.:t man i den allminna diskussionen
.gJo‘rt géllande att arbetsloshetshjilpen
1 viss utstrdckning misshrukats och att
]:lar.emot.bl. a. anforts att reservarbetena
1 sin man tj#na som garanti hiremot,
]?etta péstéende, som #r uppenbart rik-.
t}gt, soker d:r Kihlberg stilla i en 16§~
lig dager genom erinran att socialde-
mokraterna #ro mot reservarbeten, Vad
}331‘ detta att géra med det obestrid-
liga faktum som hir konstaterats? —
I en recension dir det talas sd mycket
om sts.l.mpning och férvanskning hade
man vantat sig en annan kritisk metod;

den nu anviinda &r ett skol
] n exempel
de ndmnda felen, ek !

ol |

ed po-

sjalvklart  riktiga, den "objektiv.a",
kunna vi icke tillfredsstélla, men ;:iag
erkénpes—mig_ha svart att placera dir
Kihlbergs politiska uppfatin: a
olyckliga kategori. S
‘Herbert Tingsten. -

*

va bedéma vilken liggning den hade
och hur langt kritiken nu blivit bemdtt
i professor Tingstens forsvar. Jag skall
inte ge mig in pd nigon ndrmare ka-
raktiristik eller virdering av min egen
granskning. Att dir inte gavs uttryck
3t min personliga politiska instéllning,
min liberala #&skddning, &n mindre
framstélldes nagra ansprak pd att just
denna skulle séttas i sérklass ar sjalv-
klart. Det enda jag hér ténker berora
Hir nigra punkter — de #ro ganska f&
— dir professor Tingsten stkt beméta
enskilda anmérkningar.

dérav att tidningar ur andra léger &n|

De som list min recension kunna sjél-

recensentens anméarkning|

ar pd flera
punkter overtygat mig. En detaljdis-
kussion skulle fora for lingt.
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_‘1‘ Forst emellertid detta om proportio-
erna. Professor Tingsten tycker att
Een omstindigheten att hans omfattan-
de bidrag till verket blivit uppskattade
borde ha foranlett ett gynnsammare
slutomdoéme. Utan ringaste tvekan —
om det gillt ett annat slags verk.
Exempelvis en samling uppsatser eller
- ett oversiktsarbete. Da kunde man
- sagt: det hir skall ni ldsa, det &r for-
| triffligt — och 13t det andra vara! Men
en uppslagshok &r ett gemensamhets-
verk pi ett annat vis, gott och daligt
blandas om vartannat, och en si pa-
taglig ojimnhet som. hér trider i da-
gen utgor — oavsett alla procentutrék-
ningar betriffande forfattarnas bidrag
— ett allvarligt fel. Inte minst ndr
det forenas med beklagliga luckor,
o#ndamalsenliga proportioner. Upprak-
ningen av utelimnade &mnen avsig att
ge en forestdllning hirom. Jag tror
knappast att invéndningarna avtrubba
intrycket. Vad sedan angar rasbiologin
som politisk vetenskap och plattform |
vid behandlande av foreteelser av po- I
litisk betydelse hér i landet begir man
ingen orattvisa om man inte tar den
piruetten pa fullt allvar. Professor
Tingsten gor det nog inte sjélv en an=
nan géng.
De misstag som begatts finner pro-
fessor Tingsten tédmligen obetydliga.
Med god vilja kunde han nog ha upp- |
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téckt flera paipekanden av det slaget i

min framstillning #n de tre som nu
presenterats som en sorts bottenskrap- |
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ning. Urvalet kunde for resten frin
min sida utan svarighet ha gjorts an-
norlunda eller storre. I artikeln om
arbetsloshetsfragan  (anslagsbeloppen)
kan jag vid omlédsning av texten inte se
att orden “forst och frimst” ha en lét- |
tare, mera formell innebord &n den an- |
forda. Omedelbart efterdt har forfatta-
rens behandling av Stripadirektiven

skulle bibringas forestillningen att ar-
tikeln endast uppehéller sig vid ansla-
gen #r svart att riktigt forstd. Aven |
fortsdttningen motséger denna Ting- |
stenska beskrivning av recensionen —
och for att ldsaren till sist sjalv skall |
f4 bedoma hur "kulmen i berdttelsen”
ser ut aterges hir ordagrant ifrégava-
rande stycke:

Fran borgerligt hall gjordes gillande
att s. k. avtalsenliga loner skulle inver-.
ka oformanligt pa det) pris till" vilket
den privata foretagsamheten kunde er-
halla arbetare. Detta skulle inverka
oforméanligt pA produktionen och forvér-
ra krisen. Fran socialdemokratiskt hall
gjordes gillande.  att farhigorna voro
| Gverdrivna, ‘eftersom man dock hll sig
xa till den ligsta loneklassen.i den Gppna
| marknaden. Man ansig det onskvért att |
‘personer som utan egen forskyllan blivit |
| arbetslosa skulle behandlas av staten &t- |
minstone lika vil som den enklaste ar--
betskraften behandlades av enskilda fore-
tagare. 1 den allménna agitationen har |
man slutligen gjort gillande att den hjdlp k

|

man limnat de arbetsldsa i viss utstréck-
ning missbrukats. Personer som ej be- |
hovt hjalp ha fatt hjalp. Man har upp- |
muntral  understddstagarandan hos de |
arbetslosa. Gentemot detta har fram- |
| hallits att en verksamhet som om:fat‘tari
| 6ver hundratusen personer ¢j kan fun- |

stergivits. Hur tidningsldsaren dirmed

gera 5 perfekt att inte enskilda fall:
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av missbruk kunna for 1 sam
illet finnes en del arbetsskygga indivi-
der som inte borde ha hijélp. - En nog-
grann provning av “varje enskilt fall
skulle emellertid stilla sig alltfor dy:-
bar och tidssdande for att kunna utfo-
ras. Genom reservarbetena, som bestatt
i enkelt kroppsarbete pa platser dar ar-
betarna blivit skilda frén sina nérstaen:
de, har man haft medel att i mycke
stor utstrackning prova arbetsviljan. Ar-

betslosa som ej velat ta sddant arbetel *

ha avsténgts fran hjalp. Vidare har man

. framhallit att langa tider héliten av de .

arbetslésa blivit utan nagon som hilst|
! hjalp och att under slutet av krisen, da

! man kunnat hjilpa en storre del av d.e ;
. arbetslsa, dock alltid minst 14 varit

| hanvisade till att reda sig sjdlva med

_ hjilp av sliktingar eller ren vilgorenhet.

“Hur- héinvisningen till' reservarbete-

na, inskjuten i replikforingen mellan
"horgerliga”  och socialdemokrater,

kan tydas som en meningsyttring frén
frfattarens sida, det &r sprakligt (.)ch\‘
logiskt obegripligt. Jag skall inte séga,
mera. Endast detta vill jag ha tillagt|
att mitt uttalande om objektiviteten i\l
samband med professor Dahlbergs
medarbetarskap lydde: "&r det sa af

forfattarna strivat efter storsta mojli4 |
ga objektivitet — ¢4 siga de i foror-
det — har tydligen den ene- av
dem mycket inskrénkta mojligheter
i den vigen”. Jag har fortfarande in-
gen lust att stympa mitt omdome i det
avseendet.

_ Leif Kihlberg.
BTPRL s B ot
{ vees
£

¢ =

:W{kl;blilisl(

|

nyhet.
e Av

|

Anton Erman.

GUNNAR DAHLBERG och HERBERT
TINGSTEN : Svensk politisk uppslagsbok.
A.-B. Svensk litteratur.
Det #r verkligen ett lika valbehovligt
vilkommet verk professorerna Dahl-
rg i Uppsala och Tingsten i Stockholm
astadkommit genom den nu utgivna
Svensk politisk uppslagsbok, Idén med
ott sddant uppslagsverk, sammantréingt i
ett enda band, men &nda icke alltfor
summariskt i framstéllningen, &r ypper-
lig. Pa 397 sidor ges hér i alfabetiskt
ordnade uppslagsord klara och lattfattliga
besked om fragor och rorelser, institutio-
ner och organ, och over huvud taget om
allt, som har ndgon beroring med vart
politiska liv.
Sa vitt man vid ett forsta studium av
boken kan se, fyller den alla rimliga an-
sprak pa objektivitet och saklighet. Aven

allt och alla, sirskilt nér det giller m-
taliga politiska sammanhang. Men i det
stora hela torde de bada politiskt intres-
serade utgivarna ha gatt vl i land med
uppgiften, tack vare sina goda vetenskap-
liga forutsattningar.

Ett och annat detaljomdéme kan givet-
vis diskuteras, liksom man ocksd kan ha
delade meningar om medtagandet av upp-
gifter, vilka rétt snart bli foraldrade,
t. ex. angiende ledamdterna i utskotten
vid rets riksdag. FEtt annat exempel:
Under ordet ”byggnadskonflilten” finner
man en redogorelse for konflikten 1933—
34 med uppgifter om da vidtagna lone-
sinkningar, men ingenting om de forhdj-
ningar, som intrdtt efter &rets konflikt.
En borgerlig viinsterman kan inte heller
lata bli att anmérka pa ett sddant tryck-
fel som ndr det omtalas, att folkpartiet
vid 1936 Aars andrakammarval erdvrade
376,170 roster ous 7 platser. Aven om
det proportionella valsittet &r konstigt
och orattvist, ger det likvil icke fullt s& |
galna utslag. Platssiffran skall naturligt-
vis vara 27.

En noggrann detaljgranskning skulle
kanske uppenbara ytterligare en och an-
nan bristféllighet. Men sadant & sma-
saker, troligen oundvikliga i ett forst-
lingsverk #ven av den hogsta kvalitet.
Svensk politisk uppslagsbok &r en utmérkt
tillgAng forst och sist for alla politiskt
och allménintresserade, men den skall s~
kert ocksd visa sig komma vl till pass
overallt, dir man har behov av ett latt-
hanterligt uppslagsverk av denna art, i
allm#nna verk och inrdttningar, i kom-
munala nidmnder och styrelser, i skolor,
foreningar omh studiecirklar. Den av-
slutas med en illustrerad forteckning Gver
riksdagens ledamdter efter de i host for-
rattade nyvalen till forsta kammaren,
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|om forfattarna &ro tvd, kan det ju hall
| sina svarigheter att gora full réttvisa at|




