Fraga till professor Tingsten,
Bland detaljanmiirkningarna i profe
”I‘mgst‘e’ns recension av min bok den
5 februari &r det en som sirskilt intres-
serar mig och formodligen ocksd andra
som &ro intresserade av vira folkrérelsers
historia, s i
.I min bok har jag omnimnt att en 22-
arig arbetarpojke i en debatt under 80
talet utvecklade kopkraftsteoretisk: syn~
eux_xkter ‘och kommenterat detta silunda:
Rylanders &sikter 1 Amnet kunna kanc.
ske nu verka banala, d& varje i samhills-
frégor 'vaken minniska har kéinnedom om
kibpkraftsteoretiska  resonemang; men i
‘mitten pd 80-talet var det en intellektuell
brag@ av en arbetaryngling att f3 si gott
om nationalekonomiska problem?” .
I recensionen har profescor Tings:
gjort foljande anmérkning: "Forfattaren
Synes ej vara medveten om att den. tvi-
:ir::lgkuga teori som han hiir berdr re.

1 borjan av 1800-talet framforts av.
zl_:ribe,nteroqhaﬂ;desl

nkla 1 Ronds inhintis Bt
ga;ghga broschyrer”, . ‘ o
ag hoppas att professor Tingsten kan
upplysa om vilka broschyrer pa

vart sprék som fore ar 1888 kunde vig..
légz en arbetarpojke i hétionélékmwmj‘{séga
or, e coE

_ Sten Sjcberg, -

Herr Sjsbergs fraga bekriftar min
ke att han icke &gt kinne-
dom om nu ifrdgavarande tanke-
gangs  forekomst “i  #ldre socialis~
t]sk debatt. I sjilva verket ir vad herr
‘Sjoberg ka{lar' “kopkraftsteorien” —
och som han med oriitt likstéller med
den unde}' senare ar framforda kip-
krgftsfeonep — s8 invévd i de for ske-
det k_annetecknéndegs"ocialistiska fore-
st garna att man icke kan kinna -
Hll de senare utan att ocksa kinna
h}lr .nam.mia teori. Herr Sjsbergs for-
-Vanmgmove-r Rylanders insikt visar att
han sjélv icke nirmare satt sig in i
dessa ffagor. Att en tjugﬁtvﬁéﬁg ar-
 betare ar 1888 kunde forsty nagra ele-
menta}'a socialistiska saker &r inte
kq,ns}igt;_ de torde icke vara svira att
fa%el ens vid spidare 3r, :
., Néagot uttémmande svar p3 frs
i vilka skrifter Rylander Runsat noc
sin kunskap kan jag icke giva; hir
maste jag hinvisa herr Sjoberg till
sjflvsﬁudier. Jag kinner emellertid
négra quta och littillgéngliga bro-
schyrer i vilka Rylander kunnat lira

sig ifrdgavarande saker: P. Bebel, "Vad |

!\;I;E‘;ill)ja”"kjf% (sid. 54 ff); A, Wer-

1 Marx virdeteori”, 1887/

(sid. 20 ff); Wermelin "Ran
samhet ' v2dds /eroloteniatain D ara
G T e, e

Herbert Tingsten.

|endda paa fremragende Maade, det
|viser Herbert Tingsten i et splinternyt

| Fremstilling Amerikas forenede Stater,

| Kapitel Tilleb til Faderationer i andre

: ., komst, derneest selve Debatten og For-
|handlingerne om dens Indretning, end-

'ningsproblemer gennem Tiderre, ti
| sidst dens Erfaringer med Hensyn til |

Af'fﬁakdn : Swr}égu )

Herbert . Tingsten: ,Samti
dens . EKoope
rativa forbundets bokforlag.
(Tilsendt fra Haases Boglade.) -
OM BEKENDT har Diskussionen |
S omkring en kommende nordisk
Forbundsstat taget et Opsving i alle
nordiske Lande i det sidste Aar.
Men hvad er egentlig en Forbundsstat |/

staternes Kompetence og Forbunds-
statens Kompeteflce? Hvor meget af)
Suverzneteten skal overlades til For-
undsstaten, og hvor meget beholder
Delstaterne ?

Sporgsmaalene er mange og hojst
omplicerede. De er ikke ganske nem-
me at svare paa, men det kan gores,

og hgjst aktuelt Arbejde, der er ud-
kommet i den Skriftreekke, som Ut-
rikespolitiska  Institutet udgiver 1
Stockholm. Skriftet hedder ,Santi-
dens férbundsstater“ og gennemgaar i
en paa een Gang klar og detailleret

Schweiz, Canada, Australien, Syd-
afrika og 1 et sammenfattende sidste |

Lande. Tingsten gaar grundigt til

Verks, han skildrer forst de historiske |
Forhold omkring Foderationens Op-

videre dens Funktion og dens Forfat-

Forbundsstatens Nytte og Veerdi.

Det er overordehtlig interessant at
konstatere, hvor vanskeligt det i saa|
at sige alle Tilfeelde var at grundlegge
de | Dag saa fast sammentomrede sto-
re Forbundsstater, Forskellighederne

|l var baade { Canada, | Schwelz og 1

Sydafrika af ganske andre Dimensio-

||ner end de nuvaerende Uligheder mel-

lem de nordiske Lande. I Canada to
o Religioner og to
Resterne af gamle
rer. I Schwelz tre Na-
aligioner og tre Sprog
‘ationaliteter, to Sprog
k blodende Kampmod-
»r mod alle disse Van-
kellighederne mellem

de nordiske Lande? En Smule Sogne-

uligheder!
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ERBERT TINGSTEN undervur-
H derer ikke de Brydninger, som |
gor sig geldende paa Vejen fra For-
bundsstatens Grundlaeggelse til det |
| Punkt, hvor den virkelig gaar op for
Enkeltstaterne som deres Fadrelands
hejere og sandere Begreb. Men han |
paapeger, at det i alle eksisterende
Tilfselde altid er gaaet saaledes, at |}
Partikularismen har veeret forbigaaen-
de og Unionismen stadigt voksende.
1 sine sammenfattende Betragtninger
fremsetter han nogle Synspunktos,
Konklusioner efter sine udforlige Prae-
misser, som jeg kort skal citere. Ting-
sten skriver. bl. a.: , Seerlig Opmerk-
|| somhed fortjener de angelsaksiske Io-
|l derationer og Schweiz, som indebarer
en i Frihed og efter udtemmende Debat i
| ter besluttet Samgaaen af folkestyre:




