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Forord 1939

Mina redogorelser fér skilda politiska askaddningar vill dels fram-
hiva de mera betydelsefulla och framfor allt de mera originella
dragen i dessa, dels, i den man si kan anses behévligt, ange de
godtyckligheter eller tankefel, som varit visentliga for deras ut-

formande. Det dr hir naturligtvis inte friga om att-kritisera vir-
deringar — i fraga om dessa foreligger ju ej sanninesfrégan. Men

ideologier — dvs. system av forestidllningar, som anses skola egga
till politiskt handlande eller allmint antas spela denna roll — ar
inte, som stundom tanklst pastds, visentligen serier av virde-
ringar. Verklighetsomdomena spelar huvudrollen. S3 t. ex. fram-
star politiska askddmingar ofta som konsekvenser av metafysiska
system. Den katolska samhillsldran anses innefatta de regler for
det minskliga samlivet, som av Gud fastslagits i bibeln eller genom
den katolska kyrkans ledning. Da det sigs, att Gud kriver ett visst
handlingssitt, att han belonar de lydiga och straffar de mot-
spanstiga, beh6vs ingen som helst virderingsapparat for att skapa
politiska direktiv. En for de troende oangriplig lira 4r given. Be-
nigenheten att lyda denna kan visserligen séigas bero pa en virde-
ring — sésom kirleken till Gud eller fruktan for straff — men
sjdlva laran framtrider som ett system av sanningar. En profan
metafysik, som likaledes bildat underlag f6r en rad ideologier, ar
naturritten; hir utgér man fran existensen av vissa hogre, “natur-
liga™ lagar, vilkas giltighet 4r helt oberoende av minskliga &ver-
viganden. Overhuvud har férestillningar om vérldens och min-
niskornas “sanna natur” varit av utomordentlig betydelse i den
politiska doktrinbildningen. Néra denna typ av ideologiska ut-
gangspunkter stir historieuppfattningar och harpa grundade férut-
sigelser om framtiden. D4 Hegel pa grundval av en totalvy av
historien i det germanska riket ser utvecklingens slutpunkt, &r
detta dgnat att stimulera tysk nationalism; di Marx efter samma
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metod forutsidger socialismens seger, uppfattas detta som en eg-
gelse for socialistiska rorelser. I dessa fall anser sig- vederborande
endast konstatera en oundviklig process. Liknande tankegingar
fﬁre_ligger, da man i en nation eller en ras ser biraren av den
historiska utvecklingen e. dyl. och alltsa anser sig ha funnit en
mening, en plan, ett syfte i tillvaron eller historien. — En grupp
av politiska ideologier bérjar diremot inte med en uppfattning
om verklighetens beskaffenhet, utan med en redovisad virdering,
vars subjektivitet villigt erkinnes. Typiskt dr, di utilitarismen
siger sig utgd frin strivandet till vilstind, nytta eller lycka.
Bentham betonar, att di han vill verka for minsklighetens lycka,
beror detta pa en personlig béjelse, den, som &r av annan mening,
har ingen anledning att ldsa hans skrifter. Maurras férklarar sig
vara- relativist och fullt medveten om sin subjektivism, di han
uppstéller Frankrikes vdl som malet for sin politiska verksambhet.
Dylika férklaringar ter sig naiva, da det dr uppenbart- att den
publik man vinder sig till delar den virdering som anges. Yad

dessa_ideologer pistir sig kunna prestera, dr en klarldggning

asg/%g«z., som skall anvindas for att nd ett av alla_cllec o, §
asyftad grupp efterstrivat mal. En liknande ideologisk grundeU
lm mindre allmint erkinda virde-
ringar — ‘4r f6r handen, di exempelvis Wilhelm von Humboldt

i personlighetsutvecklingen, Renan i ett rikt kulturliv, Sorel i en
heroisk moral, ser grunden for sin politiska iskidning. Vi skall
hir inte diskutera den tro pi mdjligheten att frin en allmin
virdering sluta sig till mera speciella virderingar, pi ett slags
virdenas hierarki, som kinnetecknar denna typ av ideologier. I
‘detta sammanhang skall endast understrykas, att det inte ir mdj-
ligt att frin de allminna virdepremisser, som nimnts, komma
till nagra som helst direktiv fér det politiska handlandet utan att~
framligga en uppfattning om den verklighet, som man will fiir- \
indra. Benthams ideologi utgdr, trots utgdngspunkten och den
reservation, som atféljer denna, visentligen ett f6rsk att faststilla
objektiva sammanhang.

Med dessa ord torde syftet med den kritik av ideologier, som
hir avses, vara angivet. Kritiken vill vara av samma art som den,
vilken man riktar mot utan varje ideologisk avsxkt skrivna veten-
skapliga arbeten.
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Stundom har man s6kt stilla ideologierna utanfor varje kritik
med motiveringen, att de dven i den man de innehaller verklig-
hetsomdémen bygger pa4 undermedvetna virderingar (t. ex.
Rohden, Die weltanschaulichen Grundlagen der politischen Theo-
rien); ideologierna har ocksd betraktats som ingredienser i en pa
det sociala liget beroende verklighetsuppfattning, varmed likale-
des foljer, att all ideologikritik blir orimlig (frimst Mannheim,
Ideologie und Utopie). Det 4r inte mojligt att hir nirmare g in
pa dessa stindpunkter. Vad den forra betrdffar mé endast erinras,
att enligt denna kan alla tankefel pastis bottna i undermedvetna
virderingar; det synes svart att, 4ven om denna uppfattning god-
tas, fridlysa det sammanhangslgsa tinkandet. Den sistnimnda
stindpunkten synes utgi frin en icke genomtinkt kunskapsteore-
tisk subjetivism, infér vilken alla resonemang blir meningslosa:
?alla har ritt”.

Slutligen bdr betonas, att mina redogorelser huvudsakligen zg-
nats mera utformade politiska tankesystem. Syftet har inte varit
att faststilla och analysera forestillningar av den mera vaga art,
som kan antas besjila gemene man inom skilda politiska partier.
Inte heller har uppmirksamhet 4gnats at partiprogrammen, at de
konkreta fordringar, med vilka de politiska riktningarna vidjar
till viljarna. En sjilvklar foljd hidrav dr, att framstillningen en-
dast har begrinsat intresse for forstiendet av t. ex. det moderna
Sveriges politiska liv. I den friktionslost arbetande demokratien
star den utformade politiska askddningen i bakgrunden, den ter
sig hir som en halvt bortglomd stridsrustning, som man_hoppas
slippa anvinda. Svensk konservatism karakteriseras inte genom
MC eller Maurras, lika litet som svensk socialism av

Marx eller svensk liberalism av Bentham och Spencer.

Herbert Tingsten
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DEN MODERNAKONSERVATISMENS
UTBILDNING EFTER FRANSKA
REVOLUTIONEN

Den moderna konservatismens forutsattningar

Konservatismen som politisk askaddning sigs stundom innebira ett
forsvar f6r bestdende institutioner och férhillanden. D3 ordet i
slutet av 1700- och bérjan av 1800-talen bérjade begagnas i mera
bestimd politisk mening var det ocksa utan tvivel i denna bemir-
kelse. Men efter hand har begreppet konservatism kommit att be-
teckna en idékrets, som — liksom liberalism och socialism —
omfattar vissa politiska syften av relativt fast karaktdr och inte
‘med nodvandlghet forsvarar det bestaende ‘Denna utveckling av
. ordets betydelse beror naturhgtws p4, att vissa idéer, som en ging
' anknutit till bestaende férhallanden och dirfér bendmnts konser-
i vativa, bevarat denna beteckning, #ven sedan foérhallandena
~ #ndrats. Man kallar exempelvis de monarkistiska kritikerna av den
. tredje republiken for konservativa — ehuru de efterstrivar vildiga
reformer eller till och med revolution — pi grund av att de an-
knyter till en ildre tradition i fransk politik. Och man kallar i
regel inte stalinisterna i Ryssland for konservativa, ehuru de for-
svarar ett bestiende system, ty deras askadning framstar som mot-
satt den i gingse mening konservativa.

Det bor betonas, att det nu antydda sprikbruket, som &r grund-
liggande for den foljande framstillningen, inte har generell ka-
raktir. Konservativ anvindes ocksa sasom beteckning fér en rent
' “bevarande” instillning, oavsett vad man énskar bevara. Men ur
politisk synpunkt 4r en sidan anvindning av ordet en undantags-
foreteelsex som_knappast kan féranleda missforstand.

’Vad ar da utmirkande for den konservahva idékretsen? \For att
klarlagga detta finns i ingen annan vagma;lza‘an_dé;s;ka askad-
mngar, som . sténdigt eller i regel betecknas som konservativa ochse
‘ atL_so/lc_a faststilla det for dessa askadnmgar gemensamma. Helt*o
allmint kan sigas, att konservatismen i sin moderna gestalt upp-
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stod efter franska revolutionen och inriktade sig pa férsvar av
vissa traditionella, genom upplysnings- och revolutionsidéerna ho-
tade virderingar och att den si till vida bevarat denna karaktir,
som den starkt anknyter till under ling tid — inte med nodvan-
dighet for narvarande — hirskande férestillningar. Mellan skilda
konservativa tinkare, liksom mellan tongivande konservativa dok-
triner under skilda perioder, finns i minga hinseenden stora olik-
heter. Det kan likvil diskuteras, om dessa olikheter dr stérre in
de som foreligger mellan enligt allmént sprakbruk liberala respek-
tive socialistiska teorier. For att kunna tala om konservatism, libe-
wvud en myckct stark schcma-

ralism och socialism be hovs overh
nsermg, ‘endast vissa nyare och under statlig Tedning prec1serade
1deolog1er — kommunism, nationalsocialism, fascism — &r négor-
lunda enhetliga.
D3 konservatismen utgar fran eller atminstone anknyter till en
tradition finns hos konservativa ideologer tva skilda argumenta-
_tionslinjer. Enligt den\ena soker man visa, att det bestiende eller
’ det, som bestatt under lang tid, i och for sig dr nédvindigt eller
by jresenterar ett virde; man séker skapa en presumtion till for-
mén for det varande eller det langvariga, for traditionen — dven
om denna for tillfillet anses bruten. Vi skall hir inte ga in pa ut-
formningen av denna konservatism i egentlig mening, utan bara
konstatera, att den naturligt forenas med en viss antirationalism.
Det minskliga tinkandet forklaras vara bristfalligt och vilseledan-
de, teorier och principer fér handlandet utdéms, mot de férsok
till rationella Gverviganden, som fox:csprakarna for en férandring
,  aberopar, sitts erfarenheten. A\andra sidan motiverar man sin
~ standpunkt med argument av samma art som motstindarnas; ut-
ifran vissa trosfor tallmngar eller virderingsprinciper sdker man
leda i bev1s, att en institution elIer ett forhaIlandc_: ‘ger virde.
I Hir forsvaras inte det bestiende eller traditionella i och for sig
+{ utan instills i ett rationalistiskt system. Ofta anvindas bida argu-
mentationslinjerna av en och samma teoretiker; den principiella
.\ respektcn for traditionen kompletteras med en motivering av helt

'{annan typ.
Konservativa askadningar i meningen av férsvar for det besti-
ende har naturligtvis funnits lika linge som politiskt tinkande

6verhuvud. V1ssa i modcrn konservatlsm betydelsefulla forestall-
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ningar, sasom /'B}Eg}iﬁiéﬁiféﬁ‘rién','f:spelade en framtridande roll re-
dan under-antiken. I sin férfatfningspolitiska diskussion, i férsva-
ret av den sociala differentieringen och den privata dganderitten
har Aristoteles framlagt synpunkter som aterfinns i modern kon-
servatism. Sirskilt anmérkningsvirt dr att han stundom opererar
med bada_de _nyss angivna argumentatlonshn]ema D3 t. ex.
Sokrates tankar pa egendomsgemenskap kritiseras, framhalls att
en sidan ordning inte genomférts — trots den langa tid, som statt
till férfogande — och att den darfér kan antas vara beténklig;
till detta traditionalistiska argument sluter sig andra, enligt vilka
egendomsgemenskapen ur synpunkten av den sociala freden osv.
forklaras olimplig.

Det ir likvil vanligt att tala om konservatism sisom en efter
franska revolutionen framtridande tankelinje eller att framstilla
konservatismen efter denna tid sisom en frén tidigare askddningar
skarpt skild foreteelse. Uppenbart dr ocksa, att denna moderna
konservatism i vésentliga hidnseenden skiljer sig exempelvis fran
de askddningar, med vilka bestdende forhillanden forsvarades i
det gamla Grekland eller av medeltidens katolska teorétiker.
Framfor allt synes skillnaden bestd i att vad vi hir kallat konser-
vatism 1 egentlig mening far en langt storre betydelse én tidigare. ~
Det principiella virderandet av_det bestaende blev ett vasentligt
‘moment i konservatlsmen forst sedan den pr1nc1plella tron pa for-
andrmgcn — framstegstanken — vunnit insteg, och detta skedde
forst under _upplysningstiden. For att forstd detta och éverhuvud
den moderna konservatismens framtradande efter revolutmnen, ir
négra historiska erinringar nédvindiga. >, -/_‘v? Ty Lﬂf",f“j’i f" s

i"\‘ Den under medeltiden utformade, av den kafolska kyrkan hel- {
L gade politiska teorien kdnnetecknas férst och frimst av sin reh-I l
gidsa grundliggning. {Den positiva gudomliga lager, sidan den
faststilles i bibeln och av kyrkan, ger normerna for politiken,
liksom f6r allt minskligt handlande; under denna, sisom ett slags
komplement, stir deii naturligd 1ag,| som minniskorna med stéd
av sitt av Gud givna férnuft kan uppticka. Under hinvisning
frimst till den gudomliga lagen motiverades monarkien, feodalis-
men, standsorganisationen, den sociala differentieringen och sla-
veriet, dganderitten och familjen. Ett slags organismteori utfor-
mades, enhgt v11ken skllda av Gud faststdllda funktioner och vill-

! ‘/ IV.‘:!
L7 ‘—'r; (.
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kor tillkom olika samhillsklasser och personer. En psalmvers, som
dnnu i slutet av 1800-talet sjongs i England’, uttrycker i nagra
ord denna tankeging.

The rich man in his castle,

the poor man at his gate,

God made them high and lowly,
and ordered their estate.

dxskt lyckotillstdind. Man héivdade v1sserhgen reg‘[er for samlivet,
som var ignade att begrinsa de starkares overgrepp, men frimst
utgick man frin att efter déden skulle den pa jorden forbisedda
dygden belonas och den framgangsnka orattfirdigheten bestraffas
Hlmmelnket kunde tjinstgora som de fattigas politiska utop1

}r{n/a\rghgwst mot1verad¢ onservatism blev under nyare tiden
linge ofﬁcmllt harskande och godtogs dven av fran den katolska
béndernas fordringar, an.fordc han skal som helt dverensstimde med
den katolska teologlens infér Gud var minniskorna lika. men pa
Jorden méste vissa vara fria, andra hvegna, vissa hirskare, andra
undersatar > ‘och dc, som sokte dndra detta, ville forvandla Kristi

{ z a;ahga rike till ett yttre virldsligt”. I_{_gﬂry_.‘l_ngadomet av Guds nade
blev en dogm i protestantiska lika vil som i katolska stater; Cam-
bndges universitet forsikrade Karl T om konungamaktens gu-
domliga ursprung vid samma tid som Bossuet bevisade detta med
stéd av bibeln. Tillika framtridde emellertid riktningar, som frin
bsamma stringt religidsa utgingspunkter opponerade mot absolu-
tismen och till och med hivdade isikter om demokrati och jim-

. likhet. Den nya tidens forsta stora politiska omvilvning, den eng-
Y elska, firgades av denna @I@%}:’fﬁ&iﬁm De idéer, som kan
\ u betecknas som den franska revolutionens, innebar en mera bestimd
’ brytning med de hirskande férestdllningarna.

Utgangspunkten for dessa idéer var en under 1600- och 1700-
talen utbildad, av naturvetenskapens framsteg stimulerad rationa-
lism, som hivdade det minskliga fornuftets formaga att sjilvstin-
dxgt faststilla det sanna ~och det for manmskan nymga eller limp-

1 Enl}gt Snowden, An Autobzography
Lb \[ I)\ ARy (_,‘ (\\‘\{“‘/1 )
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liga, det * naturhgg. , for att anvinda den brukliga beteckningen, ?
Denna féruftstro kunde vxsserhgcn férenas med gudstro; férnuf-
tet sades vara givet av Gud, och de naturliga lagar, som med fér-
nuftets hjilp faststilldes, betraktades som av Gud givna. Men
perspektivet forindrades. Under det att tidigare 'den gudomliga
lag, som uttryckts i av Gud direkt inspirerade skrifter eller be-
slut, statt i forgrunden, blev nu den naturliga lagen, som min-

niskorna_sjilva_genom vcrkhghetsstudmm kunde upptacka, den
vasenthga, Gud forvandlades fran omedelbar’ msplrator till ¢ garant
for_rationella resonemang. Frin denna utgangspunkt utformades
naturritten. Till minniskans natur hérde vissa rittsregler, vilka

varit gxltxga det naturtillstind, som forelegat fére samhallsbild-

~ ningen. Samhillet, som betraktades som ett redskap i méinni-
* skornas tjinst, hade kommit till stind genom ett férdrag, avslutat

i anknytning till den naturliga ritten. I regel utgick man ‘med
Locke frin att vissa betydelsefulla naturliga rittigheter stadfésts
i samhillsférdraget och alltsd var gillande oberoende av den i
staternas lagstiftning faststillda, positiva ritten. De slutsatser, som

"drogs rorande miznniskans natur och den naturliga ritten, ansigs

gilla for alla individer och alla folk. Man trodde sig generellt

- kunna faststilla det fér méinniskorna naturhga och nytnga, det

som var #gnat att befordra den minskliga lyckan.

Denna rationalistiska uppfattning, for vilken det naturliga var
rittesnoret — ehuru vil naturen i sin tur oftast legitimerades ge-
nom hinvisning till dess gudomliga ursprung — ledde givetvis-
inte med nodvindighet till radikala, mot den hivdvunna ord-
ningen' kritiska slutsatser. Aven med dess hjilp kunde man for-
svara det bestiende. Det hivdades exempelvis, att allt, som exi-
sterade, maste anses naturligt och féljaktligen riktigt; denna tanke
har forevigats i en strof av Popc, som beskrev allt varande som en
naturlig, i grunden harmomsk enhet och slutade med orden “one
truth is clear, Whatever i is, is nght”g Naturritten anvi des
Hobbes for att rattfardlga den absoluta monarkxen, manmskoma
propseae M i A B st
hade, for att undga det fria naturtillstindets osdkerhet, genom
fordrag bildat staten och éverlimnat all makt &t monarken. En
pé naturrittens grund stiende teoretiker som Montesquieu féreba-
dade den historiska skolan genom att. framhalla_skillnaden : mellan
olika folk och hiivda, att folken borde séka bevara den egenart,

L R SUNRUREPISSESS St s
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som under historiens lopp utbildats.

’ Efter hand drogs emellertid, sérskilt i Franknke, radxkala kon-
}sckvenser ur de antydda grundsatserna. Den teori om naturliga
rittigheter, som i England kunde tillfredsstillas genom den efter
I 1688 ars revolution upprittade regimen, blev i Frankrike ett vapen
mot den orubbligt bevarade monarkiska absolutismen. Av_Rous-
seau blev den naturrittsliga teorien anvénd for att rattfardlga de-
mokratlska grundsatser. Genom samhallsfordraget hade de enskilda
overlimnat sina naturhga rattigheter at totaliteten av medborgare
under villkor av lika positiva rittigheter for alla; beslut av generell
natur, lagar, maste dirfor komma till stdnd i former, som gav
alla lika ritt att personligen eller genom representanter medverka,
och majoritetens vilja antogs hdrvid sammanfalla med helhetens
vilja, allménviljan; férvaltningen kunde anfértros &t en monark
eller ett fatal personer, men den silunda upprittade myndigheten
* kunde nir som helst avsittas av folket — suverinen. Jamlikhets-
5 tanken, som innefattades i férestillningen om ménniskornas ge-
*~ mensamma natur, tillimpades med allt stérre skirpa; den av sta-
*  ten fixerade stindsordningen angreps som onaturlig och allas lika
ratt till “strivandet- efter lycka” (1776 ars amerikanska sjalvstin-
h dighetsforklaring) hivdades. Stundom gjordes till och med gil-
lande, att alla var fodda med samma f6rutsittningar, och att olik-
% ’heterna bara berodde péa uppfostran och miljé. Med tron pa den

"% minskliga fsrmagan foljde kravet pa utstrickt medborgerlig frihet,
% pa det ekonomiska omridet framfort av den riktning, som senare
" kom att betecknas som liberalism. Man utgick fran-att ekonomisk
handlingsfrihet fér de enskilda skulle gora det méjligt f6r var och
en att handla i Sverensstimmelse med sitt eget intresse, och hir-
igenom skulle i sjalva verket storsta moj hga( chovitillfredsstallelse.
astadkommas. Upplysningsidéerna fullindades genom den fram-
stegstro, som_grundades pa 1600-talet-och som fick sitt mest xykt-
bara uttryck i Condorcets; under franska revolutionen skrivna ar-
bete om mansl:hghetens utveckling. I stillet fér férestdllningar
om stillastiende eller tillbakagang fér manskhgheten tridde tron
pa dess utveckling mot storre klarhet och hogre lycka. De mest
entusiastiska frarhstegsm’(innen sag. i det forflutna en rad av bris-
tande upplysning betingade férirringar; sedan det minskliga for-
nuftet natt sjilvmedvetenhet, och den vidskepelse, som bundit det,
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avslojats, skulle i hignet av kloka lagar det upplysta intresset
skapa en guldilder av andligt och materiellt framatskridande,
inre harmoni och yttre fred.

De berorda uppfattningarna undgick inte kritik; redan under
forra hilften av 1700-talet uppvisade Hume det ohallbm

av upplysmngsﬁlosohens ‘och naturrittens forutsittningar. Men
iHom™ den politiska diskussionen intridde en mera bestimd och
allmidn reaktion forst sedan radikalismen vunnit en seger, som
tvang det bestdendes forsvarare till skdrpt aktivitet. I den franska

rittighetsforklaringen av ar 1789 formulerades sasom vagledande
fér Europas miktigaste stat de revolutionira teserna: “minni-

- skorna fods och forblir fria och till rattigheter likstillda ... Syftet

med all sambhéllelig sammanslutning 4r att skydda och bevara
mianniskans naturliga och omistliga rittigheter... Grunden till

. all suverinitet finns ytterst hos folket ... Frihet innebdar makt att
. gbra vad som icke skadar nagon annan. Lagen ir uttryck for all-
ménviljan. Alla medborgare dger ritt att personligen eller genom
| sina representanter medverka vid dess utformande ... Alla med-

. borgare ir infor lagen lika och dger dirfor i lika man tilltrade till

! varje offentlig virdighet, befattning eller anstillning...” Genom
© krigen spreds de revolutiondra idéerna, i vissa stater blev de under

: kOI’La&t_ld officiellt forkunnade .av. de franska erGvrarna, overallt
! 1 Europa férnams de som hot mot de traditionella maktférhillan-

dena, Ur denna spanning uppstar-de kontrarevolutiondra riktning-

. ar, som formulerar den moderna konservatlsmens Jprmc,lp__“r Ibland

inskranker - sig de” konservativa ideologerna ‘till en kritik utifrén
motstdndarnas egna utgangspunkter, men i regel kritiseras dven
dessa: rationalismen, lyckostrdvan, framstegstron, naturritten an-

. grips likavil som de politiska och sociala reformkraven.

i 2 De konservativa . ..



Den av de kontrarevolutionira forfattarna, fransett Hegel, som
utévat det stérsta och framfér allt det varaktigaste inflytandet
torde vara Edmuqd_Burkc .(1728—1797). Burke hade, ehuru han
inte tillhérde den tongivande aristokratiska kretsen, under artion-
den en betydande stéllning i engelsk politik; han blev aldrig med-
lem av kabinettet men han horde till underhusets ledande talare
och till landets frimsta opinionsbildare. Intill nigra &r fére sin
dod var han medlem av Martxet ien rad fragor foretradde
skrifter fmns dock starka spar av en konservativ grundinstillning
och. efter den franska revolutionen blev denna dominerande.
Hans utan jimférelse viktigaste ideologiska arbete dr en kritik av
revolutionens idéer och verk, Reflections on the Revolution in
France, 1790 (Tankar om revolutionen i Frankrike). Namnas bor
ocksd An Appeal from the New to the Old Whigs”, 1791 (En
appell frin de nya till de gamla whigs), en foljdskrift till Reflec-
tions och tillkim/meg__pé/grund av den kritik denna. bok utsatts
fér inom whigktetsarna. Reflections har betecknats som den mo-
derna idékonservatismens utgangspunkt och av alla fdljande ge-
nerationer-av konservativa ideologer &beropats och upphgjts.

Ur viss synpunkt kan detta féirvéna ere framligger inget

“nastan genomgaende nara anknutna ull samtlda foreteelser den

|

franska revolutionen, som angrips, och den engclska forfattmngen,
som forsvaras. Men det kan@\goras_gglllande,,att just bristen pa
systemahsk utformmng utgor en styrka och att reflexionernas fiste
1 det aktuella &r forutsattnmgen for deras konkreta, realistiska ka-
raktar Burke har nira nog fullindat uttryckt den psykolo iska
mstallnmg, det komplex zx’g_ailmgginrestaum\ngar som. kamspa-
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ras bakom mera preciserade konservativa ideologier. Man tycker

sig_hos honom.finna konservatismens “substans”. Harmed sam-
manhér ocksd vad man kan_kalla Burkes eklekticism. Hans hu-
vudtes ir, att ’s{mha et, stateh ellery folkety — vilket uttryck som
i detta sammanhang anvindes ar hkg‘ﬂngt — utvecklats genom

en sakta fortghende process, som i huvudsak varit naturlig och_
= S —

organisk utifran givna forutsattmngar och foga paverkats av med-
[ o

vetna forsok att Jeda och-planera, samt att detta samhille dirfor

méste betraktas som wmr\gﬂt/@ndlande

inte som nigot obestimt och ofirdigt, en lera méjlig att forma
: men i motiveringen f6r denna
' tankegdng och fér i sammanhang med densamma stillda stand-
. punkter #r det inte nigon bestimd utgangspunkt som dominerar.

Stundom talas om Guds ledning sasom avgorande for folkets ut- <

veckling, i andra fall framstills nationens karaktir sisom bestim-
mande; utilitariska synpunkter blandas med de traditionalistiska,
och ehuru Burke kritiserar den hirskande naturritten anvinder
han dven pi vissa stillen dess tankegdngar; han stddjer sig ocksd
pé vardagliga, oklara men allmint omfattande virderingar och
verkar genom romantiska stimningar. P4 detta sitt vertygar han
utan att séka_bevisa. Det bor ocksd betonas, att Burke var den
ende av de stora kontrarevolutionira forfattarna, som skrev enkelt
och populirt och att hans stil utmirkes av en valdsam energi.
Framstillda pd det sprak, som var brukligt i Tyskland, skulle
hans tankar ha varit svarforstaeliga samtidigt som de metafysiska
inslagen varit patagliga. Uttalade med mindre spraklig glans
skulle manga av hans pastaenden ha verkat platta; nu har uttryck
som “forfattningar vixer fram och goérs icke” eller “nér jag re-
formerar skall det vara for att bevara” ingatt i konservatismens
ordfoérrad. Burkes skrift ger intrycket av en lysande konversation.
Hans tankegingar ir notoriskt svira att aterge; dr man vilvillig
kan detta sigas bero pa att de speglar livets odndliga rikedom, &r
man kritisk kan man skylla pa att de 4r si foga preciserade.

Att Reflections gjorde ett utomordentligt intryck pd samtiden
dar ldtt att forsta. I en intellektuell debatt, priglad av naturrittslig
metafysik, framstod Burke som en personifikation av rimligt och
forutsittningslost tinkande; i en virld, dar filosoferna syntes egga
massorna till strid mot allt bestaende, blev hans sikra, foraktfulla,

3
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20 Burke

om Samuel Johnson erinrande konservatism en samlingspunkt for
de hotade samhillsklasserna. Burke utan franska revolutionen #r

||inte tankbar; det behdvdes denna kulmination av en lang teoretisk
Autveckling for att ge hans stindpunkt resonans. Aven det nu sjilv-

9/

g

K

k/v

klara hos Burke verkade nydaning.

Den antirationalistiska tendensen hos Burke har ofta, och utan
tvivel med rétta, understrukits. Stindigt bygger han sin motive-
ring pa en kontrast mellan det 91;ggimska naturliga, t{g(‘iltrlgnella a
ena sidan, “metafysisk sofistik” och_ abstrakta teorier” 4 den
andra. Och framfér allt 4r han, sisom redan betonats benafren att
i den medvetet rationella konstruktionen se nigot i och fér sig
tvivelaktigt och riskabelt och att i det under lang tid gillande
och successivt framvuxna se ett viarde. Den politiska verksamheten
skall ”anpassas inte efter minniskans resonemang utan efter min-
niskans natur”; det talas om minniskans “’sikra och miktiga in-
stinkter” och ”férnuftets bristfilliga och osikra resultat”; den
engelska samhillsordningen sdgs vara “ett lyckligt resultat av att
man foljt naturen, vilket innebdr en visdom utan reflexion, som
ar reflexionen overlagsen”. Den nu levande minniskan nedsitts;
ibland talas om férfidernas visdom, ibland om Guds vilja, ibland
om naturens ordning. Intggcket blir ofta, att allt gar bra, om man
inte teoretiserar och analyserar for mycket. Strangt log1skt — men
att soka dra logiska konsekvenser av Burkes satser ir méhinda
meningslést — kan man i manga uttalanden spara en teleologisk
instdllning, en tro pa en makt, Gud eller naturen, som leder mén-
niskorna — om de inte rubbar schemat genom intellektuell sjdlv-
standighet — mot ett visst hogre mal. Mannlskan antas ha en mot
_nationens, naturens och Guds vilja svarande instinkt, som_kon-
Eéiéferas mot hennes osakra och farliga forstand — Det boér emel-
lertld fastslds, att denna antirationalism hos Burkc denna misstro
till det minskliga fornuftet, intimt sammanhénger med hans kri-
tik av de naturrittsliga askadningarna. Da han talar om tinkan-
dets tvivelaktighet, menar han frimst det hirskande naturrittsliga
tinkandets. Hans antirationalism blir aldrig en mystik, som férne-
kar méjligheten eller vardet av férnuftiga overviganden. Han re-
ducerar tankens betydelse, men han hatar inte tinkandet och
lingtar inte — eller dtminstone inte mera medvetet och varaktigt
— efter den oreflekterade tron. Pa denna punkt skiljer han sig
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fran senare tiders programmatiska antiintellektualism.

For att ge en bild av Burkes allméinna konservatism lir det vara
lampligast att citera nigra av hans oftast &beropade satser. *Var
forfattning”, yttrade Burke ménga ar fore Reflections” i ett parla-
mentstal, ”4r en hivdvunnen (prescriptive) forfattning; den r en
forfattning, vars auktoritet uteslutande ligger diri, att den funnits
sedan urminnes tid ... Hivden ir den mest vigande av alla ratts-

l grunder, icke blott nir det giller egendom, utan ocksa i friga om
det som ir till foér att bevara egendomen, némligen statsstyrel-
; Sen... Det 4r en presumtion till forman fér varje stabilt styrelse-

| sdtt gentemot varje oprdvat forslag, att under det forra folket
sedan lang tid levat och blomstrat. Den (hdvden) ir till och med

en starkare presumtion 4n nationens val, vida starkare an den has-
tigt beslutade och tillfilliga ordning, som kan tillkomma genom
iett val. Ty en nation ir ej blott ett visst omrade och en tillfillig
t samling individer; den innefattar ocksad tanken pa varaktighet,
bade i friga om tid och folk och omrade. Och denna (hivden)
ir ej blott ett val for en dag eller av en generation av ménniskor,
ej ett oroligt och tankldst val; den 4r ett Overvdgt val av skilda
i tider och generationer; den innebidr en forfattning tiotusen ganger
 bittre utformad 4n genom ett val, ty den uppstir ur de sirskilda
; omstandigheter, tillfalligheter, lynnesdrag, karaktirsegenskaper och-
 moraliska, medborgerliga och sociala vanor som utmirker ett
folk ... Den enskilde individen ir daraktig; massan ar under vissa

- tider daraktig, da den handlar utan att dverviiga, men sldktet ir
klokt och om det far tid p4 sig har sliktet alltid ritt.” ”Samhillet
bygger”, heter det i ett annat utalande, i sjilva verket pa ett av-
tal. Ovisentliga avtal, som giller syften av endast tillfallig bety-
delse, kan uppsigas efter behag — men staten far ej betraktas si-Saf
- som blott ett kompanjonskap for handel med_peppar eller kaffe,
“kattun eller tobak... Den maste betraktas .med stérce respekt, ty,
' den dr ej ett. kompanlgnskap ifriga om ting, som giller blott.en
tlllfalwmgang_gg varelses existens. Den 4r ock i friga om
allt vetande, i fréga om all konst en samverkan betriffande varje L
vardefull egenskap, varje strivan till fullindning. Eftersom syftet
med ett sadant samarbete ej kan uppnds annat in under méinga
generationer, blir det ett samarbete ej blott mellan de levande,

; utan ocksd mellan de nu levande och de déda och dem som #nnu

e
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ej kommit till virlden.” Frin denna utgangspunkt forklaras den
franska revolutionen vara ett brott mot samhillsordningen. Till de
berdmdaste satserna i Reflections hér forsvaret av de traditionella
forestillningarna, férdomarna (prejudices). I en upplyst tid ar
jag djarv nog att bekdnna ... att vi, i stillet for att kasta bort alla
vara gamla foérdomar, i hdég grad omhuldar dem och att vi ar
oblyga nog att omhulda dem dirfér att de dr férdomar, och ju
lingre de har funnits och ju allminnare de har varit forh#rskan-
de, desto mer omhuldar vi dem. Vi &r ridda for att sitta min-
niskorna att leva och handla var och en pa sitt eget férrad av for-
stind, ty vi misstinker att varje manniskas férrdd dr obetydligt
och att individerna gjorde riktigare i att anlita nationernas och
generationemas samlade kapital. Manga av vara tinkare anvin-
der, i stallet for att utddma allmint omfattade fordomar, sitt for-
nuft for att uppticka den dolda visdom, som uppbir dem...
Fordomen ger stod it handlandet di en oférutsedd hindelse in-
triffar; den har pa férhand stillt in sinnet pad en fast kurs av
klokhet och dygd och limnar i avgdrandets 6gonblick icke man-
niskan tveksam, tvivlande, orolig och obeslutsam. Fordom gor en
ménniskas dygd till en vana... Genom den ritta fordomen blir
hennes plikt en del av hennes natur.” Pa ett annat stille prisas
engelsmannens “buttra motstand mot nyheter”, deras insikt om
att de stora principerna inom etik och politik klarlagts fér linge
sedan och att de nu levande 1cke/har nigra vas;ntliga “upptickter
att gora”. Bunin s Ao

De gjorda citaten visar det pa en gang suggestlva “och gickande
i Burkes tinkande. Med utomordentlig passion och viltalighet
framhédver han den méda under otaliga generationer, som lett till
uppbyggandet av ett minskligt samhille, det starkt bindande i de
sociala traditionerna, de svarigheter och faror, som nydaningar
utan hénsyn till dessa traditioner innebér. Men det ir uppenbart,
att hans tankegingar utmirks av stindiga glidningar, att slutsat-
serna blir méjliga genom att orden anvénds i skiftande betydelse.
Ofta bérjar han med en sjilvklar reflexion av allmint innehall
for att sedan steg for steg, under nistan omirkliga férskjutningar,
komma fram till en jimférelsevis preciserad och mycket diskuta-
bel slutsats. Det dr genom en serie sma men skickliga forfalsk-
ningar, eller om man si vill trollkonster, som effekten uppnas.
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Burke anvinder ocksd metoden att genom avstindstagande fran
olika extrema och orimliga stindpunkter “stilla kyrkan mitt i
byn” och dirigenom ge intrycket antingen av att nigot mera be-
stimt Ar sagt, di i sjilva verket endast en positiv virdering utta-
las, eller av att en standpunkt — sasom kontrasterad mot rena
galenskaper — #r obestridligt riktig. Burke 4r en eminent repre-
sentant fér vad man ur nutidssynpunkt kan kalla commonsense-
tinkande och som kinnetecknas av forsoket att med anlitande av
vanligt sprakbruk och rimliga premisser bygga upp pi en gang
. mera preciserade (inte alltfor banala) och héllbara satser. Inom
- skilda riktningar finns foretridare for samma slags tinkande;
bland liberalerna tinker man nirmast p& John Sthart Mill, bland
socialisterna pa Lassalle eller Jaurés. For kritiken erbjuder dylika
forfattare en speciell svarighet. Det verkar pedantiskt att nagelfara
varje uttalande, att infor en retorisk fras klaga 6éver tankefel, men
" om detta inte sker, stir man plotsligt infér ett forbluffande fait
accompli. Den motsatta ytterligheten representeras av de forfat-
. tare — sisom Bentham, Hegel och Marx — som bygger upp ett
| system genom att anvinda vissa ord i speciell betydelse och sedan
- utan svarighet sitter dem i ett bestimt sammanhang och dirige-
. nom uppnar skenbart generella omdémen. Hér ir det de ur-
' sprungliga, grova forfalskningama, som maste avsldjas; eljest star
" man infér ett privatsystem av godtyckligt definierade begrepp,
som #r svaratkomligt for kritik.
I det forsta av de nyss anférda citaten stiller Burke den enskilde
och 6verhuvud de vid ett tillfille handlande medborgarnas  dar-
skap mot vad man kallar sliktets vishet. Det forutsitts, att om
minniskorna inte handlar med stdd av sitt brickliga férnuft, gar
utvecklingen i ritt riktning. Den teleologiska tankegingen #r hir
framstills. som _verket av en “gudomlig taktik’. Men ir di inte
+ ocksa de nydaningar och revolutioner, som Burke ogillar, uttryck
for M? Hur kan den allménna deter-
‘”minismen bli ett stéd for viss politisk &skadning? P2 ett stille i
3[ Reflections synes Burke helt erkinna denna svarighet; han anty-
der, att om revolutionen verkligen lyckas i Frankrike, far den ses
i som utslag av forsynens vilja, — I det andra citatet utgir Burke
fran samhillet som en ouppléslig enhet; direfter insittes ordet

‘
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stat i stdllet fér samhille, staten blir liktydig med den bestaende
staten eller statsstyrelsen och plétsligt har Burke bevisat, att stor-
tandet av monarkien i Frankrike dr ett valdsdad mot sjidlva det
franska samhillet, ett slags uppsdgande av samhillskontraktet. —
I sin hyllning av férdomen uppnir Burke effekt genom att an-
vanda ett uttryck, som brukar ha en nedsittandeé innebérd, i en
ny mening. En fordom beskrives ungefir som en god vana, och
den virdebetoning, som den goda vanan iger, aterfaller pa for-
domen, dvs. dven pa vanor eller institutioner, som inte kan visas
vara goda. jfé/,ffpt et socie s 1//?;,‘”/,“
Religionen, skriver Burke, ar det borgerliga samhillets grund-
val, den ir killan till allt gott och all vederkvickelse”. M/ianle;an
%ir/ “ett 1 rchglost /d]\ixi\g‘aval_\som ett politiskt, ateismen strider
wﬁt\mot vgrt forstand . utan ocksa mot_vara 1nst1nkter
Aven en grovt v1dskephg ‘tro &r darfor bittre in otro. Nir det
giller religionen &r det, likavél som i friga om andra naturliga
kinslor, nédvindigt med en yttre organisation, som stirker och
bevarar den at minniskan givna impulsen. Statskyrkosystemet lig-

ger i bade kyrkans och statens intressen; staten blir genom sin
férbindelse med kyrkan féremal fér “hilsosam vérdnad” bland
medborgarna. Burke uppmanar sirskilt de hirskande klasserna
till religiositet. Om dessa genom sitt upptridande “syntes betrakta
den moraliska och materiella virldens stora ledande princip sa-
som blott en uppfinning foér att hilla massan i lydnad, fattar de
att ett sadant uppforande skulle omintetgéra den sluga berikning,
som ledde dem. De skulle finna det svart att fa andra att tro pa
ett system som de sjdlva uppenbarligen icke litade pa”. //\/4

I diskussionen av statsstyrelsen framhévs forst och framst de
allmidnt konservativa synpunkterna. Ett lands forfattning har sma-
ningom utbildats pa erfarenhetens grund och skall inte reforme-
ras enligt abstrakta principer. Aven till synes ovisentliga eller
olimpliga institutioner skall behandlas med den respekt, som till-
kommer det naturligt framvuxna; man skall “’nalkas statens fel pa
samma sdtt som en faders sar, med from vordnad och bivande
omsorg”. Det engelska samhillet bygger pa arvsprincipen; »vi har
en #rftlig krona, ett arftligt pirskap samt ett underhus och ett
folk, som Arver privilegier, rittigheter och friheter frin en lang
Irad forfader”. Pa detta sitt “mottar vi, fasthdller vi, éverbringar vi
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var styrelse och vira rittigheter pA samma sitt som vi njuter och
overbringar var egendom och vira liv’. Konungen och éverhuset
representerar folket, ehuru de inte dr valda av detta, pa samma
satt som underhuset. Burke var energisk motstandare till tanken
pa en utstrickning av den vid denna tid ytterligt begridnsade rost-
ritten. Han betonade ofta opinionens betydelse och forutsatte en
styrelse i Sverensstimmelse med den upplysta och Gvertdnkta folk-
meningen. Men folket borde, skriver han i An Appeal, kontrollera
styrelsens utévning, och det vore en orimlighet att ligga makten
och kontrollen i samma hinder. I Reflections finns ett karakte-
ristiskt resonemang om hur en stats intressen bor representeras.
Det #r nodvindigt att ge inflytande bade at férmagan och at

- egendomen. "Men eftersom formégan 4r energisk och aktiv och

egendomen trdg, overksam och forsagd, kan den aldrig vara trygg
for dvergrepp fran férmagans sida med mindre den ges en allde-
les oproportionerlig stillning i representationen. Den maste ocksa

_ representeras genom vildiga formégenheter, ty annars blir den ej
, effektivt skyddad. Den karakteristiska egenskapen hos egendo-

men ... ir att den ir ojimnt fordelad. De stora formoégenheterna,
som uppvacker avundsjukan och eggar rovlystnaden, maste darfor

¢ stillas utanfér varje tinkbar risk. DA formar de ett naturligt bal-
' verk kring de mindre formdgenheterna i alla deras olika grader.”
" Dirmed forsvaras det bestiende engelska systemet, enligt vilket ett
« flertal platser i underhuset faktiskt disponerades dels av rika jord-

. égare, dels av andra kapitalister. I An Appeal driver Burke under

tillfalligt accepterande av rent naturrattsliga forutsdttningar prin-
cipen om samhillsordningens och férfattningens okrdnkbarhet till
sin spets. Héri forutsitts, om ocksd bara som en fiktion — dven

Rousseau och andra naturrittsteoretiker betraktade som bekant

samhillsfordraget som en fiktion — att ett avtal legat till grund
fér varje samhilles eller folks bildande. Innehallet i detta avtal

kan faststillas endast genom en unders6kning av samhillet sidant

det féreligger. Det bestaende samhillet forklaras alltsd hir byggt

' pa det ursprungliga samhillsfordraget; om samhillsordningen

bryts, finns inte lingre ett samhille eller ett folk. En majoritet

¢ har ingen mojlighet att dndra samhillsordningen pa rittslig vig
./ annat 4n under f6rutsittning att samhillsordningen beslutats en-
1 hilligt, och att dédrvid ocksid enhilligt beslutats att en majoritet
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skall #ga ritt att indra denna ordning, dvs. anses foretrida aflla.
Hir ar alltsd Burke benigen att godtaga en uppfattning, som gor
det forut refererade resonemanget om sambhillet sasom liktydigt
med statsstyrelsen rimligt. De bestiende forfattningsforhallandena
omges med den helgd, som tillkommer samhéllsférdraget; de kan
inte #ndras av en majoritet — sivida inte samhillsférdraget visas
tillstidja detta, vilket Burke naturligtvis forutsdtter vara orimligt
— eller 6verhuvud #ndras annat #n genom ett enhilligt beslut, ett
slags nytt samhillsférdrag. Yy A ) o

Burkes ekonomiskt-sociala uppfattning har redan genom det
sagda blivit belyst. Grundtanken 4r att den W
sowpstatt genom tiderna, skall bevaras. Hirtill knyter sig en
gag ekonomxsk“ifbera ism: staten bor inte ingripa i sambhillslivet
‘annat 4n i undantagsfall de naturliga krafterna bor-fa fritt verka.
Nagon nirmare utformning av dessa grundsatser ges inte, men de
framskymtar stindigt i Reflections. Det passionerade forsvaret av

traditionen och arvsprincipen' innebir ocksi ett férsvar fér den
{privata dganderitten \och den privatrittsliga arvsordningen. I ett
avsnitt om kyrkans stallning talas om konfiskering av privat egen-
dom sasom tinkbar blott genom en tyrann, ett ord, som uttrycker
allt som kan férddrva och férnedra den minskliga naturen”. I

varje vilmiende samhille produceras mer #n det som gar till
producentens omedelbara underhall.” Hirigenom erhaller den
rike jordigaren sin inkomst utan att arbeta. Men hans inkomst
anvinds for att ge andra arbete och 4r dirigenom av vérde. I ett
annat sammanhang uttalas, att “alla ménniskor har samma rit-
tigheter, ehuru icke till samma saker”, och detta férklaras inne-
bira, att den, som har liten andel i samhillet — i nationalf6rms-
genheten — har samma ritt att f4 avkastning pa sin andel som de
férmégna, men han har inte ritt till lika stor avkastning. Burke
tar inte principiellt avstand fran principen “fritt lopp for alla dug-
liga”, men dven hdr anbefaller han moderation. ”Jag tvekar inte
att siga att vigen fran en ringa stillning till utmairkelse och makt
ej far goras for latt, ej far bli en alltfor sjdlvklar sak. Om sillsynt
fortjanst dr det mest sillsynta av allt sillsynt, bor den undergi
nagot slags prévning.” Burke anser alltsd, fastin detta inte klart
och i ett sammanhang uttrycks, att de priviligierade skall f& be-
vara sin stillning och de 6vriga klasserna sin, men att i undan-
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tagsfall det bor vara mojligt att nd socialt avancemang.

Det talas foga om sociala konflikter i Burkes arbeten. Men det
ir_uppenbart, att fruktan for en social omvilvning priglar hans
tankegang. Den franska revolutionen skildras som en sidan om-

valvning; ging pa gang aterkommer han till tanken, att genom

denna har adeln och de socialt styrande grupperna férlorat sin
forna naturliga stillning. Och i ett sammanhang — nir det giller
det franska representationssystemet — omnimns “kampen mellan
de rika och de fattiga” som en sjélvklar utgdngspunkt f6r resone-
manget. Det ir frimst de bestiende politiska_institutionerna,som
Burke uttryckligen forsvarar, men_ han_ synes vara medveten om

. AT~

de sociala konsekvenserna ayv sm konservaﬁsm
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De frimsta foretridarna for den kontrarevolutiondra riktningen
pa franskt sprak var tva hogadliga dmbetsmdn och politiker,
Joseph de Maistre (1753—1821) och Louis Gabriel de Bonald
(1754—1840). Bada var vid den franska revolutionens utbrott in-
nehavare av statsimbeten. De Maistre, som var domare i det till
kungariket Sardinien horande Savoyen, limnade sitt hemland, da
det erbvrades av fransminnen och var sedermera under en foljd
av ar Sardiniens ambassadér i S:t Petersburg. Bonald emigrerade
en tid efter revolutionens utbrott, fick under Napoleon &atervinda
samt erholl under restaurationen héga utmarkelser. Gemensam for
de bada forfattarna ar den klart reaktionira instillningen. Deras
ideologier leder i det vdsentliga till samma slutsats: aterupprit-
tandet av den fore revolutlonen ‘hdrskande pohtlska ‘och sociala

ordmng ‘Bida anknyter i vxktlga punkter till 4ldre franska’ “dok-

trmarcrrsasom Bossuet, men deras arbeten fir en sirprigel genom
att de utformas i medveten motsittning till en segrande revolutio-
nér teori, till forsvar for en tradition, som syntes bruten. Hos bada
ir en religios argumentationslinje starkt framtridande; med en
}'_ viss schematisering har man talat om en teokratisk skola. Refor-
+mationen framstar, liksom revolutionen, som det ondas princip,
iett verk av tvivel och hégmodig intellektuell sjalvhivdelse. Tanke-
metoderna dr dock, sasom skall framgd av det féljande, olika hos
de Maistre och Bonald. Och dessa ir som férfattartyper snarast
kontraster. De Maistres arbeten far firg och intresse genom en
blandning av mystik och cynism; han liknar stundom en konver-
sator, som i sin strdvan att vara kvick och &verraskande siger
vilka absurditeter som helst, men han har ocksd, liksom Burke,
skapat en rad spirituella sentenser av tillricklig rimlighet for att
inga i den allminna politiska diskussionens arsenal. Ett drag av
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skepsis och pessimism synes bilda bakgrunden till hans paradoxer;
under trosvissheten sparas ett slags intellektuell frigjordhet, som
star fortvivlan nira. Bonald 4r dogmatiker. Han péstés ej ha velat
vara kvick, sikert dr att han inte 4r det. Fran vissa axiom ut-
vecklar han i detalj ett system, vars metafysik ar utan glans. Av
de stora kontrarevolutiondra forfattarna dr han i sin optimistiska
logicism en av de klaraste men ocksd en av de mest foraldrade.
De Maistre laste Burkes Reflections innan han bérjade sitt po-
litiska forfattarskap och han har starkt influerats hirav. De
grundtankar, som uttrycks i hans allmidnna arbeten, sasom Con-
sidérations sur la France, 1796 (Betraktelser 6ver Frankrike) och

" Essai sur le principe générateur des constitutions politiques, 1810
(Studie 6ver statsforfattningarnas grundliggande princip) kan i

sjalva verket alla dterfinnas hos Burke. Vad som frimst skiljer de
Maistre fran Burke dr dels att hans ideal dr den absolutistiska

fr nska rcglmen “fére 1789, under det_att Burke forsvarar den

: arlstokratlska engelska parlamentansmen dels att de Maistre pa

' vissa ‘punkter Ar mera precis och framfér allt mera extrem 4n sin
| foregingare. Burkes i det sunda fornuftets clairobscur hsljda tan-
“kar framtrider hos de Maistre obesldjade. I de Maistres senare

skrifter, dir den religiosa synpunkten helt dominerar, ir paverk-

. ningarna fran Burke mindre visentliga.

Pa ett stille i Essai talar de Maistre om [tiden[sisom fal’&s{

- férste minister for denna virlds departement”. Han nimner dir-

med de bida hérnstenarna for sin ideologi. Den religiésa hypote-

" sen dr den v1kt1gaste Gug ir den legitima maktens ursprung och
“endast den i hans namn utsvade makten ir legmm Men‘tlden‘

- traditionen, tjinstgér som ett slags Guds_stillf

landen och institutioner,_som._ bestar under lang ti

gudomhg sanktion. Framst ga\llq/g\lsgi% sidlva samhallg_ Gud har

gjort manmskan till ”ett fomuftlgt religiost och socialt d]ur ;

=hmDen naturrattshga liran om samhallsfordraget ar folJakt-

hgen en orimlighet; manniskor utanfér samhillet har aldrig fun-
nits, och samhillslivet ”ml’inniskans naturtillstind”. Dirmed

\

i

«

ir tanken pi fore samhillsbildningen existerande och genom ett °

samhillsfordrag garanterade minskliga rittigheter vederlagd. Hur
makten inom ett samhille vinns 4r i och fér sig ur legitimitets-
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,‘//



Ll :‘r Lolen. A

it .

de Maistre och Bonald

synpunkt utan betydelse, om bara makten bevaras och silunda vi-
sas svara mot Guds avsikter. De Maistre talar om den varaktxga
makterdvringen som_en ”legmm usurpatmn “detta uttryck synes
honom vara det v1kt1ga »fér att kanneteckna de slags ursprung,
som tiden skyndar sig att stadfista”. Denna tankeging kan vis-
serligen anvindas for att forsvara vilken mera permanent stats-
-styrelse som helst, men den var uppenbart sarskilt skickad. att for-
svara den sedan srhundraden bestiende absoluta monarkien mot

den sedan kort tid u rattade revolut1onafa eller ,n?poleonska re-

{ R
gimen. JA‘IAQ o l’l/ C?/ 2/ [. e
T111 _vordnaden for tradmonen _sluter 51g m1§stro tlll fornuf-

knver de Maxstrc, han prisar enfalden som en Guds gava och
yllar den katolska kyrkan for att den, i motsats till protestanter-
na, undviker att diskutera och argumentera. Om man pa férhand
i detalj berdknar nagot, kan man utgd fran att det inte intriffar;
efter beslutet att den amerikanska kongressen skulle sammantrida
i en ny stad, Washington, férklarade sig de Maistre kunna hilla

* tusen mot ett pa att den nya staden inte skulle bli byggd eller att
den inte skulle heta Washington eller att kongressen inte skulle
sammantrida dir. “Minniskan behdver for att uppféra sig vil
icke problem utan tro... intet 4r sa visentligt for henne som for-
domarna.” Prasterskapet, inte vetenskapsminnen, maste ha hand
om uppfostran; eljest ’fordummas vi av vetenskapen, och det ir den
yttersta graden av férdumning”. I fraga om forfattningar och po-
litiska institutioner skiljer de Maistre i anslutning till tidigare ka-
tolsk doktrin pd det gjorda och de framvuxna (jfr de latinska
Verben facere och creare); det som &ar “gjort”, dvs. efter vissa
rationella grunder utformat, #r sisom en i begrinsad mening
minsklig produkt onyttigt eller skadligt, det som 4r framvuxet”,
-dvs. tillkommet utan medvetna gverviganden, idr skapat av Gud
och alltsd riktigt. PA denna bas bygger han sin hetsiga polemxk
mot skrivna forfattnmé?r ‘De verkliga lagstiftarna, skriver han i l
Conszdemtzons, utmirks av “att de aldrig dr vad man kallar lir- i
da, att de inte skriver nagot, att de handlar mera av instinkt och
ingivelse #n av férnuftsskdl...” Dessa lagstiftare, som sannolikt
fanns endast ”i den antika virlden och under folkets ungdom”, r |
i sjilva verket inte lagstiftare i vanlig mening, ty de samlar endast




de Maistre och Bonald 31 -

" redan inom folket utbildade grundsatser till en helhet. I annat
~ sammanhang uttalas, att om en institution eller en grundsats fast-
-~ stills i skrift dr detta ett bevis pa dess svaghet, ty man soker pa
~ denna vig bekrifta endast det som angrips; de Maistre synes f6-
restilla sig att en utformad lagstiftning kommit till stind forst
sedan de traditioner lagstiftningen avser att helga blivit férsvaga-
de. Den mera medvetna och systematiska lagstiftningen framstalls
alltsi dels som ett minskligt ingrepp i forsynens ordnande verk-
~ samhet, dels som ett forsék att bevara hotade, naturligt fram-
vuxna institutioner; i férra fallet ir lagstiftningen felaktig, i sena-
re fallet 4r den ett bevis pd svaghet. A andra sidan 4r férhallan-
det, att en politisk ordning inte skriftligt fixerats, ett bevis pa dess
styrka; da ingen skriven férfattning finns i England, maste dess
institutioner vara bestimda av Gud. — Bakom detta resonemang
ligger tydligen iakttagelsen, att vissa vanor och traditioner har
sddan styrka, att de upprétthalls utan varje legal sanktion; den
mojlighet att genom en (oriktig) slutledning beteckna alla lagar
. som onaturliga eller tvivelaktiga, som. denna iakttagelse ger, ut-
| nyttjas av uppenbara skil inte helt utan endast si till vida som
den skrivna forfattningen (dvs. de franska revolutionsférfattning-
arna) nedsitts. Ferav, 1 /ﬂ Sipnet 4 ‘\/
Overhuvud bér man inte forska och” analysera mer in till en
" viss grins vare sig i politik eller i andra frigor. Statsstyrelsen hér

till de ting som man undergriver da man soker forstd dem. Re-

volutionen i Frankrike liknar ett barn, som plockar sonder en docka
for att se vad som finns inuti. ’Det finns i alla styrelser saker, som
bér fa forbli i ett hilsosamt dunkel, som dr tillrdckligt klara for
det sunda forstandet (le bons sens), men som upphér att vara det
i det dgonblick, da vetenskapen s6ker ytterligare klarligga dem
och genom reflexion och till och med genom skrivna arbeten pre-
cisera deras innebord.” “Statsstyrelsen”, heter det i annat sam-
manhang, “ir en verklig religion; den har sina dogmer, sina
mysterier, sina prister. Att underkasta den diskussion ir att doda
den, ty den lever av politisk tro.” En forfattning, dvs. en politisk
ordning kan vara behiftad med fel utan att den darfor bér dndras.
“Felet ir ett moment i den fullindning, som 4r méjlig att upp-
na.” Frdgan uppstir dd vem som skall bedoma huruvida ett fel
" 4r mera tillfilligt och alltsi mdjligt att avhjdlpa eller om det

P
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sammanhinger med férfattningens visen. Aven hir hinvisar de
Maistre till instinkten. ”’De minniskor, som naturen blott har givit
6ron, gor detta slags frigor, och de, som fatt 6ra, rycker pa
axlarna.” De Maistre utgar fran att instinkten star i forbund med
Gud,ggh,ndgn det manskhga . férnuftet ir darcmot benaget for
mot Guds naturliga ordning stridande uppfattningar; ett undan-
l tag utgdr “det sunda férnuftet”, som antas std instinkten nira och
alltsa knappast lingre ir ett fornuft. /5 VS
I sitt :E)mordeithgt starka betonande\a'?h é)én lané; tiden”
som _legitimationsgrund preciserar de Maistre en tankegéng, som
varit av stor betydelse i skilda konservativa askédningar. Han ut-
vecklar ocksd den harmed nira sammanhingande tanken pa den
nationella egenarten sasom grundval for det politiska handlandet.
Typiskt framtrider denna tanke i det ofta citerade uttalande, vari
de Maistre férklarar, att det inte finns manniskor utan blott med-
lemmar av skilda nationer. ”Jag har under mitt liv sett fransmin,
italienare, ryssar osv.; jag vet till och med, tack vare Montesquieu,
l| att man kan vara perser; men vad angir manniskan, forklarar jag
mig aldrig ha tréffat henne.” Nationerna féds, lever och dor som
minniskorna, var och en har sina sirskilda karaktirsdrag, sin
¥ 7genius”. I vissa satser framligger salunda de Maistre ett slags
iorganismteori: nationen betraktas som en levande, dverindividuell
enhet. Nigot forsok att nirmare definiera begreppet nation gors
inte. Givet dr att Frankrike i de Maistres skrifter framstar som
den frimsta nationen, varvid dess kulturellt ledande stillning
framhives. SroaRa 2 SILATYY IO L
Fran dessa utgangspunkter kan de Ma1stre falla uttalanden av
till en viss grad relativistisk karaktir; han synes anta, att intet
styrelsesdtt har nagot absolut foretride, att den politiska regimen
maste anpassas efter folkkaraktiren, att varje regim, som fungerat
under lang tid, dr sanktionerad av Gud. Silunda skriver han, att
“en forfattning ... &r ingenting annat dn den politiska livsform,
som anvisats varje folk av en hogre makt” och att “varje stats-
styrelse ir bra, da den vil upprittats och bestitt under ling tid
och utan motstand”. I Considérations sigs en forfattning innebéra
l6sningen av fsljande problem: att finna de lampliga lagarna,
di man kidnner en viss nations befolkning, seder, religion, geogra-
fiska ldge, politiska forbindelser, formégenhet samt goda och da-
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liga egenskaper.” Denna om Montesquieu erinrande sats, som fér
ovrigt inte Gverensstimmer med fdrut citerade uttalanden, till-
Iimpas likvil inte i praktiken. De Maistres politisk tivism 4r
endast skenbar. I huvudsak gir hans arbeten ut ifrin att den ka-_
tamion—enimmgen uppenbarade sanningen och att en
under pivens kontroll stdende absolut_monarki 3r_den riktiga
statsformen. Denna uppfattning fastslas redan i de férut nimnda

skrifterna men utformas ytterligare i senare arbeten, sasom Du
pape, 1814 (Om péven). AFSW\MA«,{/ /-,.g'r Ake, ptovare !

Delvis motiveras den absoluta monarkien och &Gverhuvud en
stringt hierarkisk ordning med en utveckling av “den langa ti-
dens” synpunkt. Ett slags sannolikhetskalkyl, grundad péa erfaren-
heten, visar att monarkien ir den naturliga, av Gud sanktionerade
statsformen, under det att folkstyrelse ar onaturlig. Om man kas-
tar en tirning hundra millioner ganger och alltid far upp numren
1, 2, 3, 4 eller 5 kan man sluta sig till att en sexa inte finns pa
tirningen. Gir man igenom minniskornas historia sedan artusen-
den, finner man &verallt monarkier, men aldrig en lyckad repu-
blik (utom i vissa smastater). Hirav kan slutsatsen dragas, att
”detta nummer icke alls fanns pa tidrningen”. Men monarkien

motiveras ocksd pa annat satt Ett samhille kan inte t" tan

| detta, fmns 1ngen garantl for att mekamsmen kommcr att funk-

 tionera; i 51sta hand maste “darfor styrelsen foretrddas av en enda

person en “om denne kan delegera utévningen av vissa befogen-

“Réter dil andra Kﬁngamakten ir damngg och (2 (Hts&)

; W(apad av Gud. Den arftliga monarken identifierar sig sjdlv med

nationen, hans framgéing dr detsamma som nationens vélfard och
han kan dirfor sigas representera ’den allminna viljan”. Till och
med en medelmattig eller dalig konung dr bittre #n ett antal
styrande; en enda person utanfoér lagen kan endast i ringa man
skada sambhillet. Ibland synes de Maistre i monarken snarare se
en symbolisk samlingspunkt fér férvaltningen och de styrande
klasserna in den verklige utévaren av makten. "Monarkien. .. dr
den evige matematikerns verk ... och maskinens storsta fortjanst
ir att dven en obetydlig person kan fa den att funktionera.” Aven
i forsvaret for den drftliga monarkien framtrider de Maistres an-
tirationalism. Teoretiskt, skriver han, férefaller det uppenbart

3 De konservativa...
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bittre att vilja en regent #n att l3ta arvet avgdra, men erfaren-
heten visar, att arvsmonarkien ir den b#sta, valmonarkien den
simsta styrelseformen. Den sociala hierkien, sirskilt adelns still-
ning, foérklaras pid samma sitt vara sanktionerad av tiden eller
Gud och tillika vara ett uttryck for samhallets behov av diffe-
rentiering. T@] o\ j’*{» D“;I

Folkvildet kritiserar de MaJstre men han #r samtidigt bendgen
att se det som ett tomt sken. Folket utdvar i realiteten aldrig
makten, egentligen finns blott monarkier och oligarkier. Att kriva
folkets representerande genom val #r lika orimligt som att foresla,
att barn, darar eller forsvunna personer sjalva skall utse sina for-

‘ myndare eller mélsmin; folket ir “ett evigt barn, en evig dare,

= en evigt frinvarande”. Konungen kan, antyder de Maistre, be-

\

~

_traktas som folkets verklige representant och han kan Zven sigas

regera med folkets samtycke, ty om inte alla eller de flesta lydde
honom, skulle maktutévningen bli omédjlig. Men tillika fastslas, att
agitation mot den hirskande, av Gud helgade regimen inte far

. tillitas; de fastslagna sanningarna méste skyddas mot otron och

tvivlet. ”Det &r pa grund av inkvisitionen, som det under de se-
naste 300 éaren funnits mera lyc)ka och lugn i Spanien dn i det
ovriga Europa.” ) VC M

Over de inom sina stater absoluta monarkerna stir péven
sdsom Guds stillforetridare pd jorden. Genom paven, som ir
ofelbar, fullindas den JOI‘dlSka h1erk1en, han kan nll och med

re se ir orit éf 1g Genom denna tes kroner de Maistre sin reh-
“giost fargade argumentatlon Det bér emellertid betonas, att den

pait
lystna linjen i hans arbeten inte framstir som i férsta r rummet

zg o ertygelse utan snarare har karak-

Ket ett komplement till ‘hans fllOSOfl, skriver Faguet; "den stéder
och_fullkomnar hans pohtlsk_z_x_‘gs_l_(_adnmg genom att ge denna en
grundval och n nktlon Den politiska linjen ar trots allt den
dommerande,, ‘Gud ter’ sig “som ett —abgtmraktum, en grundnorm,
som tjinar som bas for ett tankesystem. Pa detta sdtt kan de
Maistre dven i friga om religionen sigas vara foregingare till den
moderna franska monarkismen (Maurras), som medvetet anlagt

_den pragmatiska synpunkten pa kristendomen.
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Det har i det foreghende nimnts, att de Maistre stundom ger
uttryck it en viss nationalism. Denna har dock ingen aggressiv
karaktir. Kriget forklaras visserligen i princip vara en nédvindig
foreteelse, men detta hindrar inte, att i den konkreta politiska
argumentationen freden ges foretrade. Monarkien, den ideala sty-
relseformen, beskrivs som_en fredens statsform och stills dir-
med i motsittning till den _revolutionéra regimen med dess stin-
dlga WMr det galler internationella och inomstatliga
forhallanden framstills ordningen och lugnet som visentliga.
?Kungadémet 4r freden... emedan det som av Gud instiftad
auktoritet representerar ordningsprincipen.” I de folkliga regi-

merna finns storre aktivitet, mera rorelse; ... men folkets lycka .

ligger i lugnet.” Hir som i vissa andra sammanhang skymtar hos

de Maistre rent utilitaristiska tankegéngar. (900@/'[‘4»4 ép/ FEd s i

Det paradoxala draget i de Maistres tinkande bryter starkast
fram i skrifter, som faller nigot pa sidan om den politiska doktri-
nen, sirskilt Les soirées de Saint-Pétersbourg, 1821 (Aftonsamtal
i S:t Petersburg). Hér excellerar de Maistre i att framstilla vissa

férhallanden som ohyggliga och orimliga och samtidigt forsvara
' dem. Tankegéngen dr densamma som i de forut berdrda antira-
tionalistiska uttalandena; det som synes fornuftigt ar oriktigt, det
orimliga dr det i grunden riktiga, ty det dverensstimmer med er-
. farenheten och alltsd med Guds lag. Upplysningsfilosofien véinds
upp och ned; med en blandning av villust och skrick skildras
| foreteelser som grymma och daraktiga for att direfter genom en

- hinvisning till tiden eller Gud férvandlas till riktiga och nédvin- -

diga; ur vad som férst ter sig som en hard samhillskritik utformas
genom den religiosa foérklaringen en hymn till det bestiende. Si-
lunda beskrivs krigets hemskhet och fragan uppstills, varfor Gud,
- som skapat av individer bestdende samhillen, inte ocksa tillatit
. minniskorna att bilda ett nationernas samhille (”société des na-
tions”). Svaret blir att kriget, som alltid rasat, ir en minsklig-
hetens lag och dérfér gudomligt, och blodsutgjutelsen framstills
som ett slags offertjinst. At bédeln och hans hantverk 4gnas sidor
av outhirdlig realism, varefter de Maistre fastslr att bodeln ir
det “minskliga samhillets riddare”, ty utan honom skulle sta-
i terna forsvinna och ordningen férbytas i kaos. Att oskyldiga min-
- niskor stundom doms kan synas beklagligt, men i sjilva verket 4r

/(Qmm {koliat
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alla skyldiga, om ocksa inte alltid till det sirskilda brott, for vilket
de déms. Bakom alla dessa resonemang skymtar den i annat sam-
manhang direkt uttalade offertanken. Livet #r fruktansvirt, och
detta beror pa en Guds straffdom éver manniskorna; endast oritt-
visorna, det oskyldigt utgjutna blodet kan ge f6rsoning. Det finns
1 allt detta intet uttryck f6r en kristen kirlekslira, det ar blott tal
om synd och offer. Stundom synes dirfér de Maistres hela askad-
ning buren av minniskohat och glidje 6ver det minskliga lidan- |
det. Han synes finna det inte bara fafingt utan ocksid motbju-
dande att striva efter bittre férhallanden f6r de féraktliga varelser,
som leva pa jorden. Hans konservatism far ett drag av mork
hérdhet, av lustbetonad och alltsd grym pessimism.
W%Wansk och,
atminstone i ] prmcxplﬁ_lgilwstmk soker de Bonald genom en
strangt logisk deduktion utifrin vissa sisom absoluta fattade san-
ningar faststalla ett allmangiltigt system. Han sitter inte, som de
Maistre, erfarenheten framfor fornuftet, d&ven om han anser de
slutsatser, till vilka han kommer, dga st6d #dven i erfarenheten.
Han foérsvarar sjilv pa ett belysande sitt sin metod i férordet till
andra upplagan av det ideologiska huvudarbetet Théorie du
pouvoir politique et religieux, 1796 (Den politiska och religiosa
maktens teori). Av intresse dr hér bland annat, att han synes ge
uttryck &t en pragmatisk uppfattning. Det sanna likstilles med
det nyttiga. “Alla sanningar &r nyttiga for minniskorna: denna
tes dr visentligen sann, och skilet hiarfér &r uppenbarligen, att
vad som &r nyttigt for méinniskorna ir en sanning.” Denna sats
far dock inte forleda till tron, att Bonald skulle anse sina idéer
sanna bara i pragmatisk mening, dvs. lampliga med hinsyn till
ett visst syfte. Vad Bonald vill fastsla, dr i sjilva verket, som
framgér av det foljande, att vissa generella ‘normer, som kan be-
vxsas ratmnellt,( ulhk} av erfarenheten visas vara n}{mga, a; han s sy-
nes med andra ord i detta sammanhang likstdlla sanning med
handlingsregel. Bonald kritiserar dérefter den relativism, som
framtridder hos Montesquieu, d& denne bl. a. siger klimatet vara
av betydelse for religionens och statsstyrelsens form. En sidan
asikt, enligt vilken ”latituden bestimmer religionen och styrel-
sen”, dr “antireligiés och antipolitisk”; det ir nodvandigt att fast-
stilla generella sanningar. Man har, fortsitter Bonald, kritiserat
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hela det sitt att formulera allminna principer, abstrakta idéer,
som han sjilv foretrdder. Det har sagts, att “ett politiskt system,
som grundas pa resonemang, kan férintas genom andra resone-
mang”’. Mot denna asikt invinds, med ett citat frin abbé Tleury,

. att “okunnigheten har intet virde och jag vet icke var man finner
den enfald, som férmenas bevara dygden”. Hir staller sig alltsa
Bonald, viss om att framldgga obestridliga sanningar, pa rent ra-
tionalistisk grund. Men omedelbart direfter forklarar han, att de
teser han framfor ytterst maste forsvaras genom empiriskt grun-
dade overviganden. "De allménna eller abstrakta satser, som
uppstillas for samhillet, dvs. for ménniskan, kan icke erhilla till-

- limpning annat in genom historien, dvs. genom minniskornas
_ handlingar i sambhillet. D4 jag grundar ett politiskt system pa all-
ménna och abstrakta satser, och da jag tillimpar det pa historien,
©ar det alltsd icke nog for att vederlidgga detta system, att stilla
© satser mot satser eller resonemang mot resonemang, utan man
" maste ocksd stilla fakta mot fakta, historia mot historia.” Detta
" uttalande klarligger den grundliggande skillnaden mellan Bonald
och de Maistre. Den senare kan inte forlika fornuft och erfarenhet

. och ger erfarenheten, sisom uttryck f6r Guds vilja och den minsk-
! liga instinkten, foretride; den forre finner sig kunna rationellt be-
visa vad som  &dr liampligt och anvinder erfarenheten som en
¢ retrittposition, da han angrips. % y/> C/ T/ V) G, (/[
w@kaval som foér de Maistre utgangspunkt
for de politiska resonemangen, _och den katolska kyrkan represen-
terar Gud. Det &r genom Guds direkta ingripande, som allt av

: mif“ﬁkapats och ett fasthallande vid de traditionella virde-
na ir en religios plikt. \‘/'_ad Gud vill faststiller Bonald emellertid
i hinvisning till
péavens encyklikor eller bibelord, ej heller, soi de Maistre, genom
att aberopa “den-langa tiden”, utan genonf att tinka ut vad som
ar naturligt och _nddvdndigt. Ordet Wrg fir fér honom
samma funktion som orde}/t/i‘c‘l\ﬂhos de ™Maistre; ‘bakom det néd-
- vandiga — liksori "hos: de “Maistre bakom' det ldngvariga — star
Gud. Vad Bonald anser nddvindigt 3r samtidigt av Gud velat. -
Utmiirkande for Bonalds ideologiska ‘teknik 4r att han stindigt
opererar med-ett-tretal av begrepp; han var, har det sagts, besatt

inte — eller i varje fall inte i regel — geno

av en triangel. Det for virldsordningen-grundliggande tretalet 4r
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orsak, medel och verkan. En motsvarande gestaltning finner Bo-
nald i alla livets forhillanden; han synes ofta, liksom senare
Hegel, anse en sats bevisad, blott han kan framstilla den i dylik
triangelform. I familjen 4r fadern orsaken, modern medlet och
barnen resultaten. Tillika representerar fadern makten, modern
férmedlar mellan makten och undersdtarna, dvs. barnen. Dessa
har ”blott en plikt, nimligen att lyssna och lyda”. Men samtidigt
ir det barnen, som de andra egentligen tjinar; barnet &r alltsa
i grunden herre “genom sjilva sin svaghet”. Samma metod an-
vindes pd det politiska livet. Hir representeras tretalet genom
monarken, “ministiren” (vartill riknas adeln, pristerna och for-
valtningen &verhuvud) samt undersitarna. Genom en parallell
med familjen stiller Bonald forhallandet mellan dessa tre fakto-
rer i 6nskad belysning. Monarken har makten men undersatarna
ir herrar pa samma sitt som barnen, ty det dr dem monarkens
och "ministirens” verksamhet giller. D3 revolutionirerna angrep
monarkien sokte de i sjidlva verket omstdrta virldsordningen; att
detta till en tid syntes mdjligt, férklaras bero pd en Guds straff-
dom &ver Frankrike. — I det féljande skall jag, utan att stanna
vid de stdndigt inblandade tretalsresonemangen, séka samman-

1] fatta Bonalds grundtankar, sddana de framstillas i Théorie och i

Demonstration philosophique du principe constitutif de la société

\ (Filosofisk bevisning av samhillets grundliggande princip).

~Samhillet har funnits lika linge som miénniskorna, och de la-
W e e N e A S T N
gar, som galler for eamhallet galler dirfor for minniskorna. Idén

om ett samhillsférdrag #r alltsid orimlig. “Sambhillet finns; det:

hér alltsd till minniskans natur; lagarna fér dess existens ir alltsa

nodvindiga. Beskaffat som méinniskan, har det som hon tillvaron

till mél, och det bor enligt sin natur striva till sitt eget bevarande,
TN TN e

till sin egen fullandmng, emedan manmskan enhgt sin natur stri-

var efter sjalvbevarelsen och lyckan.” Det politiska sambhillet ir
en samling likartade varelser, vars mél ir det 6msesidiga beva-
randet.” Ur. premissen, att samhillet skall verka fér sitt eget och
minniskornas. bevarande (conservation), dras omedelbart. konser-

vativa slutsatser; ordet conservateur”, som betyder. *bevarande™

och "konservativ”’ bildar bryggan.! ”Alltsd &r samhillets allminna

1 Det bér nimnas, att ordet konsetvativ férst vid derma tid bérjade

‘f\"’——?

anvindas é?era besta.rrﬁd polmsk mening..
1
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vilja med nédvindighet konservativ, dess kinsla dr med nédvén-
dighet konservativ.” Pa detta sitt kommer Rousseaus “allminna
vilja” (volonté générale) att fi ett bestdmt innehdll och kan se-
dan sigas i realiteten vara foretridd av monarken. Under det att
samhillets allminna vilja &r god, dvs. inriktad pd att sikra det

bestﬁendej_ﬁr ar varje minniskas speciella eller partikulira vilja, som
rehgloncn visar, “med nédvindighet forddrvad och forstérande”.

T annat sammanhang skriver Bonald, att Pménniskan existerar
blott for samhillet”. \f 7;(17J /w/' {/ 7»? i )

Da samhillet dr ursprungligt och niidviiridigt géill;r detta uppen-
ﬂbarhgen dven samhills- eller statsmakten. ”Upprittandet av en!
i offentllg makt skedde varken frivilligt eller pid grund av tvang;

| denna makt var nodvandlg, dvs. overensstimde med de i samhil-
alet levandes natur.” Om folksuverinitet kan dirfor inte vara tal;
statsmakten 'ﬂ?samtxdWOMt Men
makten maste samlas hos en enda, som 4r oberoende av medbor-

garna och vars stidllning 4r permanent, annars finns ingen verklig
makt. Med uttalanden, som_erinrar om Hobbes, motiveras detta:
“dir, varest med nddvindighet alla minniskor, lika i vilja men
olika i styrka, vill hdrska, 4r det nédvandigt att en enda minniska
hirskar, om icke alla minniskor skall férinta varandra®; denna
sats dr ett axiom likavil som satsen om den rita.linjen som den
kortaste viagen mellan tva punkter. Den envildige monarken ir
salunda lika ursprunglig och nédvindig som sambhillet och det
ir orimligt att tinka sig, att folket skulle kunna “stilla villkor f6r
monarken”. Monarkien maste av liknande skil #ga Arftlig karak-
tdir. ”En_med nédvindighet konservativ makt kan icke handla
annat 4n genom en med nddvindighet konservativ kraft. Men en
kraft i samhillet miste for att med nodvindighet vara konser-

vativ, vara en av samhillets medlemmar med nédvindighet obe-
roende kraft; ty en kraft, som med nddvindighet skall tygla min-

. niskans vilja, maste med nédvdndighet vara obéroende av denna
vilja.” Genom att monarken ir oberoende kommer han att fére-
trida den allmdnna viljan, samhillsviljan, mot de_enskilda-indi-
vidernas' partikuldra viljor. I samma’ riktning verkar uppfostran,
tradition och arv. Inte ens Gud sjalv skulle kunna hindra, att en
irftlig monark f6ds med vissa for kallet limpliga egenskaper ’ty
han kan itke hindra, att sonen. avlas av sin fader”.

J
I
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Samhallsordmngen 6verhuvud skall enligt Bonald utmirkas av
ent txll __erhghet_hg&xﬁris‘ande anbllltet De olika sociala grupperna
har skilda nédvindiga funktioner. Det skall inte vara oméjligt for
dugliga personer att héja sig fran en samhillsklass till en annan,
men det stora flertalet bor stanna pa den plats i livet som fédseln
anvisar; genom att detta fastslas, undviker man att egga drelyst-
naden och skapar lugn. Stora mén, stora rorelser, stora forind-
ringar #r Bonald antipatiska, den av ingen oro stérda, i detalj
reglementerade idyllen dr hans ideal. Religiés enhet ar nodvindig
for den politiska ordningen. Om skadliga idéer undertrycks, &r
detta inget fértryck, tvirtom skulle det innebdra fortryck, om su-
verdnen lite sddana idéer fritt f& spridas. Staten bor for siker-
hets skull utge alla bocker och hirvid utrensa alla farliga stillen,
dven i friga om klassiska verk. Familjebanden skall med lagens
hjilp uppritthéllas och #ktenskapet bdr vara oupplosligt, — En
legalt grundad social differentiering innebir emellertid enligt
Bonald i grunden social jamlikhet; hdr framfér han samma tanke
som Burke preciserat med satsen, att “alla méinniskor har samma
rittigheter, ehuru icke till samma saker”. Likasad 4r oberoendet av
den enskilda, onda viljan liktydigt med frihet. ”Allas lika under-
kastelse under for alla gemensamma lagar och under sirskilda
lagar for olika yrkesgrupper, utgor deh sociala jimlikheten, och
oavhingigheten av varje vilja utgér den sociala friheten. Det finns
alltsa social frihet och jdmlikhet i monarkierna.”

Det ar overflodigt att ytterligare kommentera de Maistres och
Bonalds ideologier. Att vissa av deras grundtankar ir av betydelse
dven for samtida politisk diskussion skall klargéras i framstill-
ningen av den moderna franska monarkismen; ur viss synpunkt
kan denna karakteriseras som en sammansmiltning av de Maistres
paradoxala empirism och Bonalds dogmatiska rationalism.. Endast
Jen sak bor yiterligare understrykas. Den religidsa utgangspunkten
hos de bada férfattarna blir stindigt framhéavd. Utan tvivel si till
vida med ritta, som Gud ir den nddvindiga replipunkten i deras
|system. Men uppenbart &r, att Guds roll hir knappast dr mera
visentlig 4n i den deistiska naturriitten, som deducerar fram satser

ur “naturen” och forklarar naturens lag vara Guds lag. P4 samma
? sitt verkar de Maistre med “den linga tiden”, Bonald med “néd-
é vindigheten”, begrepp, som ir nira -besliktade med “naturen”;
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Gud blir visentligen en garant for de sanningar, som soks i erfa-
renheten eller genom den obundna reflexionen. Framfor allt bor
observeras, att de Maistre och Bonald, till skillnad fran en rad
1 mera begrinsad mening katolskt-konservativa doktrindrer, en-
dast i sillsynta fall &beropar bibeln, kyrkofiderna och kyrkans
officiella uttalanden till stéd for sin up pfattmng

De Maistre och Bonald ble:
auktoriserade ideologer. Den Aterging t111 den gamla franska re-
gimen, som de hoppats pa, kom inte att iga rum. Det var oméj-
ligt att stryka ut revolutionens resultat, och restaurationen blev
en medveten kompromiss. Da Chateaubriand i sina Réflexions

politiques (1814) forsvarade den nya forfattningen var det framst
mot extremisterna till hdger han vinde sig, och kartan framstill-
des som en medelvdg mellan republiken och den napoleonska ab-
solutismen. I de oinskrdnkta tyska och &sterrikiska monarkierna
rationaliserades den bestiende regimen med stéd av inhemska
_eller atminstone tysksprakiga ideologer.




De kontrarevolutionira idéerna i Tyskland

En stor del av Tysklands kulturella elit genomgick under perioden
1789—1815 en ensartad utveckling. Den pa 1790-talet framtri-
dande generationen av filosofer och forfattare var i regel sympa-
tiskt stimd mot revolutionen och starkt paverkad av dess teorier.
Efter hand intridde en omsvingning till pd en ging nationella
och konservativa ideal. Personer, som i tjugoarséldern varit halvt
revolutiondra upplysningsmén, blev i medelaldern entusiastiska
anhingare av den metternichska reaktionen, ofta ocksa katoliker
och mystiker. Detta foérhallande skiljer den tongivande kontrare-
volutioniira stromningen i Tyskland fran motsvarande riktning i
Frankrike.

Stundom sammanfattas den tyska kontrarevolutionen under be-
teckningen romantik. Anvindes detta ord i mera egentlig bety-
delse, faller emellertid nagra av de frimsta konservativa ideolo-
gerna (sasom Haller och Hegel) utanfér romantiken, och dennas
ledande politiska namn blir Adam Miiller (1779—1829). De tan-
kar, som frimst Miiller preciserade, hade emellertid bade i sin
filosofiska och politiska form forberetts av en rad forfattare, sa-
som Fichte, Schelling, Friedrich Schlegel och Hardenberg (Nova-
lis). Det fér romantikens statsuppfattning karakteristiska orga-
nismbegreppet har smaningom utbildats, tills det i sin mest full-
-‘andade gestalt framstilles i Miillers Elemente der Staatskunst,
1809.

Romantiken har pa ett sitt, som for forstiendet av dess poli-
tiska sida #r mycket givande, definierats av Hardenberg: “Virl-
den maiste romantiseras. S& finner man Aater den ursprungliga
meningen. Att romantisera dr ingenting annat &n en kvalitativ po-
tentiering. Det ligre jaget identifieras genom denna operation
med ett bittre jag... D3 jag ger det enkla en h8g mening, det
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vanliga en hemlighetsfull innbdrd, det bekanta det obekantas
glans, det indliga skenet av odndlighet, romantiserar jag det.”
Foremalet for denna idealisering &r i politiken staten och de tra-
ditionella institutionerna. Det giller fér romantikerna inte bara
att rattfardiga utan att férhidrliga, att omge staten med det hem-
lighetsfullas och oidndligas glans, att géra den till nigot poetiskt
och storartat, ndgot romantiskt. Det 4r pd denna punkt deras in-
satser ir av helt annan art in de Maistres och Bonalds; Burke
har diremot, om ocksd mera ansprékslost, borjat romantiseringen
och riknas dven av Miiller och andra som den store foregangaren.
Att romantikerna, som borjat som individualister och genidyrkare,
kunde bli statens trognaste beundrare, har man inte bara (s&som
Carl Schmitt i Politische Romantik) forklarat med en i brist pa
fasta asikter grundad politisk f6ljsamhet och karridrism, utan velat
betrakta som en psykologisk nodvandighet. "Den tyske romanti-
kern kommer fran upplevandet av den egna sjilsliga séndersliten-
heten, dvs. inifran, till behovet av anslutning till objektiva, éver-
personliga makter” (Rohden); detta ir den vanliga férklaringen,
som alltsd i romantikernas konservatism och katolicism ser en pa-
radoxal konsekvens av deras individualism. En romantiker, Kleist,
har uttryckt denna tanke, di han skriver att man maéste resa
kring virlden fér att komma hem, och att ursprungligheten ater-
firins, ”da insikten vandrat genom det oindliga”. Uppenbart ir
att staten pa visst sitt trider i stillet for geniet sasom foremal
for dyrkan; den blir en 6verminniska. Den romantiska idévirlden
projiceras pa den historiska staten: detta ir innebdrden av idea-
liseringsprocessen. Ur denna synpunkt ir romantiken rationalis-
tisk; erfarenheten, traditionen anses inte legitimera det bestdende.
Eljest 6verflsdar romantiken av uttryck fér antiintellektualism, av
- tal om omdjligheten av att fatta och normera livets fullhet.

Den organiska statsteorien, antydd tidigare av Fichte och
Schelling, framtriader i jamforelsevis utbildad form i Hardenbergs
politiska uppsatser frin 1790-talets sista 4r. Staten sigs vara en
person likavil som individen. Det finns statliga sjukdomar, statlig-
' oskuld, en statsfysiologi osv. Till organismens visen hér mangfal--
den av olika bestindsdelar, samlade till: ett harmoniskt helt. De
skilda stinden representerar statens férmédgor: adeln sedligheten,
pristerna religionen, de lirda intelligensen, konungen viljan. Ko-
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nungen &r inte, sisom Fredrik den store sagt, statens frimste dm-
betsman utan statens “absoluta medelpunkt”. Det for monarkien
utmirkande &r, “att den vilar pa tron pa en genom foédseln hogre
minniska, pd erkinnandet av en idealminniska ... Konungen &r
en till jordiskt 6de (fatum) upphdjd manniska. Denna forestill-
ning trianger sig med nddvindighet pd minniskorna. Den allena
tillfredsstdller en hogre lingtan i deras natur.” Kinnetecknande
for romantiken &dr i satser som dessa dels de Gverspénda uttrycken,
dels ”spelet” med de egna tankarna. Det &r inte friga om san-
ning, di monarkens roll bestimmes, utan om en f6r minniskorna
nodvindig eller adtminstone behaglig illusion; monarken blir det
ouppnieliga, ”den bla blomman”. Ett konungapar siges {6r "hela”
méanniskan betyda vad en forfattning betyder f6r forstandet. “For
en forfattning kan man blott intressera sig som for en bokstav, ett
tecken. Ar tecknet icke en vacker tavla eller en dikt, si ir kidnslan
for tecken den mest forvinda av alla bojelser. .. Kriver icke den
mystiske suverdnen liksom varje idé en symbol, och vilken symbol
kan vara virdigare och limpligare in en #lskvird, utmirkt min-
niska? ... Ar icke en manniska ett vackrare uttryck fér en idé 4n
ett kollegium?” Med erotisk gléd talar Hardenberg om att staten
maste #lskas och att man genom skilda medel maste gora staten
personlig for minniskorna. Vore det inte limpligt att for detta
dndamal infora en for alla obligatorisk statsuniform? Idealet-dr
medeltiden med dess kyrkliga universalstat, och Hardenberg siar
till slut — liksom flera av romantikerna skulle gbra -tjugo ar se-
nare — om ett pavevilde éver Europa. — ‘Alla-dessa timligen
sammanhangslést framkastade tankar dr naturligtvis inte — enligt
vanligt sprakbruk — sérskilt allvarligt menade. Men detta hor till
saken. Det giller att-lata fantasien spela, att vara stimulerande
utan att binda sig. Hardenberg sjalv skriver om sina under titeln
“fragment” publicerade tankar, att den, som tar dessa “bokstav-
ligt ma vara en hederlig man, men han bor inte ge sig ut {6r att
vara poet”. Det dr denna attityd, som ger Carl Schmitt anledning
att tala om romantiken .som en politisk “occasionalism”, ett-slags
tillfallighetsdiktning utan fast linje, vars ut6évare utan svarlghet
kan inspireras av de mest skilda festféremal. SO

1 Avsikten med dessa ord 4r inte att ta generell stillning till Schnutts
tes. Att denna ir ensidig och Bverdriven har en rad kritiker' Kivdat.
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Adam Miillers Elemente der Staatskunst dr den tyska romanti-
kens ojamforligt frimsta politiska produkt, ett av kontrarevolu-
tionens litterdra misterverk, i stilens kraft erinrande om Burke.

Det dr for Miiller karakteristiskt, att han p& en gang dyrkar
traditionen och rérelsen. Han talar stindigt om liv, rérelse, span-
ning, motsittningar sisom nodvindiga men stannar likvil vid
vérdnaden fér de bestdende institutionerna; det dr dessa han anser
uppburna av den levande kraft som han beundrar. Miiller har
dédrfér kunnat betraktas som upphovsman till den “dynamiska”
statsuppfattningen, med vilket mycket oklara begrepp man synes
avse, an att staten betraktas som dynamisk, stadd i stindig ut-
veckling, &n att statsmakten dr koncentrerad hos en av andra or-
gan obunden och darfér relativt fritt handlande person eller grupp;
stundom avses t. 0. m. en dynamism, en rorlighet i sjidlva upp-
fattningen om staten — en orimlighet, om hirmed ej menas brist
pa uppfattning, occasionalism. Miiller talar om att man maste
betrakta staten i dess rérelse”, i dess liv’, i dess flykt”, stats-
vetenskapen skall upplevas, inte bara ldras. Livets vdxling och
mangfald “gickas med véra system”. Men detta upplevande be-
star, skriver han, i att som Burke kriver, ”friga arhundradena”,
och att “konstruera in dessa i vetenskapen”. PA ett annat stille
heter det, att vetenskaperna inte kan vinna frilsning, ”f6érrdn de
alla ater ansluter sig till staten och hela den ensidiga skrivbords-
verksamheten upploses och blir ett med det offentliga livet, fran
vilket ingen ostraffat kan avsondra sig”.* I samband med kritiken
av naturrdtten uttalar Miiller, att den positiva ritten maste er-
kinnas vara naturlig och att man darfér bor “’kalla strivandet att
hidvda den sanna naturen i den positiva ritten for naturritt”. En
statsmans verk blir varaktigare “ju trognare och innerligare” det
ansluter sig till det vars stadga 4r prévad”. Dessa citat visar huru
néstan omirkligt misstron mot alla system, kidnslan for det vax-
lande, oberikneliga livet, omvandlas till traditionalism. Tron pa
livet — ett i detta sammanhang i och f6r sig meningslost ord —
blir tro pa det som lever och har levat, dvs. pd det bestdende
och linge varande. Vigen 4r 6ppen f6r en med revolutionir glod
framford lovsang till den hérskande regimen.

1 Sprakets oklarhet beror inte pd &versittningen.
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Mera filosofiskt ger Miiller uttryck foér ungefir samma inrikt-
ning, di han mot varandra stiller orden begrepp och idé. Be-
greppet betecknas som nagot oférinderligt, livlost, en definition el-
ler ett tankesystem, som inte anknyter till verkligheten, sa t. ex. na-
turrdtten. Idén ater representerar nagot levande, féranderligt och
kan dirfor inte stelna till begrepp. Lagens ordalydelse kallas t. ex.
lagens begrepp, under det att lagen i tillimpning, i rérelse”, ar
lagens eller rittens idé, ”som aldrig dr-avslutad eller firdig, utan
befinner sig i oéndlig, levande utveckling”. Teorier och krav, som
Miiller ogillar, férklaras gidma vara begrepp, under det att de
traditionella, levande institutionerna sigs motsvara idéer.

Alla den franska revolutionens villfarelser grundar sig enligt
Miiller pa tanken, att minniskan kunde trida ut ur sambhallet
och skapa ett nytt i stillet for den sedan linge bestiende ord-
“ningen, att de nu levande #gde en helt annan visdom 4n forfd-
derna och dirfér kunde bortse frin deras verk, att staten blott
vore en nyttig uppfinning, en anstalt till allas gemensamma bista.
Allt detta visade, att man i sin forestillning om staten rorde sig
med begrepp, inte med idéer. I sjdlva verket funnes intet liv,
ingen ritt utom staten; lirorna om naturtillstind och naturritt
bygger pa inbillningar. *Minniskan kan icke tinkas utom sta-
ten... den dr den innerliga foreningen av alla fysiska och andliga
tillgAngar, av en nations hela inre och yttre liv, till ett stort, ener-
giskt, odndligt rorligt och levande helt... totaliteten av de
minskliga angeligenheterna ... alla idéers i evig rorelse varande -
rike.” Staten maste betraktas som “ett stort, alla de smi indivi-
derna omfattande individualism”, som “en upphdjd och fullstin-
dig minniska”, den skall ilskas "med en odndlig kirlek”. Intet
kan sta sjilvstindigt gentemot staten, inte heller vetenskapen,
som man ofta forestillt sig. Att friga efter statens dndamal ir
meningslést, ty man utgir da frin, att staten ir nigot av minni-
skorna frambragt, nigot som skulle kunna vara éverflsdigt. Da
allt ingar i staten “tjinar den alla tinkbara syften, emedan den
tjanar sig sjalv”.

Nagot lingre fram i sitt arbete forklarar dock Miiller, att staten
har tvafaldiga syften: den bildar en de vid en viss tid levande
minniskornas allians mot naturen (den fysiska omgivningen) och
dirjamte en allians av de pa varandra f6ljande generationerna.
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Denna sistnimnda sanning, “detta andliga Indien”, har upptickts
férst av Burke, som dirigenom givit de politiska teorierna “liv,
idéer och rorelse”.

Miillers framstallning av statens nédvindighet eller riktigare
naturlighet blir samtidigt, sisom framgar av vart referat, ett for-
svar for den bestiende eller atminstone den traditionellt givna
staten. P4 denna punkt skiljer han sig inte fran andra kontrare-
volutiondra forfattare. Det vanliga 4r, att man identifierar staten
sddan den gestaltas med staten éverhuvud och salunda & ena sidan
1 franska revolutionen ser ett angrepp mot statstanken i och for
sig, & den andra for den existerande staten aberopar sjélva stats-
idén. Mirkligt 4r didremot Miillers hivdande av statens “totala”
karaktir, hans extatiska kinsla for staten sidsom allomfattande,
sasom en personlighet éver och inneslutande individerna. Detta
drag har gjort Miiller till en av nationalsocialismens livligast abe-
ropade foregangare.

Till laran om rorelsens och motsittningarnas nédviandighet hor
avvisandet av tanken pa en virldsstat och tron pa krigets virde.
D3 staterna ir individer och en individ inte blir medveten om sig
sjilv utan andra vid sin sida, maste flera stater finnas. Att en
universalstat stundom synes pa vig att upprittas, kan dock vara
av viarde for att gora nationerna medvetna om sin hogsta skatt,
sin egenart. Krig och fred maste omvixla. Det sanna kriget kan
bara komma till stind mellan tva stater, som har nigot gemen-
samt, t. ex. kristen tro eller en réttsidé, ty utan nagon gemenskap
kan man inte sluta fred; det &r tvivelaktigt, om sanna krig kan
foras i det existerande Europa, som har endast vissa vaga upplys-
ningsidéer gemensamt. “Bland alla statsforeningens bindemedel
ir det sanna kriget det verksammaste och varaktigaste, ty gemen-
sam ndd och gemensamma tarar binder bittre och fastare dn lyc-
kan...” Men kriget ir dven ur annan synpunkt av virde. *Ty
liksom minniskan under lidande och olycka lir kdnna sitt hjirta,
s& lir folken under olyckor, rorelser och stormar av alla slag att
. kidnna och akta sig sjilva. Lyckan forvrider, skimmer bort, for-
slbar och isolerar minniskorna liksom folken, under det att
olyckan diremot vicker, eggar, binder och upphéjer.” Da hela
virlden frimjas i sin utveckling genom att var och en hivdar sig
sjdlv, dr patriotism och kosmopolitism inte motsatta idéer, utan
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hor samman. I grunden rader alltsa internationell harmoni, dven
om eller rittare just d& staterna tivlar med och bekdmpar var-
andra.

Det betonas av Miiller att forfattningarna maéste anpassas efter
folkens egenart. I en skrift av ar 1810 skriver han i nédra anslut-
ning till Burke: “Férfattningarna kan icke uppfinnas; den klo-
kaste berdkning ar hir lika vanmiktig som den fullstindigaste
okunnighet; for ett folks karaktir, och den kraft och den ordning,
som framviller hirur, finns ingen ersittning...” Men i sjilva
verket soker han i Elemente utan nagon reservation visa hur en
forfattning bor vara beskaffad. Utgangspunkten dr det folkbe-
grepp, som anvindes i definitionen av staten. “Ett folk dr den
upphdjda gemenskapen av en ling rad framfarna, nu levande
och kommande slikten, som alla hér samman i ett stort innerligt
férbund pa liv och déd...” Suverinen i staten dr detta folks idé,
inte, siger Miiller foraktfullt, den tillfalligt makthavande, som
revolutionens talesmidn pastatt. Det giller att hivda detta eviga
folks frihet och vilja; Miiller talar hiar om den allménna friheten
och den allmidnna viljan (liberté générale och volonté générale)
i motsats till allas, dvs. de nu levandes frihet och vilja (liberté
de tous resp. volonté de tous).! Fér att den allminna friheten och
den allminna viljan stindigt skall komma till sin rdtt har man
emellertid ”gentemot de enskilda personerna stillt genom blodets
band under arhundraden forbundna personer eller familjer: sa
har de adliga och de regerande familjerna uppstitt. Man har
overlatit representationen av lagen at en familj, vars éverhuvud
i sig i hég grad férenar dgonblickets och arhundradenas intresse,
och som i egenskap av levande person dr dgnad att formedla mel-
lan de franvarande och de nirvarande, mellan familjerna och de
enskilda, mellan evigheten och ogonblicket.” Pa detta sitt till-
godoses bast det republikanska syftet att s& mycket som mojligt
utveckla den allminna friheten. Alltsd: monarken, som kallas su-
verdn och som forutsitts vara envildig, representerar det eviga
folkets idé, denna idés suverinitet. Miiller gar vidare och forkla-

1 Miiller anvinder alltsd Rousseaus uttryck volonté générale fér att
beteckna det “eviga’” folkets vilja; Rousseau menar hirmed majori-
tetens uttryckta vilja, som forutsittes vara alla levandes verkliga vilja.
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rar att ”ju friare folket 4r dvs. totaliteten av individer, som: bil-‘
dar staten, icke blott summan av huvuden, desto miktigare dr
lagen eller suverinen”. Dirmed 4r den “totala statens” frihets-
begrepp klarlagt.

Vid sidan av monarken och delvis uppbérande samma funk-
tioner star adeln. Denna och borgarna (die Biirgerschaft) repre-
senterar olika delar av det harmoniska hela. Silunda sigs adeln
foretrida alderdomen pa grund av att adelskapet ar Arftligt, men
tillika kvinnokonet; “adeln skall representera det osynliga, sedens
och andens makt i staten, och alltsd 4r den i det stora dktenskap,-
som heter stat, vad hustrun #r i dktenskapet i vanlig mening”.
Adeln betecknas som “den frimsta och enda nddvindiga institu-
tionen i staten” (naturligtvis utom fursten) eftersom den gentemot
de enskilda, nu levande, foretrider ”de osynligas och de frinva-
randes makt och frihet” (dvs. kvinnornas och de dédas) och ge-
nom sin motsittning till de borgerliga mojliggér furstens repre-
sentation av den allminna viljan. Hur allas vilja (volonté de
tous) skall representeras, r, betonar Miiller, av underordnat in-
tresse. Man kan emellertid ha standsforsamlingar eller dylikt, som
mellanled mellan statens periferi (det nu levande folket) och
dess centrum (monarken). Om dessa organ soker stéra maktens
enhet genom att begrinsa furstens befogenheter, kommer de i
strid med sitt eget dndamal. I detta schema, déir borgarna fore-
trider de nu levande, adeln de déda (samt de osynliga, kvinnor-
. na) och monarken den allménna viljan, har romantikens férmaga
- att i de bestaende institutionerna spara eviga och gudomliga idéer
" och ddrmed rittfardiga ett hirskande system firat en av sina
storsta triumfer.

Inom nationen maéste, liksom i férhallandet mellan staterna,
motsittningar och konflikter finnas; Miiller talar om de nédvin-
- diga striderna mellan adel och borgerskap, egendomsigare och
forpaktare, kopare och siljare. Med strid menas di frimst en
konkurrens, som efter Adam Smith siges dgnad att medfora bista
mojliga produktion, men ocksa ett slags oklart allmént motsats-
forhallande; har sisom eljest vill Miiller hidvda, att den verkliga
harmonin ir ett férhallande mellan klart skilda och #ndi sam-
. manhorande faktorer. Staten tinks emellertid som skiljedomare
over de enskilda grupperna och anses, sisom strax nirmare skall

4 De konservativa ...
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visas, bora gora betydande ingripanden. Friheten definieras som
“det allmédnna stravandet hos de mest olika naturer till vixt och
liv”. Ingenting kan vara mera stridande mot detta frihetsbegrepp,
skriver Miiller, &n “begreppet om en yttre likhet”, foreningen av
det olikartade #r frihetens forutsittning. Pa detta sitt forsvaras
den sociala hierarkien; de yttre motsdttningarna och olikheterna
svarar mot en inre harmoni, eftersom alla grupper eller stind &r
nodvandiga. Vad standsindelningen betridffar, raknas i det existe-
rande samhillet med adel, pristerskap, kdpmin och “Kinstler-
schaft” (féretagare och hantverkare) av vilka de bida sistnimnda
standen konstituerar borgerskapet. I den “fullstindiga ekonomi-
stat”, som ter sig som idealet, skall de fyra standen helt mot-
svara olika arter av utnyttjat kapital; adeln eller "Wehrstand” —
jorden; de andliga eller ”Lehrstand” — det andliga kapitalet;
képminnen eller ”Verkehrstand” — det fysiska kapitalet, sarskilt
penningkapitalet; féretagare och hantverkare eller ”Niahrstand”
— arbetet. Medeltidens standsordning 4r hir tydligen forebilden.

Det dr redan med det sagda klart, att Miiller 4r en varm an-
hingare av den privata dganderitten. Alldeles sirskilt betonar
han fideikommissinstitutionens betydelse f6r adelns stillning. Men
dven #ganderitten romantiseras pa ett sidant sitt, att dess ro-
busta karaktir verkar ljuv och poetisk. Forst och frimst forklaras
dganderitten gilla inte saker utan egenskaper, och den blir sa-
lunda ett slags emanation av den dgandes eget jag. ”Sakernas for-
hallande till personerna ar det egentliga objektet for dganderit-
ten. Den levande minniskan kan i sakerna icke bruka négot an-
nat in de egenskaper, vilka svarar mot, ingriper i hans liv, alltsa
sjalva dr levande.” Genom att tingen sdlunda besjilas blir det
mojligt att pastd, att det bestir “ett alltigenom personligt for-
héallande mellan jorddgaren och hans jordegendom, mellan kapi-
talisten och hans kapital, mellan #garen och det han dger”. Man-
niskan lever i ett #ktenskap med saker, likavidl som med en per-
son. Ja, egentligen kan man inte skilja pa personer och saker.
Varje individ 4r “en sann sak”, i det att “staten &r den stora
person, som besitter honom”; sedan besitter han i sin tur saker
i mera begransad mening. Till denna tankelinje sluter sig en an-
nan. All egendom i landet dgs i grunden inte av personer, utan
av det genom tiderna fortlevande folket. Det giller att skydda
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detta folks intresse och detta sker genom rittsordningens upp-
ritthallande, dvs. genom — i huvudsak — den bestiende ord-
ningen. Liksom det eviga folkets suverinitet blir monarkiskt vilde,
blir alltsa det eviga folkets dganderitt den (i vanlig mening) en-
skilda dganderitten.

Ekonomiska fragor behandlas utforligt av Miiller. Vid sidan av
fantastiska idéer framtrider hir en askddning, som gor Miiller
till en av socialkonservatismens foregéangare. I den ohdmmade
industrialiseringen ser han en fara for det system han foretriader,
och han kriver uppritthallande av en viss jimvikt mellan ni-
ringarna. Det feodala jordbruket bdr bevaras, liksom hantverket
och skravisendet. Man observerar en paverkan bade fran den li-
berala nationalekonomien och fran Fichtes teori om den ”slutna
handelsstaten”; i anslutning till Fichte kriver Miiller, att den

- verkligt organiska staten skall representera en viss ekonomisk och

geografisk enhet. I en senare skrift sag han proletariseringen som

“en f6ljd av feodalismens sénderfallande och anvisade som bote-
. medel upprittandet av sparbanker.

Uppskattning av kristendomens vidrde mer dn egentlig religio-
sitet priaglar Millers framstillning. I de sista kapitlen s6ker han
férbinda sina politiska liror med den kristna religionen; Kristus
forklaras ha ”doétt ocksd for staterna”. Han tidnker sig hir dven
ett forbund mellan Nordens stater under kristendomens hign och
forebadade salunda den heliga alliansen. Aven slutorden i hans
verk passade vil for denna institution. Det sigs hir bland annat
att "herravildets hemlighet ligger i lydnaden, all upphdéjelse, som
sjalen tringtar efter, i dess fria underkastelse, all frihet i hingi-
venheten for fosterlandet och Kristus”. Ett artionde senare fram-

‘lade han ett utkast till en rent teokratisk statslira.

Den politiska romantiken, som bist representeras av Miiller,
dr, som var redogorelse visar, inte bara en utformad &skiddning
utan ocksd ett slags tankemetod. Sasom Schmitt framhallit, kom-
mer man till sina slutsatser genom att stindigt hivda, att nagot
visst ”ingenting annat ir” #n nagot annat, att det egentligen, i
verkligheten, ir nigot annat dn det synes eller anses vara. Eller
med andra ord: man anvinder en idealiseringsmetod av ytterst
enkel men samtidigt verksam beskaffenhet. En association av ytlig
art fir tjina som bevisning: pa detta sitt férvandlas exempelvis



52 De kontrarevolutiondra idéerna i Tyskland

pa ett par sidor adeln till en representation fér de déda och
kvinnorna. Denna idéflykt, denna ohimmade lek med vaga och
suggestiva forestillningar, har blivit monstret for atskilligt poli-
tiskt forfattarskap.

Nira romantiken — om man si vill som en riktning inom denna
— star vad som av gammalt kallas den historiska skolan. Som
dess frimste representant riknas rittsvetenskapsmannen Friedrich
Karl von Savigny (1779—1861). P4 grund av ett ay en annan
jurist, Thibaut, vackt forslag om en tysk lagkodifikation utgav
Savigny ett arbete, Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzgebung und
Rechtwissenschaft”, 1814, vari detta forslag kritiserades ur syn-
punkter, som blev grundliggande fér den historiska skolan.

Enligt Savigny #r forslaget om en lagkodifikation i viss man
ett uttryck fér den rationalistiska &skidning, som varit hirskande
under 1700-talet. Under denna tid hade man &verallt i Europa
behirskats av ett “ogenomtinkt upplysningsbegir”. Kinslan for
dldre tiders egenart och storhet och for folkens naturliga utveck-
ling hade forlorats, och i dess stille hade tritt en gréinslos tro pa
samtidens mojligheter, pa dess férmaga att skapa “en absolut -full-
komlighet”. En reaktion hiremot hade sedan intritt genom att
”det historiska sinnet” vickts till nytt liv. Inom rittsvetenskapen
funnes emellertid sedan gammalt en tendens att se lagen som
rittens ursprung och visentliga killa och att dirfor kriva en si-
vitt mojligt fullstindig lagstiftning; i begagnande av sedvanerit-
ten, da luckor i den skrivna ritten forelage, hade man sett en
”sorglig nodvindighet”. Denna uppfattning hade under upplys-
ningstiden ofta forenats med “6vertygelsen att det funnes en verk-
lig naturritt eller fornuftsrétt, en idealisk for alla tider och alla
fall giltig lagstiftning, som vi blott behdvde uppticka fér att de-
finitivt fullinda den positiva ritten”.

Mot denna uppfattning vinder sig nu Savigny. I de tidigaste
skeden, som vara historiska kunskaper omfattar, fanns redan en
privatritt, som var sirpriglad hos varje folk, likavil som spra-
ket,~seden eller forfattningen. Alla dessa foreteelser dr uttryck for
en och samma sak, folkets individualitet, och ter sig blott for be-
traktaren som sirskilda egenskaper. ”Vad som férenar dem till
en helhet ir folkets gemensamma &vertygelse, den allminna kéns-
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lan av inre nédvindighet, som utesluter varje tanke pa ett till-
falligt och godtyckligt ursprung.” Att nirmare klarligga detta ur-
sprung ir omdjligt, di ju folkkaraktirerna ar utbildade i histo-
" riens gryning. Klart dr endast, att de fér folket karakteristiska
institutionerna uppstatt utan att nirmare definieras och fixeras;
denna verksamhet tillhor en senare tid. ”Denna folkens ungdoms-
tid dr fattig pa begrepp, men den &ger ett klart medvetande om
folkens villkor och férhallanden, den ser dessa helt och fullstin-
digt, under det att vi, i var konstlade och invecklade tillvaro, ir
overvildigade av var egen rikedom, i stillet f6r att njuta av den
och behirska den.”

Sarskilt vad rittsutvecklingen betridffar understryker Savigny,
att folken under sitt tidigare skede inte haft den férmaga av ab-
straktion, som krivs for utformande av rittssatser. Rittsordningen
hade darfér till stor del bestatt i symboliska handlingar, som var
uttryck for rattsmedvetandet och samtidigt befaste detta. For det
historiska sinnet ter sig dylika handlingar inte som utslag av bar-
bari eller vidskepelse; tvirtom maste man konstatera, att de var
6verldgsna nutidens réttsregler genom sin askadlighet och genom
att de uppbars av en allmin folktro. Den bestaende rittsord-
ningen kdnnetecknas av att den gamla sedvaneritten, som upp-
statt genom sed och folktro, av juristerna satts i system; dven i
sin nuvarande form 4r den alltsa i grunden skapad “genom inre,
stilla verkande krafter, icke genom lagstiftarens godtycke”. Sva-
righeten ligger diri, att ritten s& att siga kommit att fora ett
dubbelt liv, dels i folkets allmidnna medvetande, dels i den efter-
hand utbildade juridiska doktrinen. Man kan ocksi uttrycka sa-
ken si att ridtten innehiller ett politiskt element (dess ursprung
i folkets liv) och ett tekniskt element (utvecklat genom jurister-
na). For den inom ridttsvetenskapen och lagstiftningen verksamme
giller det att verka for en organisk utveckling av rétten, for en
utveckling, som bevarar det visentliga i det historiskt givna och
utbildar detta i enlighet med dess egna principer och dirmed i
overensstimmelse med folkets individualitet. Att det redan besta-
ende blir avgorande for lagstiftningsverksamheten dr enligt Savigny
i varje fall ofrdnkomligt, men han synes dock anse, att det med-
vetna arbetet i denna riktning &r av en viss betydelse. Med tanke
sarskilt pa det befintliga juridiska begreppssystemet skriver han
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att detta, vare sig man vill eller ej, i stort sett blir avgorande.
“Detta det bestdende stoffets overvigande inflytande kan alltsa
pa intet sdtt undgls; men det blir férdirvligt, s ldnge vi omed-
vetet tjanar det, och vilgorande, om vi mot detsamma sitter en
levande och formande kraft, genom historisk forskning gor oss
till herrar Gver det och salunda tillignar oss de framfara gene-
rationernas hela visdom.” Och strax direfter heter det, att det
ir fruktldst och daraktigt att soka vinda tillbaka till folkets ung-
domstid. ”Men det dr nagot helt annat att halla det sirskilda
virdet av detta tillstdind i friskt minne och pa detta sitt skydda
sig for samtidens ensidighet; detta dr visserligen mojligt och
lampligt. Om &verhuvud historien ocksa i folkens ungdomstid ar
en #del lirarinna, si har den i tider som vara ett annat och heli-
gare dmbete. Ty blott genom den kan det levande samman-
hanget med folkens ursprungliga forhdllanden uppehallas, och
forlusten av detta sammanhang maste f6r varje folk innebira for-
lusten av det mest virdefulla i dess andliga liv.” P4 samma sitt
som ritten betraktades naturligtvis staten som ett uttryck for fol-
kets individualitet.

Det visentliga i Savignys tankeging &r tydligen reaktionen mot
naturritten. Liksom Burke och romantiken hivdar han folkets, det
genom tiderna levande folkets, enhet och individualitet och ndd-
vindigheten av att ta hénsyn hirtill vid alla avgdranden; mot
naturrittens forestdllning om rationell allméngiltighet sdtter hans
en relativism, som tar sikte bide pa folkens olikhet och deras
genom tiderna samlade erfarenheter. Kring dessa férestdllningar
— som alltigenom aterfinns hos Burke — har han byggt upp ett
speciellt, om ocksé foga utformat system. Liksom Rousseau och
andra férestiller han sig ett naturtillstand, i vilket minniskorna
automatiskt skulle handlat i 6verensstimmelse med sitt sanna jag;
i olikhet mot Rousseau utgar han fran att i detta tillstind folken
uthildat sirskilda individualiteter. Den vunna sirarten betraktas i
huvudsak sasom orubblig; talet om folkens ungdomstid framstar i
sjalva verket ndrmast som blott en omskrivning for pastaendet,
att folken dr olika. Samtidens verksamhet skall bestd i att bygga
vidare pa det salunda en ging utbildade. Hirvid forklaras mot-
sigande a ena sidan, att kontinuiteten dr orubblig, & den andra,
att medvetandet om detta och viljan att bevara kontinuiteten ir
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av den storsta betydelse, och historien upphdjes som det visent-
liga medlet hartill. I sitt svar pad Savignys skrift uttalade Thibaut
att tyskarna, sirskilt under senaste tid, visat sig kunna “konstruera
fram det tillfdlligt varandes nodvindighet”.

Néigon nirmare utredning rérande folkbegreppet har Savigny,
i likhet med andra kontrarevolutionira forfattare, inte givit. Han
framhaller att folket utgdr en Sver den levande generationen sti-
ende enhet, men inte vilka férhallanden — ras, kultur, sprak eller
dylikt — som konstituerar denna enhet. I huvudsak asyftas tyd-
ligen de bestaende statsfolken, varjimte tyskarna pad grund av ge-
mensamt sprak och andra forhillanden betraktas dtminstone som
ett potentiellt folk. I en annan skrift antyder Savigny, att folkens
sdrart uppstitt genom “en hdgre nédvindighet . .. en inifrin ska-
pande kraft”. Betrdffande det oavbrutet anvinda ordet “orga-
nisk” ges inte heller ndgon forklaring; ordet har uppenbarligt
himtats frdn romantikens forrad. Patagligt &r, att ordet hos
Savigny, liksom hos vissa andra férfattare, borjar anvindas som
rent virderingsuttryck, ungefir pa samma sitt som orden ord-
ning, framvuxet, historiskt osv.

Savigny s6kte inte motivera ett visst politiskt system och intog
ej heller en avvisande héllning till férindringar. Badde i Vom
Beruf och i andra skrifter understryker han, att kontinuitetsprin-
cipen inte innebir stillastiende utan organisk utveckling. Att de
synpunkter han anfér likvil ar dgnade att stédja en allmint kon-
servativ instdllning, ligger i 6ppen dag. Dels stimuleras férstaende,
dvs. ett av sympati firgat begripande, for folkens sdrskilda insti-
tutioner och 6éverhuvud fér det bestaende i stort sett. Dels och i
f6ljd hirav blir det mojligt att sisom oorganiska och ohistoriska
beteckna férslag, som asyftar ovilkomna forandringar. Det skapas,
med andra ord, en speciell form av den konservativa tankelinje
som kdnnetecknas av benidgenheten att anta, att om nagot bestar,
har det sannolikt ett virde. Denna form har fullindats av Hegel.

Till de kontrarevolutiondra forfattarna i mera egentlig mening
brukar man inte rikna Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770—
1831). Aven om Hegel kritiserade revolutionsteorierna och fram-
stillde en politisk ideologi av konservativ prigel, har detta f6r-
héllande inte framstatt som det karakteristiska i hans pi alla ve-
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tandets omraden inriktade verksamhet. Hegel har ej heller pa
samma direkta och medvetna sdtt som férut nimnda forfattare
arbetat pa utformandet av ett politiskt system. Frin sina utgings-
punkter miste han i princip se varje regim som lidnk i en utveck-
ling. I en del mindre skrifter, som anknét till aktuella fragor, tog
han visserligen stdllning till skilda politiska problem, men dessa
skrifter dr av jimférelsevis underordnad betydelse. Vad man kan
kalla hans politiska ideologi &r den uppfattning rérande historien
och framfér allt statslivet, som ingdr som ett moment i hans all-
minna filosofiska system. Av betydelse dr hir frimst hans ratts-
filosofi, Grundlinien der Philosophie des Rechts, 1821. Det kan
hir inte komma i fraga att redogdra ens fér huvudpunkterna i
hans utomordentligt invecklade och av en speciell begreppsappa-
rat burna statsdoktrin.® Vi skall inskridnka oss till att soka si kort
och enkelt som mdjligt precisera de tankegangar hos Hegel, som
varit av betydelse for konservativ teori.

Det har sagts, att Hegels hela filosofi dr ett forsok att sam-
mansmilta den rationalistiska uppfattningen om en obetingad kau-
salitet med traditionellt hidrskande virderingar, och att han gjorde
detta genom att stindigt sammanblanda vara och béra. An mera
schematiskt kan det sigas, att Hegel pd samma sdtt som vissa
andra konservativa tinkare sokte visa att det, som &r, ir fornuf-
tigt; att nagot dr férnuftigt innebir da, att det kan begripas som
led i en moralisk ordning. Det visentligt nya hos Hegel ar emel-
lertid ur denna synpunkt, att det varande gors fornuftigt och
dirmed etiskt riktigt genom att insdttas som link i en utvecklings-
kedja. Hegels méjlighet att forsvara faktiska foreteelser far dir-
igenom en helt annan vidd dn forut berdrda forfattares. Att nagot
ter sig som orimligt och olimpligt kan erkénnas, samtidigt som
det pastds, att hir foreligger en nédvindig genomgang till ett
hogre utvecklingsstadium. Ett bedémande av en enskild hindelse
blir mdjligt endast om bedomaren anser sig fatta hela virldsut-

1 En belysande om ocksd summarisk framstillning finnes i Andréns
Huvudstrémningar i tysk statsvetenskap; en kort redogorelse, som
starkare framhiver sambandet mellan Hegels filosofi éverhuvud och
hans statslira, finnes hos Sabine, 4 History of Political Theories.
Det basta mera fullstindiga arbetet i dmnet torde vara Rosenzweigs
Hegel und der Staat.
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- vecklingen och insitter hindelsen i dess sammanhang. Hegel ser

nu utvecklingen som “virldsandens” successiva realiserande av det

- fornuftiga och vérdefulla. Tillvigagangssittet hirvid betecknar
* Hegel som dialektiskt. Fornuftets utveckling kinnetecknas av att
~ varje begrepp for over till sin egen motsats och att ur dessas for-

ening ett nytt hogre begrepp uppstar (tes — antites — syntes);
hiremot svarar pd det politiska omradet en tendens, som méts
av en motsatt tendens och med denna férenas i nagot hdgre.
Denna nyckel till utvecklingen ansig Hegel given i Platons dialo-
ger, dir under diskussion oavbrutet ett visst begrepp visas inne-
fatta olika meningar och man frin en viss mening kommer &Gver
till en annan och frin den nya utgangspunkten fortsitter resone-
manget. . Det visentliga ir emellertid, att varje stadium tinks
vara endast en 6verging till ndgot annat och hégre. Slutmélet for
historien &r vad Hegel kallar den fornuftiga friheten.

Hegel menar emellertid inte att allt, som ar, dr fornuftigt.
Hans kanske ryktbaraste sats siger visserligen, att “vad som &r

. fornuftigt ir verkligt; och vad som #r verkligt dr fornuftigt”.
" Denna sats dr likvil endast ett slags begreppsbestimning, eller
- om man sd vill, en tautologi. Hegel utgir ndmligen fran, att verk-

lighet tillkommer endast sidana hindelser eller forhallanden, som
ir fornuftiga, dvs. markerar virldsandens sjilvutveckling; att
vara verklig 4r detsamma som att vara fornuftig. Faktiska tilldra-
gelser, ja, hela tider och folk kan vara pd en ging oférnuftiga
och overkliga, dvs. utan betydelse f6r utvecklingen. Har foérelig-
ger enligt Hegels terminologi endast nagot existerande, nagot till-

- falligt, nagot ohistoriskt. Men den citerade satsen pekar dock pa

den centrala tendensen hos Hegel. Han wvill om mdjligt se det

* existerande sisom verkligt och fornuftigt. Med skirpa kritiseras
" de férfattare, som nedsitter bestiende forhallanden utan att soka

se dem som ndédvindiga i ett sammanhang. “Att se férnuftets ros
i samtidens kors och att dérfor glidja sig at detta, denna férnuf-
tiga insikt dr den forsoning med verkligheten, som filosofien bju-
der dem, vilka en ging mottagit den inre anmaningen att be-
gripa...”; det finns hindelser, som icke kan begripas i denna
mening, men i regel beror icke-begripandet pa att iakttagaren ej
genomskédat “férnuftets list”.

Att Hegel redan genom denna sin allménna syn pa historien
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stimulerat konservativt tinkande dr uppenbart. Ofta har den nyss
citerade satsen fattats bokstavligt och man har-ur Hegels filosofi
trott sig kunna sluta, att det faktiska 4r det riktiga, att makt ar
ritt. Aven riktigt tolkad innebir Hegels uppfattning en presum-
tion till f6rman for det existerande; man drivs fran att utga fran
att detta tillika dr verkligt och féruftigt. Da Hegel forutsitter
en stindig utveckling, kan visserligen dven den mot det bestiende
opponerande kinna sig handla i dverensstimmelse med hans sy-
stem. Men dennes ansprak ir mera tvivelaktiga, ty det ir, som av
det foljande skall framga, endast segraren, som kan aberopa sig
pa Hegels presumtion.

Hegels historiefilosofi forutsitter tydligen tillvaron av en alls-
miktig och god vilja, som (med vissa i detta sammanhang bety-
delselésa undantag) leder utvecklingen, som successivt vill for-
verkliga sina intentioner. Det kan samtidigt sdgas, att Hegels me-
tod mojliggor historieskrivning utan hinsyn till fakta; fragan ar
ju var grinsen skall antas g mellan verkligt och tillfalligt. En av
Hegels larjungar, Gentile, har dragit den yttersta slutsatsen har-
av, d& han i historien ser blott “ett logiskt imperativ’ hos det
egna jaget; historieskrivningen ar endast en metod att uttrycka
en viss askadning (Carritt, Morals and Polifics).

Den etiska utvecklingen sker genom staten. ”Endast i staten har
minniskan en férnuftig existens... staten existerar inte fér med-
borgarnas skull; man skulle kunna siga, att den ir malet och de
verktygen. Emellertid ir detta férhillande av mal och medel
icke hér- tillimpligt. Ty staten 4r icke det abstrakta, som star
gentemot borgarna, utan de &r moment sisom i det organiska li-
vet, dir ingen lem ir mal, intet medel finnes. Det gudomliga i
staten dr idén, sidan denna finnes pd jorden” (Fornuftet i histo-
rien). “Staten 4r den sedliga idéns verklighet... staten dr den
virld, som anden skapat at sig... Hur ofta talar man icke om
Guds visdom i naturen; men man far ju icke tro, att den fysiska
naturvirlden dr nagot hégre 4n andens vérld. Ty sa hogt som an-
den stir over naturen, si hogt star staten over det fysiska livet.
Man maste darfor vorda staten som nagot jordiskt-gudomligt och
inse, att om det &r svart att begripa naturen, dr det odndligt
mycket svarare att forsta staten” (Philosophie des Rechts). Nu
menar dock Hegel inte, att alla stater har denna karaktir. Han
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resonerar pad samma sitt som i friga om det faktiskt varande;
liksom bara en del av detta ar verkligt, dr blott vissa stater en
manifestation av vérldsanden. Det betonas uttryckligen, att staten
sasom jordisk stdr i1 “godtyckets, tillfallighetens och villfarelsens
sfir” och att den dirfor kan vara nagot annat in statsidén kréver.
Men liksom Hegel vill uppticka det férnuftiga i verkligheten, vill
han se det férnuftiga, det idén motsvarande i staten. Man skall
soka l6sa “den fornuftets hieroglyf”, som staten utgdr. Det 4r gi-
vet, att hans lira hirigenom pa ett alldeles sarskilt sitt blir dgnad
att stédja den bestdende makten. De styrande, som foretrider sta-
ten, presumeras ocksd foretrada virldsanden.

Staten i dess ideella skepnad uppbires av folk, som represen-
terar bestimda folkandar; hédr anknyter Hegel till den historiska
skolan. Virldsanden utvecklas pa sa sitt, att den i tur och ord-
ning identifieras med olika folkandar; under den period ett folk
fyller denna mission 4r det hirskande. Varje “verkligt” folk har
sdlunda en tid av virldshistorisk upphdjdhet; dérefter maste plat-
ser limnas 4t ett annat folk. Virldshistorien gar enligt Hegel fran
oster till vister och han urskiljer fyra virldshistoriska riken; det
orientaliska, det grekiska, det romerska och det dnnu ej forverk-
ligade germanska. Det sistnimnda beskrives pa ett sddant sitt,
att det framstdr som utvecklingens slutpunkt. Hegels ldara blir sa-
lunda dven ett uttryck for tysk nationalism. Betecknande dr hans
i annat sammanhang framstillda geografiska resonemang: “Euro-
pa bildar medvetenheten, jordens fornuftiga del, vars centrum dr
Tyskland; virldsdelarna ar alltsa icke tillfalligt tillkomna.” -

Naturligt 4r, att Hegel ofta karakteriserar staten som en orga-
nism eller till och med en personlighet. Aven om denna tanke-
gang inte ndrmare utfors, ger den som all organisk teori fore-
stillningen om en till staten horande harmoni. Pa ett stille i
Philosophie des Rechts talas om statens enhet sdsom de i staten
ingdende momentens “idealitet”, dvs. totala uppgéende i staten.
Med stand och korporationer i staten dr det “som med magen i
det organiska livet, ’der sich auch fiir sich setzt’ men tillika upp-
hivs och offras och 6vergar i det hela”.

Men det ir inte bara genom sin tendens att se det faktiska som
férnuftigt, makten sésom ritt och staten sisom en ideal storhet,
som Hegel ir en konservativ tinkare. Han har utformat inte bara
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en allmint konservativ filosofi utan ocksi en konservativ politisk
ideologi. Detta sker framfor allt i Philosophie des Rechts. 1 stor
utstrackning bortser Hegel hir frin sin egen utvecklingsteori, som
ger en relativistisk grundsyn pa varje fas i skeendet — eftersom
allt &r en etapp pa vigen — och formulerar pa évligt sitt en
ritts- och statsldra, som uppenbarligen férestdlls vara absolut rik-
tig. Detta beror tydligen pa, att Hegel i sjilva verket anser sin
egen filosofi vara ett bevis pi att historien ingétt i ett avgérande,
slutligt skede; Minervas ugglor flyger blott i skymningen, skriver
han, dvs. d& virldsandens avsikter genomskadats, stir de infor sitt
férverkligande.
I sin rittsfilosofi skiljer Hegel genomgaende pa stat och sam-
i hille. Staten med dess ideella mission star over samhillet, som
{ schematiskt kan betecknas som sammanfattningen av alla mera
varldsliga, vasentligen for individerna viktiga strdvanden (ekono-
mi, rittsvard osv.); samhillet blir “en avlastningsplats f6r de
krafter i historien, som skulle kunna skimma bilden av statens
upphéjda idealitet” (Andrén).
1; Da staten fattas sisom vilja, maste suveriniteten enligt Hegel
‘, tillhora en fysisk, med vilja utrustad person, monarken. Folksu-
verdniteten i motsats till furstesuverdnitet ar en orimlighet. Fol-
ket, utan sin monark och den just med denne nédvéindigt sam-
manhingande skiktningen av det hela 4r den formlsa massan,
som icke lingre 4r nagon stat och som icke dger nagon av de be-
stimningar, som kinnetecknar blott den differentierade helheten”
(”dem in sich geformten Ganzen). Denna motivering f6r monar-
kin identifierar alltsd utan vidare den hogsta statsmakten med
furstens person. Betridffande monarken gér sig i ovrigt Hegels
| vanliga sitt att resonera gillande; monarken kan vara oduglig, det
Wis_entliga ir monarkiens idé. Lagstiftningen skall enligt Hegel
dga rum i samverkan med en representation som férbinder staten
och samhillen; den stair “mellan regeringen 6verhuvud 4 ena
sidan, och det i sina sirskilda sfarer och individer upplésta folket
a den andra”. Representationen skall sammansittas av stand, dvs.
kategorier, som foéretrider bestimda intressen eller funktioner
inom folket. Hegel gar hdr inte i detalj. Han fastslar likvil, att
jordegendomen bor representeras av innehavare av fideikommiss
och' ger i 6vrigt antydningar, som liter férmoda, att han téinker
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sig en av de hogre socialklasserna behirskad eller i varje fall
starkt aristokratisk representation. Betecknande ir att han ar 1831
kritiserade férslaget om parlamentsreform i England under hin-
visning till att representationen borde vara ett uttryck for de stora
intressena inom folket (dvs. frimst de hirskande klasserna).

Pa liknande sitt insdtts en rad sociala institutioner — familjen,
den privata #ganderitten, arvsritten — sasom nddvindiga mo-
ment i hans filosofiska system. Vad det ekonomiska livet angar,
dberopar Hegel de ledande liberala férfattarna (Adam Smith,
Say och Ricardo), som sigas ha funnit det i dessa ting “verk-
samma och dem regerande férstandet”. Ett liberalt inslag i hans
system 4ar ocksd det obetingade fasthallandet vid principen om
det fria yrkesvalet. Det ojamforligt intressantaste i detta avsnitt
av Philosophie des Rechts ar emellertid vad som kan kallas ana-
lysen av den sociala fragan.

Hegel urskiljer i detta sammanhang tre stand eller klasser,
jordbrukarstandet, det allminna stindet (vars verksamhet 4r in-
riktad pa sambillets allménna intressen, frimst 4mbetsmén) samt
néringsstandet (“der Stand des Gewerbes”), inom vilket skiljes pa
hantverk, fabriksproduktion och handel. At niringsstandets for-
hallanden #gnas en sirskilt ingdende diskussion. Det borgerliga
samhillet tenderar, skriver Hegel, till dkad befolkning och allt
starkare industrialisering. Genom behoven och medlen att till-
fredsstilla dem uppstar ett allt vidare sammanhang mellan min-
niskorna, och dirmed foljer & ena sidan “anhopningen av rike-
domar”, 4 andra sidan arbetets (nirmast fabriksarbetets) “specia-
lisering och begrinsning... och dirmed beroende och néd for
den vid detta arbete bundna klassen”. En stor del av befolkningen
sjunker under “en viss levnadsstandard, som ger sig sjilv som den
for en medlem av samhillet nodvindiga”, och hos dessa ménni-
skor férsvagas kinslan for ritt och viljan till sjilvstindig verk-
samhet samtidigt som hat uppstir mot de rika, samhillet och
statsstyrelsen. Salunda skapas en pébel, som i sin tur fér med
sig storre ldtthet att koncentrera oproportionerliga rikedomar pa
fa hander”. Sdrskilt har denna tendens gjort sig gillande i Eng-
land. En tdnkbar 16sning av fragan vore att av de rika uttaga de
medel, som krédvs for de fattigas underhall, men di “’blev de néd-
lidandes existens sikrad utan att vara férmedlad genom arbete,
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vilket skulle strida mot det borgerliga samhillets princip och in-
dividernas kinsla for sjalvstindighet och dra”. Att ge alla sa myc-
ket arbete, att de kan bevara en rimlig levnadsstandard, &r
omdjligt, ty da intrdder Sverproduktion och det onda forvarras.
”Det framgir hirav, att trots rikedomens dvermatt 4r det borger-
liga samhillet icke tillrickligt rikt, dvs. besitter icke nog av de for
detsamma kénnetecknande tillgingarna for att hindra, att ett
Sverméitt av fattigdom uppstdr och en pébel frambringas.” Ge-
nom denna inre motsigelse drivs det borgerliga samhillet att
finna konsumenter bland folk, som annu inte natt samma utveck-
lingsgrad. Kolonisation blir nédvindig f6r att fi avsittning bade
for overflodigt folk och for verflodiga varor. Hegel hdvdar emel-
lertid tillika virdet av speciella sociala f&irbénd, korpo-
rationer, omfattande arbetsgivare och arbetare. Dessa korpora-
tioner, som karakteriseras som en “andra familj”, b6ér under upp-
sikt av den offentliga makten sorja fér vederborande grupps in-
tressen: antaga personer till medlemmar i erforderligt antal, skota
om yrkesutbildningen och vid behov limna sina medlemmar
hjilp. Den hjilp som kunde limnas den fattige pa detta sitt,
skulle férlora sin forsdmjukande karaktir; kinslorna av hégmod
och avund skulle férsvinna. De enskilda medlemmarna skulle
héjas genom medvetandet om att tillhdra en hogre enhet, som i
sin tur ingick som ett led i samhillet, och en kinsla fér gemen-
skapen och dess dra skulle uppsta. De andliga konsekvenserna av
proletariseringen skulle salunda motverkas; &ven de fattigaste
skulle fa sjdlvkinsla.

Hegels nu skisserade tankegéng hor till det mérkligaste i hans
politiska ideologi. I sin teckning av den sociala utvecklingen std-
jer han sig pa vissa idldre forfattare (sisom fransmannen Necker)
men han utfér ytterligare deras synpunkter. Marx framstillning
av industrialismens konsekvenser 4r till stor del endast en ut-
vidgning av Hegels; detta giller teorierna om &kad kapitalkon-
centration, stigande utarmning av massorna, dverproduktionen och
dess konsekvenser, kravet pd nya marknader och kolonisation. D&
Hegel férordar korporationer, anknyter han till skrasystemet och
gor salunda ett avsteg fran sin ekonomiska liberalism; han wvill
forena ett slags modifierat skrasystem med néringsfrihet och fritt
yrkesval. Denna tanke kan sigas vara en pa férhand given replik
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- pa4 Marx teori, som efter Hegels dialetiska metod och under an-
vindning av en rad hegelianska begrepp férutsade proletariatets
- uppstigande till hérskande klass, samhillets Gvertagande av pro-
duktionsmedlen och statens avskaffande. Genom sin korporatism
foregriper Hegel senare socialkonservativa teorier; hans lira blir
i eminent grad den marxistiska socialismens motsats. Det bor hir
ocksd nimnas, att Hegel alldeles sirskilt understryker medelklas-
sens betydelse. Det 4r i denna klass, skriver han, som statsmed-
vetandet ar starkast, och den utgér dirfér statens hornsten. Till
medelklassen riknas frimst dmbetsmidnnen men 4ven andra icke
- specifierade grupper. Aven detta gor det naturligt, att Hegels ideo-
logi starkt paverkat den ideologiska motiveringen till den i sérskild
grad av medelklassen uppburna reaktion mot socialdemokrati och
kommunism, som tagit sig uttryck i samtidens nationella dikta-
turer.

Som den sedliga utvecklingens mal uppstéller Hegel friheten. I
sin undersokning av frihetens begrepp visar han att méjligheten av
individualisering, av personlig differentiering, ékas med samhil-

- lets utveckling, att friheten dr ett socialt fenomen. I ett primitivt
samhille har frihetsbegreppet en ozndligt mycket tringre inne-
bérd 4n i ett civiliserat, av ett rikt socialt liv kinnetecknat sam-
hille. Det ir forst sdsom socialt verksam, som individen erhaller
en vid sfiar for sitt handlande, en stor frihet. Vidare utgar ju
Hegel fran att vigen till andlig fullindning gir genom staten.
Fran dessa utgdngspunkter sluter han sig till att den absoluta fri-
heten uppnas, di individens vilja sammanfaller med statens, da

~det alltsi inte lingre finns nigon motsitning mellan den allmin-
na viljan och den speciella viljan. Det 4dr hir friga om ett ideal-
tillstand, som Hegel inte antar vara realiserat i den bestiende
staten. Men han ir benfgen att — enligt samma metod, som forut
berérts — anse, att dven i den bestiende staten individens sirme-
ningar ir ytliga, tillfalliga, blott kapriser. D2 staten i princip skall

" forstas som verklig och férnuftig, har den person, som opponerar

" mot statens handlingar, presumtionen mot sig. Typiskt for Hegels
uppfattning pd denna punkt 4r det avsnitt i Philosophie des
Rechts, vari talas om “friheten att offentligt meddela sig”, hiri
inbegripet pressfriheten. Att tala om pressfriheten som en frihet
att siga och skriva vad man vill, ir, siger Hegel, lika ytligt som
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att 6verhuvud tala om friheten som en frihet att géra vad man
vill. Det finns en fordomlig subjektivitet, som dr dgnad att upp-
18sa statslivet, och en riktig subjektivitet, som Sverensstimmer med
statsviljan och virldsandens avsikter. Pa detta sitt blir Hegels fri-
* hetsdyrkan i det konkreta fallet ett motiv f6r att begrinsa indivi-
dernas mdojlighet att obundet uttala sina meningar. — I vissa av
senare tids diktaturer — och i en rad #ldre politiska ideologier —
har Hegels frihetsuppfattning dédrfér blivit ett stéd for strivan
att undertrycka den enskilda friheten. Man har till och med an-
sett, att om denna frihet nedslds och om silunda de enskilda inte
kan visas vilja nigot annat dn staten, ar det av Hegel efterstrivade
frihetsriket uppnatt: det féreligger identitet mellan statens och
medborgarens vilja.

Hegels tendens att rittfirdiga det faktiska blir avgérande dven

for hans framstillning av internationella férhallanden. ”Staten har
ingen annan plikt dn att uppehalla sig sjalv.” Statens bista, dvs.
egentligen den verkliga och férnuftiga statens bista, maste std
over alla andra motiv. Aven kriget, och kriget i strid mot inging-
na forbindelser, kan dirfér vara en sedlig plikt. Da staterna &r
suverdna individer, finns ytterst inget annat medel &n kriget att
lliisa tvister dem emellan, tillfogar Hegel. Men kriget virderas
{ocksa pa ovligt sitt som ett medel att ridda ménniskorna ur de
‘speciella intressenas férsumpning, ‘att stirka folkets gemenskap och
dirmed hindra inre slitningar. Helt naturligt har Hegels lira an-
vints som stéd for en av alla internationella forpliktelser obunden
nationell sjilvhivdelse. Hir, liksom pa andra punkter, har frimst
den av Hegel uppstdllda presumtionen varit politiskt verksam.
Liksom med stéd av Hegel det faktiska betraktats som det for-
nuftiga, det maktiga som det rittfardiga, varje stat som en etapp
i en etisk utveckling, varje inskrdnkning av medborgerliga rittig-
heter som ett medel att forverkliga friheten, har kriget setts som
nagot verkligt, fornuftigt och sedligt.

Vid sidan av de berérda riktningarna stod restaurationstidens mest
inflytelserike ideolog, schweizaren Carl Ludwig von Haller (1768
—1854). Grundtankarna i hans stora huvudarbete antyds redan
i titeln: ”Aterstillande av statsvetenskapen eller teori om det na-
turliga samhéllstillstindet i motsats till illusionen om det konstlat
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:ﬁ borgerliga” (Restauration der Staatswissenschaft oder Theorie des

~ natiirlich-geselligen Zustands der Chimdre des Kiinstlich-biirger-

lichen entgegengesetzt, utkommet i sex delar 1816 och foljande ar).

- Haller bérjar sitt arbete med en kritik av de revolutionira teo-
- rierna, vilka, sdger han, underligt nog gjort iniryck dven bland de
- stora och férnima, “vilkas intresse ir si diametralt motsatt detta

_filosofiska system”. Dessa teorier har visserligen aldrig blivit i

praktiken forverkligade; folksuverinitet ar ogenomforbar och-fol-

- ket hirskade aldrig i det revolutionira Frankrike. Men revolutio-
' nens motstandare har hittills inte lyckats framstilla den riktiga
. politiska uppfattningen. Haller anser sig genom ett verklighets-

studium av minniskorna och naturen ha funnit den.

Det i4r alltsa det naturligt givna, den konkreta verkligheten, som
bildar Hallers utgdngspunkt. Han stker faststilla vilka férhallan-
den, som stindigt kidnnetecknar det ménskliga livet och som dér-
for kan betraktas som naturliga och nédvindiga. Han godtar sé-

" lunda, ehury, synes det, omedvetet, upplysningsfilosofiens grund-
val; det giller fér honom att faststdlla de naturlagar, som styr och -
maste styra samhillet. Vad som befinns naturligt i4r ddrmed ocksa

av Gud sanktionerat; naturlagen ir Guds lag. Av den historiska
skolans uppfattning om nationella egenarter och hirav beroende
nédvindiga olikheter i sambhillets och statens struktur finns hos
Haller knappast nagot spar. Han urskiljer visserligen olika poli-
tiska regimer, men olikheterna beror inte pa skillnader i folkka-
raktéren eller dylikt utan pa sdttet for regimens uppkomst. Av de
i det foregiende berdrda forfattarna dr det nirmast Bonald, som
erinrar om Haller. Hos bada finnes samma férsék att dstadkomma

~ en matematiskt bindande bevisning, samma lingtan efter en patri-

arkalisk ordning. Bonalds nédvindighet dr Hallers naturlighet.

Den naturlag, som Haller dverallt finner verksam, innebir, att |

den starkare skall hirska, att minniskorna maste leva i ett for-
héllande av éver- och underordning. ’Sa langt historien och kun-
skapen om virlden stricker sig, lever minniskorna overallt och
under alla tider i umginge med varandra och i véxelsidiga for-
héllandena av fria och tjinstepliktiga, harskande och underlydan-

i de.” Detta tillstand, inte ett tillstind av allmin frihet och jam-

likhet, dr alltsd det verkliga naturtillstandet, den naturligt givna
ordningen. Orsaken hirtill &r klar. A ena sidan finns makt, en

"5 De konservativa ...
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naturlig Gverligsenhet i formaga, & andra sidan ett behov av na-
ring och omvardnad, skydd och ledning, som tillfredsstills genom
denna makt. P4 samma sitt hdrskar mannen 6ver hustrun, fadern
Gver barnen, ledaren §ver sin skara, liraren Gver sina lirjungar.
“"Hiar dr vi pa det ritta sparet och hir ser vi den verkliga inne-
bérden av den stora och of6rstorbara naturlag, enligt vilken blott

oss bestaimdare: att dir, varest makt och behov traffar samman,

% den miktigare, den overldgsnare méa hirska, eller, for att uttrycka
|
!

uppstar ett foérhallande, enligt vilket de forra tillerkdnns herra-
vildet, de senare beroendet eller tjansteplikten, men att denna
forbindelse likvil ingds helt 1 Gverensstimmelse med rattfardighe-
tens grundsatser och till bada parternas férdel. Detta forhallande
ir icke ens beroende av manniskornas vilja, det dr allmint, n6d-
viandigt, of6rstorbart liksom allt, som 4r gudomligt.” Denna lag
har, skriver Haller, ingen klarlagt forut, ehuru den uppbir hela
naturen, dven den oorganiska (minniskan viker t. ex. undan fér
elden och stormen). ”Betrakta markens djur och figlarna i luf-
\ ten...: overallt hirskar den starkare arten éver den svagare, och
| bland varelser av samma slikte det manliga konet 6ver det kvinn-
+ liga, de aldre dver de yngre, det modiga 6ver det fega, det full-
‘ komliga 6ver det ofullkomliga.”

‘v ‘Detta forhdllande befinns vid nirmare undersokning vara inte
‘bara naturligt, utan 4ven ur social och moralisk synpunkt virde-
‘fullt. Den starke och den svage kompletterar varandra. Den svages
sjalvkinsla skonas, ty ingen kan kinna sig upprord over vad som
bestir av naturen. Den hirskande blir god, ty han kinner ingen
avund och har ingen anledning att s6ka vinna pa den svagares
bekostnad. Kinslan av overldgsenhet forddlar med nddvidndighet
karaktiren. “Fruktan och misstroende, allt tyrannis ursprung, kan
icke uppstd hos den, som kidnner sig vara den &verldgsne...
Grymbhet dr darfor ett fel, som alltid finns endast hos den svage,
som icke kan rikna pa personligt anseende och méiste anvinda
ohyggligt vald for att framkalla respekt for sina befallningar. Av-
unden smyger sig icke in i den persons hjirta, vilken njuter av
hogsta lycka och som icke har nagon att avundas... Lig egen-
nytta slutligen, girighet och vinningslystnad, killor till s3 mycken
orittfardighet, ir sillan att finna hos dem, som &vertriffar alla
sina underhavande i rikedom, som med egna medel kan tillfreds-
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stilla sina behov: och alltsd har de miktiga 6verallt, just darfér
att de ir miktiga, visserligen liksom andra férméaga och majlighet,
men mindre in andra anledning och begir att missbruka sin styrka
i férhéllandet till andra minniskor.” Haller, som &r en av politi-
kens oforbitterliga analogltankare, bevisar detta bland annat ge-
nom att framhilla, att “mianniskor ir snilla mot smabarn, att
framstdende likare dr ansprakslgsare och samvetsgrannare 4n de
odugliga osv. Ar det, fragar han retoriskt, mistarna inom rittsve-
tenskapen, “’som sviker sina ldttrogna klienters férhoppningar, som
gor svart till vitt och vitt till svart. .. som fér de skyddsbehévande
till tiggarstaven och som likt hungriga gamar sondersliter det
oskyldiga lammet...”.! De miktiga vill alltsd inte, de svaga kan
inte begé onda handlingar.

Dessa for hela den foljande framstillningen grundldggande te-
ser uppvisar, som synes, en provkarta pa skiftande och egendom-
lig anviandning av vissa ord. Att vara méktig blir genom vissa
glidningar detsamma som att vara intellektuellt eller fysiskt Gver-
ligsen och till och med moraliskt hogtstiende; det sistnimnda
bevisas bland annat dirmed, att den miktige siges inte efterstriva
makt, ej heller den rike rikedom. Det storsta tankespranget gor
dock Haller, d& han tillimpar sina teser pi i det samtida samhil-
let bestaende 6ver- och underordningsforhallanden. Det blir har-
igenom moéjligt att framstdlla exempelvis arvingen till ett rike
eller en egendom som inte bara miktigare utan ocksa bittre &n
undersatar eller underhavande.

Haller synes dock sjilv betvivla, att de naturliga benégenheter,
som féljer med makten, respektive underkastelsen, ir tillrickliga
for att skapa ett gott férhillande mellan minniskorna. Over den
hogsta makten finns, papekar han, ingen jordisk domare. Darfor
ir religionen nédvindig och maste befordras, ty “missbruk av den
hégsta makten kan tyglas blott genom religion och moral”. Reli-

_ gionen ir likvil av virde dven for de styrande. ”Den forsikrar

1 Hegel, som nedgdr Hallers arbete, anmirker: ”Hir glémmer herr

- v. H. att han anvinder denna retorik just for att stodja satsen, att

de miktigares vilde dr Guds eviga ordning, den ordning allts3,
enligt vilken gamen sondersliter det oskyldiga lammet, och att sidlun-
da de genom lagkunskap miktigare gor alldeles ritt i att plundra de
lattrogna skyddsbehdvande sédsom de svagare.”
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furstarna om undersatarnas trohet, om den frivilliga lydnad, som
icke kan ersittas genom négot tvang...”.

Hallers stats- och samhillslira utmirks dirav, att han frin de
angivna utgangspunkterna konstruerar de offentliga befogenheter-
na som privata réttigheter, vilka uppkommer genom det faktiska
maktinnehavet. Aganderitten ir en makt dver saker; liksom mak-
ten overhuvud 4r den av naturligt ursprung, vilket framgar av
dess ”"nédvindighet, allminna férekomst och oférstérbarhet”. Fran
bérjan uppkommer den, liksom all makt, genom tilldgnelse eller
ockupation. Samhillena eller staterna har i regel bildats genom
jorddgare, som skaffat sig allt storre vilden, allt flera underly-
dande. Under det att revolutionsteoretikerna antog, att ett folk
funnits fére furstemaktens inrdttande, och flera reaktionira teore-
tiker hdvdade, att folket och furstemakten samtidigt konstituerats,
utgar alltsd Haller frin att fursten (eller en makthavande grupp)
skapat folket och besitter staten och folket som ett slags egendom.
Men fran sina f6rutsittningar betonar Haller med ritta, att en
envildig monark endast har samma réttigheter som en livegen;
rittigheterna dr bara kvantitativt olika. Monarken kan bérja krig,
avtrida landomraden, stifta lagar; dven den fattigaste kan tvista
med andra, silja vissa saker, stifta lagar fér hustru och barn. Hela
samhillet bildar en vdv av privata rittigheter, vilka alla ir lika
okrinkbara. Det dr en fullindad feodalism, som féresvavar Haller.

I fraga om monarkierna eller patrimonialstaterna, som &r de
ojamférligt vanligaste, betonar Héllcr, att fursten dr suverin, dvs.
besitter oavhingighet eller fullkomlig frihet; detta innebir, att
han ir underkastad endast de naturliga eller gudomliga lagarna.
Dock 4r hans makt begrinsad av de avtal, som vid monarkiens
upprittande forutsittas ha slutits med férut sjilvstindiga jord-
dgare. Dessa, som 4r oavhingiga utom i férhéllande till fursten,
miste lamna sitt samtycke till upptagande av nya skatter. Detta
kan ske genom en stindsrepresentation, vilken enligt sakens natur
endast kan bildas av jorddgarna. Fursten &r skyldig att dels re-
spektera standsprivilegierna, dels félja religionens bud. Det &r
inte absolut forbjudet att gora motstand mot en furste, som hand-
lar i strid med dessa normer, skriver Haller, men det ir i regel
inte limpligt; bittre 4r att sitta sin lit till Guds ingripande. Om
folket sasom birare av rittigheter 4r hos Haller givetvis inte tal;
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samhillet bestir ju av monarken, de med vissa rattigheter utrus-
tade jordigarna och dessa jorddgares underlydande.

Monarkien #r inte den enda statsformen. Bland annat finns
ocksd republiker, vilkas ursprung dr att en grupp familjer fatt
makten i ett samhille, och priststater, vilka bildats och behirskas
av andliga ledare. PA dessa statsformer soker Haller tillimpa
samma principer, som framférs i friga om monarkien. Den sist-
nimnda styrelseformen ir emellertid den b#sta, den har sasom en
expansion av jordegendomen sina rotter i jorden och motsvarar
1 hogre grad 4n andra statsformer naturens ordning.

I Hallers arbete ingdr vad han kallar en makrobiotik, en lira
om hur staterna och sirskilt monarkerna skall bevara och befdsta
sin stillning. Hir framtrider med stor klarhet hans kinsla for
lugn och ordning. De pa massornas entusiasm f6r en viss idé eller
en religids sirmening byggda staterna liknas vid glinsande men
forgingliga meteorer i historien. Man skall inte séka isolering i
férhallande till utlandet och avrundning av den egna staten (jfr
Fichte) utan efterstrdva fredliga férhallanden till grannarna och
lata “kirlekens moraliska band” hirska éver virlden. Krig maste
visserligen forekomma, ty eljest uppstir ométtlig rikedom, veklig-
het, sedeférdirv, egennytta, sorgloshet och 6vermod, men freden
ir dock “tiden av hdgsta lycka, malet for alla krig”.

Att Hallers Restauration der Staatswissenschaft mer dn nagot
annat arbete priglar det officiella tinkandet under den konser-
vativa perioden 1815—1848 &4r naturligt. Hans huvudtes, att det
faktiska maktinnehavet ar sin egen legitimation;- att makt ir ratt,
passade de furstar, som sl6t sig samman foér att bekimpa revolu-
tiondra tendenser efter att sjdlva ha gjort om Europas karta. Att
denna maktteori i grunden skulle kunna anvindas dven av till
makten komna revolutiondrer, var ingen aktuell tanke. Tanken
om maktens rattmitighet syntes sjilvklart vara ett -stéd f6r kon-
servativt tinkande.-Men tydligt r att dven en rad andra moment
i Hallers ideologi, monarkismen; respekten fér jordigarnas och i
forsta rummet -adelns réttigheter; den religiosa sanktionen av det
bestdende, var vil limpade for en reaktionir period. I en rad
detaljéf; som hir inte kunnat beréras, innebir Hallers verk ett
direkt forsvar for Wienkongressens beslut och den heliga allian-
sens grundsatser.
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Den metod, som utmirker Hallers bevisforing, dr typisk for en
rad konservativa ideologier. Forhallanden, som faktiskt existerar,
sdgs vasentligen just dirfor bora existera. Man ser di i det fak-
tiskt existerande ett bevis pa forefintligheten av en viss for allt
minskligt liv gillande naturlag. I'den man en sidan verkligen
finns 4r det uppenbarligen Gverflodigt att uppstdlla den i form
av ett bora, den blir inda efterlevd. Vad som i realiteten sker ir
att man genom analogier ger ett férhallande, som faktiskt existe-
rar endast med vissa temporira eller lokala begransningar, skenet
av allmingiltighet. D4 man inf6r ett bora, dr detta ett indirekt
erkinnande av att beviset pa allmingiltighet inte lyckats.t

Till romantikens filosofiska inspiratorer hor, sasom férut nimnts,
Johann Gottlieb Fichte (1762—1814). I sina mera direkt politiskt
inriktade arbeten har. emellertid Fichte stimulerat skilda tanke-
riktningar. Betecknande &r, att Heller i sitt arbete om samtidens
politiska idéer framstiller Fichte som en av de frimsta inom tre
skilda idékretsar: den demokratiska, den nationella och den so-
cialistiska. En demokratisk linje framtrider framfér allt i hans
tidigare, av den franska revolutionens idéer starkt paverkade skrif-
ter. Den nationella linjen dominerar i de under fransminnens
ockupation av Berlin 1807—1808 hallna Tal till den tyska natio-
nen. Dessa tal innefattar ett grinslost forhirligande av tyskheten.
Endast tyskarna kan forverkliga frihet och framsteg; blott tyskar-
na ir ett verkligt folk med nationalkinsla och nationalkaraktir.
Denna nationalism 4r likval pa visst sitt kosmopolitisk och inter-
nationalistisk; hela virlden bér bli delaktig av de goda egenska-
per, som kidnnetecknar tyskarna. Det har till och med sagts, att
hér inte foreligger en tysk nationalism. Begreppen tysk och tysk-
het var for Fichte inte bara beteckningar pa en sérskild nationali-
tet eller ett inom ett visst omrade levande folk, utan omfattande
en rent ideell kategori: alla, som trodde pa och arbetade for det
goda benimndes tyskar, oberoende av natiénalitet, och tyskar”,
som ‘inte tillhérde denna framstegets arié, kallades otyska. Emel-

Vi stannar da inte vid den kritik av den’ berorda tankegingen, som
kan byggas dirp3, att det 4r meningslést att tala om politiska natur-
lagar och att man frin en naturlag inte kan sluta s1g till en hand-
lingsnorm.
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lertid &r det uppenbart, att Fichte inte uppréttholl denna distinktion
mellan tyskar i fysisk och metafysisk mening. Sa t. ex. talar Fichte i
fjarde talet om tyskarna som en germansk stam, i sjunde talet
ater sidges den vara tysk, som tror ”pa nagot absolut nytt och ur-
sprungligt hos minniskan sjilv, pa friheten, pd odndliga férbatt-
ringsméjligheter, pd ett evigt framitskridande fér vart slakte”.
Klart ir ocksd, att da Fichte kallade de bésta minniskorna tyskar
maste tyskarna tro sig vara de bista. Fér den nationalistiskt far-
gade tyska litteraturen har Fichtes tal dirfér varit en eggelse,
han &beropas av de wilhelminska imperialisterna likavil som av
nationalsocialisterna.

Till socialismens foregangare har Fichte ridknats frimst pa
grund av sitt mest utformade politiska arbete, Der geschlossene
Handelsstaat, 1800 (Den slutna handelsstaten), som bland annat
utovat inflytande pa Lassalle. Inte heller denna bok kan dock ka-
rakteriseras som tillhérande en bestimd idékrets. Hir finns en
blandning av nationalism och internationalism, av konservatism
och socialism. Négra erinringar om arbetets huvudtankar skall
klargdra, varfér det kunnat anvindas av vitt skilda riktningar. -

Fichtes utgangspunkt #r att dganderitten bestdr i frihet att
utféra vissa handlingar och att dessa handlingar féretas med stod
av ett allas avtal med alla. Niringslivet bygger pa ett fingerat av-
tal mellan olika stand eller klasser, vilket innebir, att varje yrkes-
grupp lovar producera bestimda férndenheter eller férritta be-
stimda tjdnster mot vederlag fran de andra. Alla har silunda,
schematiskt uttryckt, ritt till viss produktion och konsumtion.
Fran denna rent naturrittsliga premiss kommer Fichte till slut-
satsen, att varje stat maste bli sjalvhushéllande, bli en autarki,
och att all handel med utlandet maste upphora; eljest blir det
omdjligt att uppfylla det till grund f6r det minskliga samlivet
liggande avtalet. Om handel mellan staterna dr tilliten, kan den
sociala stabiliteten inte bevaras; vissa grupper blir beroende av
avsittningen pa utlandet, andra av import, och rubbningar i ni-
ringslivet uppstar - genom konkurrensen mellan ‘in- och utlandet.
Endast den slutna handelsstaten kan hélla alla kvar ”i det av al-
der foreliggande liget” (bei dem gewohnten Zustande).

I den slutna staten skall antalet medlemmar av de olika stin-
den berdknas, och detta antal skall for framtiden fastslds; priser
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och avsittningsforhillanden skall regleras sa att varje grupp stan-
digt fir samma andel i de fornddenheter, som produceras. De
ekonomiska olikheterna skall bevaras. Dessa motiveras bland an-
nat dirmed, att de personer, som sysslar med tankearbete, beho-
ver annan och bittre féda och storre bekviamlighet dn kroppsar-
betarna. For arbetaren innebidr det, skriver Fichte, “intet obehag,
att han under arbetsdagarna maste stilla sin hunger med en massa
vegetabiliska niringsmedel, som han naturligtvis tillreder i det
fria; fina och rena klider bleve i hans arbete snart férstérda”;
tankearbetaren behdver mera nirande féda och storre omvixling
samt “en omgivning, som stindigt dven i det yttre visar honom
den renlighet och den &ddelhet, som bor hirska i hans inre”.
Upprittandet av den slutna handelsstaten skall ske successivt.
Man skall i mgjligaste mén skaffa sig de maskiner och uppfin-
ningar, som kravs fér tillverkning av olika saker. Framfor allt
skall staten vinna sina naturliga grinser. Vissa delar av jorden
hér naturligt samman genom att de kompletterar varandra och
ar avskilda fran andra delar. D3 statsgrinserna inte sammanfaller
med de naturliga grinserna uppstir en oklar erdvringslust och
stindiga krig. Nir de naturliga grinserna vunnits finns ej lingre
négon anledning till konflikt mellan nationerna. (Hir talas alltsd
om stater och nationer sisom geogrzifiskt, inte nationellt bestimda
enheter.) Denna avrundning av staten kan sannolikt #ga rum pa
fredlig vig; staten tar alla medborgarnas “virldspengar” (guld
och silver) i utbyte mot endast inom staten gallande mynt och
far ddrigenom medel att képa bdde maskiner och nya landomra-
den: Sedan staten slutits fir ingen — utom lirda och konstnirer
— limna den. I bérjan kan dock en viss emigration forekomma
?av personer, for vilka den nya ordningen, som allena 4r sann
ordning, synes obehaglig, tryckande och pedantisk”.
- D& alla stater blivit handelsstater, rider universell fred och
allas rimliga behov bli tillfredsstillda. Nationernas egenart blir nu
fullt utbildad. ”Det &r klart, att i en pa si sitt sluten nation, vars
medlemmar endast umgis med varandra och sillan triffar utlin-
ningar, som erhéller sitt sirskilda levnadssitt, sina sirskilda in-
rittningar och seder genom de beskrivna atgirderna, som med
passion dlskar sitt fosterland och allt fosterlindskt, kommer snart
attuppsta en stark nationalkinsla och en skarpt utpriglad natio-
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- nalkaraktir. Den blir en helt ny nation.” Under det nuvarande

tillstindet har folken inte en tillrickligt utbildad egenart; “det

synes mig som om vi genom strivandet att vara allting och att

. vara hemma &verallt, blivit ingenting fullt och helt och att vi

~ ingenstans kidnner oss hemma”. P4 visst sitt skall dock det inter-

nationella umginget bevaras, vetenskapliga rén och uppfinningar
skall alla gérna dela med sig, da konkurrensen férsvunnit. *Den

~ utlindska litteraturens skatter skall inféras genom av staten un-

derhillna akademier och bytas ut mot hemlandets litterdra vir-
den.” Silunda ”gir det undersiten vil och regeringen har varit
hans vilgérare”. :

De invindningar, som kan géras mot en sadan ordning, till-
bakavisar Fichte pa férhand. De forklaras — utan att just detta

~ uttryck anvindes — hérrora ur tidsilderns romantiska liggning.
I motsats till de allvarliga och realistiska forfaderna vill samti-

dens minniskor lata sin fantasi spela, och di de inte finner andra
medel hirtill ir de bendgna “att férvandla livet till ett spel”, de

- glider sig mera it forvirvandets list 4n at besittandets trygg-
" het”. Friheten i alla dess former, dven friheten frin ordning och

sed, efterstrdvas. “For dem ter sig allt, som syftar till string re-
gelbundenhet och ett fast ordnat, alltigenom likformigt férlopp,
som ett ingrepp i deras naturliga frihet...” Mot detta “littsinne”

 stiller Fichte lugnet och sikerheten.

Hur skiftande tankelinjer Fichtes skrift 4n rymmer, synes. det
konservativa motivet vara det centrala. Det 4r internationell och
inomstatlig stabilitet, som ter sig som den drivande kraften i hans
egendomliga konstruktionsférsék. Den statssocialistiska ordning,
som den slutna handelsstaten utgér, dr medlet att nd varaktighet i

. det sociala tillstandet, trygghet for forvirvade rattigheter och fast-

het i den nationella karaktiren.
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Det fér de kontrarevolutiondra forfattarna gemensamma och ka-
rakteristiska utvecklas eller antyds alltigenom hos Burke. Det ir
knappast en 6verdrift att siga, att de olika riktningar, som kan
urskiljas, visentligen ter sig som utformningar i detalj av skilda
grundtankar hos Burke. Pa olika vigar soker man fér det bestaen-
de eller under lang tid bestdende hdvda ett egenvirde. Borjan
gors med sjalva sambhillet, ddr vissa fér den naturrittsliga rikt-
ningen kinnetecknande konstruktioner definitivt skjuts sonder.
Samhillet eller staten har uppstatt samtidigt med eller fére indi-
viden, naturliga individuella réttigheter mot samhillet kan inte
finnas, individer kan 6verhuvudtaget inte tinkas utan samhillet.
Hir sitts den forsta avgdrande grinsen for den enskildes och dar-
med f6r det rationella tinkandets mojligheter. Men man gar vi-
dare och stker i olika samhillsinstitutioner, i hela den traditio-
nella samhillsbyggnaden inligga den nédvindighet, som tillkom-
mer sjalva samhillet. Hér skiftar motiveringarna fran mysticism
till utpriglad forstindsmissighet. Den radikala antiintellektualis-
men representeras av de Maistre, som 1 sin vordnad for-erfaren-
heten, f6r ’den langa tiden”, férnekar majligheten av en rationell
beddmning annat dn sa till vida, som han i allt ser utslag av ett
hégre fornuft, till och med av en Guds dom 6ver minniskorna.
Bonald &ter soker visa det traditionellas nédvindighet och natur-
lighet, ‘dvs. férnuftighet, utifrén ett bestimt begreppssystem, vissa
sasom absoluta fattade idéer; Haller féljer under anlitande av
én annan, egendomligt primitiv tankeging, samma linje. Ett slags
syntes av dessa system utgdr romantiken, som genom att driva
organismférestdllningen omgjuter det politiska samhillet med
personlighetens glans och sirprigel. Staten blir icke blott nédvin-
dig, utan rik och hemlighetsfull; hir stannar man, inte som hos
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de Maistre, med from skrick, utan i glad beundran infér det irra-
tionella. En stark kinsla for det férinderliga, det dynamiska ut-
mirker Hegel och den historiska skolan. Hegel blir genom sjilva
sin historiska relativism benigen att i det faktiska se det fornuf-
tiga, en etapp i vérldsandens utveckling. Men i 6verensstimmelse
med sin tro, att man inte kan genomskada skeendet forrdn det
snart ar fullbordat, att man inte kan se i virldsandens kort férrin
patiensen haller pa att gi ut, gar han 6ver fran relativism till ab-
solutifiering och rattfirdigar hirvid bade den konservativa staten
och den tyska nationalismen. Under det att Hegel ser folken upp-
ifran, fran den om virldsandens avsikter medvetnes synpunkt, och
i en folkande ser en i bdsta fall tillfillig inkarnation av virlds-
anden, av det absoluta, betraktar den historiska skolan, som fods
ur praktiskt nationell verksamhet, varje folks individualitet sisom
nagot i och fér sig givet, som en utgangspunkt {6r varje hand-
~lande, och blir silunda beniigen att virdera det hivdvunna, att
anbefalla langsamhet och férsiktighet ur inre nationell synpunkt.

I de kontrarevolutionira askaddningarnas periferi star & ena si-
dan Gud, & den andra individen; i centrum star staten och folket.
Flertalet forfattare aberopar Gud som garant fér det system de
foretrider. Det under ling tid bestdende, det nédvindiga, det
miktiga anses ytterst rattfirdigat genom Guds vilja. Pa denna
punkt anknyter man nirmast till den deistiska naturritten, som i
" det naturligt givna, i naturlagen, sig det av Gud velade eller Guds
lag. Gud framstar alltsa, i motsats till vad fallet 4r'i den egentliga
katolska socialliran, som en sekundir legitimationsfaktor; det ir
rinte Guds omedelbart uttryckta eller auktoritativt tolkade vilja,
sadan den Aaterfinnes i bibeln, kyrkliga bekinnelseskrifter eller
pavliga encyklikor, som &beropas. Betecknande #r att ingen av
kontrarevolutionirerna hivdar ett absolut konungadéme “av Guds
nide” i mera egentlig bemirkelse. Ofta ter sig den religitsa mo-
tiveringen sisom ovisentlig, som endast ett traditionellt tillbehor
till ‘ett bestimt resonemang. Nagot liknande giller om individen.
Det 'uttalas inte sillan, att det forordade systemet ir dgnat att
skapa lycka, men detta utilitaristiska resonemang ir inte centralt.
Det dr andra férutsittningar, som uppstills sdsom vigledande,
tanken pi de enskildas fordelar: ligger stindigt vid sidan av hu-
vudlinjen. Utvecklingen av ' den konservativa ideologien urder
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1800-talet kidnnetecknas till stor del av att den religisa forestill-
ningen minskar, under det att den utilitaristiska 6kar i betydelse.
Religionen forvandlas fran en utgéngspuﬁkt, som man stédjer sig
pa, till ett virde, som man framhiver, dvs. utnyttjas utilitaristiskt
och pragmatiskt. Det sigs inte lingre, att staten skall ha en viss
form, dirfér att Gud vill det, utan att tron pa Guds vilja r vir-
defull for minniskorna och for staten. I sammanhang hirmed
star, att den individualistiska, utilitaristiska linjen avancerar, och
det 4r pa denna vig, som konservatismen under senare tid moter
liberalismen.

D4 den kontrarevolutionira riktningen hivdade sambhillet, den
dverindividuella bindningen, gentemot rationalistisk individualism,
och i samband hidrmed tog stillning fér en social hierarki gent-
emot 1789 ars idéer, stod den uppenbarligen i det starkaste mot-
satsforhéllande till huvudlinjerna i den askddning, som senare
kom att betecknas som liberalism. Den ekonomiskt-liberala teori,
som vid denna tid redan i sina huvuddrag utbildats, blev daremot
inte féremal for ett enhetligt bedémande; i regel berdrde kontra-
revolutiondrerna endast mera i forbiginde dessa problem, som
syntes mindre visentliga vid sidan av de av revolutionen upprul-
lade statliga principfragorna. P4 vissa hall — frimst Hegel —
godtog man den ekonomiska liberalismens resultat utan att ga in
pa eller beakta deras sammanhang med den politiska liberalis-
men. P4 andra hill — Miiller och Fichte — drev man en natio-
nalistisk och antikapitalistisk linje i strid med de liberala grund-
satserna. Forst under ett nigot senare skede blir den genomforda
oppositionen mot den liberala ekonomien ett visentligt drag i de
konservativa ideologierna. Omkring 1800 var det innu méjligt
att framldgga en politisk doktrin utan att diskutera -den sociala
frigan. . :

Av olika riktningar, och frimst av romantiken, framférs orga-
nismteorien med utomordentlig ‘kraft. Vad innebir. da denna
teori? Det torde vara timligen fruktlést att férsoka ge en.sam-
tidigt- upplysande och for-alla, som -anvinder organismbegreppet,
acceptabel definition. Det vetenskapligt ohallbara i talet om staten
eller folket som-en organism ligger ju frimst diri, att man for-
klarar nigot, som ir svirt att bestimma, med nigot, som 4r dn
svirbestimdare, att man-anvinder en 18s analogi mellan -tvi obe-
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stimda storheter som en slags definition.! Klart 4r likvil, att man
med orden organisk och organism i regel vill hivda, att det be-
skrivna utgér en noédvindig enhet av olika bestandsdelar; man
reagerar mot en annan uppfattning, som siger att denna enhet
inte ir nodvindig eller att olikheten mellan delarna inte &r det.
”Organisk” blir alltsi en i vissa fall anvindbar ersittning fér na-
turlig eller nédvindig; med alla dessa ord avser man att ddlja
en 6vergang fran vara till bora eller gér omedvetet en sddan éver-
gang — om det beskrivna verkligen dr “organiskt” har ju den
uppfattning, mot vilken kritik riktas, ingen utsikt till framging.
Vad man i detta sammanhang gor gillande ir, att staten eller fol-
ket utgér en organism. Dirmed uttrycks da, att staten eller folket
utgdr en orubblig enhet. Individerna blir endast lemmar i eller
delar av denna enhet och kan naturligtvis inte dberopa sig pa rit-
tigheter mot densamma. D2 staten betraktas som en organism, kan
man forutsitta en sdrskild statsvilja, som visserligen miste komma
till uttryck genom maénniskor, men inte beh6ver ha ndgot samband
med det nu levande folkets vilja. D4 folket siges vara en orga-
nism och staten betecknas som ett uttryck fér folkets individualitet
blir resultatet detsamma. Man menar dd med folket det genom
tiderna fortlevande folket. Detta folkbegrepp — som uppstar ge-
nom en hypostasering av enkla och rimliga tankar om traditionens
makt, plikten mot de efterkommande osv. — gér det méjligt att
forligga den “verkliga” folkviljan var som helst, t. ex. hos monar-
ken eller hos vissa socialt hégtstiende grupper. Det genom tiderna
levande folket blir alltsd, liksom Gud, en till allt anvindbar legi-
timationsfaktor.

Organismteorien anses emellertid dven mera direkt ge stod at
en antidemokratisk, for monarkens och de hégre stindens makt-
stillning kimpande statslira. Med utgdngspuiikt i denna teori har
i olika variationer hivdats, att de traditionellt hirskande perso-
nerna eller grupperna ir lemmar i statsorganismen med av natu-
ren anvisade funktioner. Sirskilt har monarkien pa detta sitt ratt-
fardigats i 1800-talets tyska statsvetenskap. Sdsom ett exempel
bland ménga kan nimnas Bluntschlis vid 1800-talets mitt givna
motivering for monarkien. “Hos alla levande varelser finner vi”,
1 Betriffande det biologiska organismbegreppet och politikens an-
knytning hiartill, se Coker, Organismic Theories of the State.
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skriver denne férfattare, “en mangfald av krafter och organ, men
samtidigt en enhet i denna mangfald... ett hogsta organ, hos vil-
ken den enande ledningen koncentreras ... P4 samma sitt dr ock-
sa 1 staten ett hdgsta organ en nédvindig forutsittning for dess
liv, och detta organ kan ej splittras i delar, om staten sjilv skall
bevara sin enhet.” Monarken férhaller sig till andra statsorgan
som huvudet till lemmarna; “huvudet kan icke avskiljas fran
kroppen eller ges jimlikhet med denna utan att manniskans liv
utplanas”. Slutligen rationaliseras ocksa med organismteoriens
hjalp de sociala olikheterna. Klasserna betecknas som lemmar i
den sociala organismen med bestimda funktioner och livsvillkor.
Alla ingér i en levande hogre enhet och dirmed ir bevisat, att
”djupast sett” en harmonisk ordning rader.

Det folkbegrepp, som utvecklades av vissa kontrarevolutionira
forfattare, och framst av den historiska skolan, dr, sasom redan
betonats, ytterligt obestimt. Begreppet utformas i motsittning till
naturritten och far hirigenom sin styrka och sin begrinsning. Vad
man vill hdvda ir, att folket omfattar inte bara nu levande utan
ocksa férgingna och framtida generationer, och att varje folk har
sin dess utveckling och institutioner bestimmande egenart, sin
?folkande”. Diremot séker man inte faststilla vilka faktorer, som
overhuvud konstituerar ett folk. Sirskilt bor det betonas, att na-
tionalitetstanken inte, eller i varje fall inte med storre styrka,
framtrader i den kontrarevolutiondra diskussionen; den ar vid
denna tid, da den 6verhuvud gors gillande, nirmast ett komple-
ment till en liberaldemokratisk ideologi. For det 1815 reorganise-
rade europeiska statssystemet maiste uppenbarligen nationalitets-
principen, liksom folksuveridnitetsprincipen, te sig som en fientlig
makt.- Endast i Tyskland fanns vissa historiska och realpolitiska
férutsittningar for att kombinera konservatism med tanken pa
tysk enhet och en sidan kombination skymtar stundom (Hegel,
Fichte). Givet ir att den med nationalitetsprincipens genombrott
nira forbundna moderna nationalismen inte aterfinns hos den
kontrarevolutionira riktningen. Aven om man ofta hivdar kri-
gets virde, ser man det inte som medel till en nationell expansion.
Lingtan till ordning och lugn dominerar reaktionen.

Den uppfattning av historien och historieskrivningen, som ut-
bildades av tinkare under denna tid (sirskilt Hegel och den histo-



De kontrarevolutiondra idéerna 79

riska skolan) kan schematiskt betecknas som en kombination av
den utvecklings- och framstegstro, som slagit igenom under 1700-
talet och fullindats av Condorcet, och en kinsla for traditionens
och den nationella egenartens betydelse. I olikhet med en Zldre
skddning, som #nnu sparas hos de Maistre och Bonald, trodde
man pa ett framatskridande och sig inte férdndringen som upp-
16sning av det en ging existerande riktiga och virdefulla. I olik-
het med de rationalistiska framstegsminnen tinkte man sig en
differentierad, for de skilda folken sirpridglad utveckling under
bevarande av det visentliga i gamla vanor och forestillningar.
Med sikerhet har dessa tankar stimulerat historievetenskapen till
grundligare forskning och djupare intringande i sammanhang. De
var emellertid tillika dgnade att ge denna forskning ett konserva-
tivt drag. Det gillde att forstd skeendet, dvs. att uppvisa dess nod-
vindighet; hirifrén till en framstillning, som i form av forkla-
ring blev apologi, var steget inte langt. Betonandet av den natio-
nella egenarten, av de nationella institutionernas naturliga fram-
vixande, blev girna ett forsvar for, ett férhirligande av denna
;cgenart och dessa institutioner. Under det att man under upplys-
_ningstiden varit benzdgen att se historien som ett underlag for ut-
formandet av universella teser och samtidigt som en minsklighe-
tens samfillda vdg mot ljuset, ville man nu klarligga sirdragen
och visa universalismens orimlighet. Aven de tillsynes mest objek-
.tiva verk fick denna karaktir; da Ranke, som sade sig blott vilja
visa “hur det egentligen varit”, skrev sin inledning till Tysklands
historia under reformationstiden, férklarade han, att varje stat be-
hérskas av en inre nodvindighet, som tar sig uttryck i dess sarskil-
da sambhallstillstand och kultur, och fastslog salunda som en sjélv-
klarhet en konservativ metafysik. Man fann i historien orsakerna
till det bestaende, inte ldror for framtiden.



SOCIALREFORMATORISKA STROM-
NINGARINOM KONSERVATISMEN

Socialkonservatismens forutsdttningar

Den valdiga aktivisering av det konservativa tinkandet, som den
franska revolutionen medfért, har ingen motsvarighet under det
féljande arhundradet. Inte férrin pa 1900-talet uppstod, med
virldskriget, den ryska revolutionen, demokratiens allminna ge-
nomférande och socialismens frammarsch, en situation, som pa
samma sitt eggade till provning av forutsattningarna for det poli-
tiska handlandet.

Under irtiondena efter 1815 — vi avser i detta kapitel ungefar
det foljande halvseklet — gjorde det representativa systemet
successiva landvinningar utan att i nagon stdrre stat den demokra-
tiska principen slog igenom. De franska revolutionerna 1830 och
1848 verkade befruktande pa utvecklingen i andra linder. Den de-
mokratiska tendens med socialistiska inslag, som 1848 starkt brot
fram, vann emellertid endast mycket évergaende framgangar; ef-
ter nagra ar utbyttes den demokratiska republiken i Frankrike mot
en ny caesaristisk regim, och i en rad andra stater beféstes inom
kort den monarkiska och aristokratiska ordningen. De konservativa
riktningarna bekdmpade under denna tid alla till mera genom-
ford folkstyrelse syftande rorelser; i stor utstrickning understoddes
de hirvid av partier, som visserligen i friga om ekonomiska for-
héllanden och medborgerliga rittigheter forfiktade liberala prin-
ciper, men som i fullstindig demokrati sig en fara for den be-
staende samhillsordningen, frimst foér den privata dganderitten.
I huvudsak utgick de konservativa ideologerna i sitt stillnings-
tagande till de forfattningspolitiska problemen fran de av kontra-
revolutionirerna utformade grundsatserna. En viss fortunning av
dessa kan dock konstateras. Den halvt absolutistiska linjen minska-
de i betydelse, under det den konstitutionella riktningen, som hiv-
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dade monarkens stillning sdsom hdgsta statsorgan men ville till-
“erkdnna en representation omfattande befogenheter, blir domine-
rande; sarskilt utformades den konstitutionella statens teori av
Stahl, mahinda skedets frimste konservative forfattare. Ansatser
gjordes till bildande av konservativa partier, som syftade att samla
icke blott de hogsta samhillsklasserna utan folkets breda massor
till férsvar for en politik pa det bestiendes grund. Den sirskilt
1848 vunna insikten, att massorna inte var si radikala som man
under franska revolutionen befarat, ledde till att i vissa fall kon-
servativa statsmin medverkade till rostrittens forallminligande
(Disraeli och Bismarck 1867). Man borjade pa vissa hall rikna
med att de traditionella politiska och sociala institutionerna kunde
forsvaras dven med de medel folkstyrelsen anvisade.
Vad som ger den konservativa ideologien under denna period
~dess sirprigel dr frimst instdllningen till den sociala frigan. Den
utveckling mot industrialism, finans- och foretagarkapitalism och
proletarisering av arbetarna, som forsiggick i hign av ekonomisk
liberalism, kom att framstd som den stérsta faran foér den hivd-
vunna ordningen. Den uppbars av en ny 6verklass, som hotade
den férut dominerandes stillning. Den framkallade en socialistisk
rorelse, som ar 1848 gjorde mycket aktiva: insatser och vars doktrin
i den av Marx givna formen férutsade en social revolution genom
en av de nationella grinserna obunden proletir klassgemenskap;
langt dessférinnan hade skilda socialistiska riktningar i Frankrike
och kartistrérelsen i England framtritt som hot mot det borgerliga
samhillet. Den redan av vissa kontrarevolutionira forfattare fore-
tridda linje, som vi (efter Herkner) kallar socialkonservatismen
tridde didrmed i forgrunden. Olika linjer eller rittare olika ten-
denser kan urskiljas inom denna. PA vissa hall vill man vrida ut-
vecklingen tillbaka, kdnner infor industrialismen samma vanmak-
tiga vrede, som kom engelska arbetare att sli sonder de maskiner,
som befarades gora deras arbetskraft overflsdig. Aven om man
inte tror sig kunna hejda industrialiseringsprocessen, vill man sa
langt mojligt bevara den hotade sociala miljén; jordbruket, sma-
foretagen, hantverken skall stodjas och uppmuntras. En annan
tendens, som ocksa dr reaktionir si till vida som den anknyter till
dldre férhallanden, 4r att i nigon form &teruppliva skravisendet
for att begransa konkurrensen, knyta foretagare och arbetare sam-

& De konservativa...
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man och forekomma extrem proletarisering. Slutligen inriktar man
sig helt enkelt pa att genom socialpolitik forbdttra arbetarnas lige.
Som motiv framfors dels den sociala medkinslan, dels behovet av
att astadkomma social avspinning for att bevara enheten och und-
ga den sociala revolutionen. Som det mirkligaste praktiska uttryc-
ket for denna konservativa socialreformism framstar Bismarcks so-
cialpolitik pa 1880-talet.

Det dr svart att dra en mera bestimd grins mellan socialkon-
servatism & ena sidan, & andra sidan vissa socialistiska riktningar
och den begynnande liberala socialreformismen. Vad som skiljer
fran socialismen ir emellertid frimst viljan att i stort sett bevara
den sociala hierarkien och dess foérfattningspolitiska tillbehdr samt
i samband hédrmed den privata dganderitten och arvsritten. I
kritiken av liberalismen och i férutsigelserna om f6ljderna av dess
ohimmade tillimpning moéter ofta samma linjer i konservatism
och socialism. Frin socialreformatisk liberalism skiljer man sig
genom de antiindustrialistiska och korporativa tendenserna, genom
den mera generella och utpriglade misstron mot folkstyrelsen och
genom att de allminna frihetsprinciperna inte &r grundliggande
vid programmens utformning.



Sismondi

- Den forste mera framtridande socialkonservative ideologen ir
- Sismondi (1773—1842), vars politiska huvudarbete Nouveaux
- principes d’économie politique (Nya principer for den politiska
~ ekonomien) utkom 1819, i en andra upplaga 1827. Sismondi, som
- tillhérde en aristokratisk italiensk-schweizisk familj, #gnade sig
. nagra ar at affirsverksamhet f6r att sedan &verga till vetenskapligt
- arbete. Langa vistelser i utlandet, sirskilt i England, stimulerade
~ hans ekonomiska och politiska studier. I den praktiska politiken
tog han ringa del, dock framtridde han som motstandare till de-
mokratiska rorelser inom sin hemstat Genéve.

Pa visst sitt intar Sismondi en egendomlig mellanstillning mel-
lan skilda politiska riktlinjer. Hans konservativa grundsyn ir upp-
enbar; den bestdende samhillsordningen bér i stort sett bevaras,
en social hierarki och en ojimn egendomsférdelning dr nédvéndi-
ga for samhillets bevarande och utveckling. Men hans konserva-
tism har inte samma aggressiva karaktir som de férut behandlade

" kontrarevolutionira skriftstillarnas, man finner hos honom inte
nagot férhirligande av den gamla regimen, ingen kunga- eller
adelsromantik, inget fors6k att med stod av religion eller tradition
nedsitta fornuftet. Till liberalismen saidan den predikats av Adam
Smith och hans skola stiller han sig — liksom det stora flertalet
av sina samtida — principiellt positiv; han siger sig i stort sett
folja Smith och synes benigen att reducera betydelsen av de av-
vikelser han gor frén dennes lira. Trots detta innebér de positiva
forslag, i vilka hans arbete utmynnar, en mycket bestimd brytning
med liberalismens tankeging; liberalismen erkinnes som askad-
ning, men dess konsekvenser bekdmpas. En mera direkt, ehuru
féga ingiende kritik riktar Sismondi mot ansatserna till en socia-

 listisk ideologi (Owen, Fourier). Men hans kritik av den liberala
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ekonomiens sociala resultat var av sidan skidrpa, att den i hog
grad paverkade socialistiska tankeriktningar, frimst marxismen;
4dven hans historiska analyser utovade stort inflytande pa Marx.
Fran ménga politiska ideologer under det tidiga 1800-talet skilde
sig Sismondi genom en viss realistisk obenidgenhet for konstruk-
tioner; han byggde inte upp négot historiefilosofiskt system och
frambar inga vildiga profetior.

Sismondi utgdr fran en utilitaristisk stindpunkt utan att moti-
vera eller nirmare utféra denna. "Den politiska vetenskapen syftar
till, eller bér syfta till, ménniskornas lycka inom samhillet...
Dess mal dr att sikra denna lycka fér storsta mojliga antal...
Lagstiftaren far icke forlora ur sikte sin dubbla uppgift: den
stérsta mdjliga lycka, som kan uppnas genom social organisation,
och allas rittvisa andel i denna lycka.” I det foljande tilligger
emellertid Sismondi — utan att detta pa nagot sitt framhives
eller begrundas — en helt annan virdering. Kravet pa allas lycka
maste formilas med en sidan ordning, som gor det mojligt for
betydande individer att uppna hégsta mojliga utveckling; jamlik-
hetsprincipen far sta tillbaka for vad man kan kalla elitprincipen.
Utifran den utilitaristiska synpunkten fordomer han sidana sam-
hillen, i vilken den stora massan lever i fattigdom och okunnighet,
under det att ett fatal atnjuter kultur och rikedom, men med stéd
av elitprincipen forkastar han ocksa en samhillsordning, som goér
alla néjda utan att skapa en kulturellt ledande klass; “en stat, dir
ingen lider néd men dir ingen har tillrdcklig fritid och bekvam-
lighet for att kidnna starkt eller tinka djupt ir endast civiliserad
till hilften, Aven om den ger den ligre klassen stora mdojligheter
till lycka”. I denna blandning av virderingar, som i de mera kon-
kreta tankegangarna omvixlande trider i forgrunden, represente-
rar Sismondi en f6r socialkonservatismen utmirkande linje.

Med o6kad klarhet framtrider Sismondis grundtankar, di han i
det foljande diskuterar de olika politiska uppfattningar, som synes
honom dominera samtiden och som schematiskt kan betecknas
som socialism och liberalism. Vissa politiska forfattare, skriver ‘
han, behirskas av jamlikhetens idé. De “dlskar med passion jam-
likheten och reser sig mot varje form av social olikhet; da de vill |
bedoma ett folks vilstand, jamfor de stdndigt totaliteten av dess
formogenhet, dess rattigheter och dess kultur med den del dirav, |

|
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som tillkommer varje enskild; den &tskillnad, som de finner mel-
lan den miktige och den svage, den rike och den fattige, den syss-
lolése och den arbetande, den bildade och den okunnige, kommer
dem att sluta sig till, att de senares forsakelser ir avskyvirda fel
i den politiska ordningen”. Andra dter — hidr asyftas uppenbarli-
gen den utpriglade liberalismen — tinker mera pa vissa abstrakta
principer in pid minniskorna. D& de finner vissa medborgerliga
rattigheter garanterade i en stat, ’kallar de dennas politiska ord-
ning fri, aven om den grundas p3 de ligre klassernas slaveri”. Da
de inom en liten grupp i ett samhille ser vetenskapen och littera-
turen blomstra, ”ser de i denna sociala ordning en hogre grad av
civilisation, iven om fyra femtedelar av folket bestir av analfabe-
ter och alla delar av landet Ar forsinkta i djup okunnighet”. Da
de i ett land finner en vildig anhopning av rikedomar, utvecklad
handel och industri och en fylld statskassa, “kallar de den nation
rik, som besitter allt detta, utan att stanna for att underséka om
icke alla de som arbetar med sina hinder, alla de som skapar
. denna rikedom, maéste inskrinka sina behov till det minsta mgj-
liga... och om icke tre femtedelar av de individer, som hor till
. det folk man kallar rikt, r utsatta for storre lidanden &n en mot-
* svarande del av individerna i ett folk man kallar fattigt”.

Sismondi vinder sig mot bada de ytterlighetsuppfattningar, han
salunda skisserar, men med helt olika styrka. Jimlikhetstanken
liksom. de socialistiskt firgade idéerna overhuvud betraktas som
utopiska forestillningar, framburna av ett fatal tinkare av ringa
betydelse; hir finner Sismondi tydligen inte nigon ingéende kritik
nédvandig utan utgdr frin att han har att géra med orimliga och
ofarliga uppfattningar. Liberalismen framstir diremot som den
hérskande ideologien, och det &r mot den som stStarna sitts in.
Sismondis arbete formar sig till en samhallskritik, riktad mot li-
beralismen eller, enligt hans egen mening, mot vissa Overdrifter
hos liberalismen; den allmint konservativa instillningen ter sig
som en sjilvklar, halvt omedveten grundsyn.

Denna grundsyn framtrider redan i den nyss berdrda elitsyn-
punkten. Vissa samhillsgrupper maste, det dr for Sismondi obe-
stridligt, ha en sérstillning — med storre social frihet, stérre for-
mogenhet dn andra — for att en hogre kultur skall utvecklas. Men
denna sociala differentiering dr motiverad dven ur synpunkten av
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allas vilging; pa ett stille skriver Sismondi, att en ojimn férmé-
genhetsférdelning kan vara till allas fordel, och han anser det
omdjligt att genomfora en ekonomisk ordning, som helt skiljer sig
fran den redan existerande. Den reformverksamhet han forordar,
ir ett medel att i sina huvuddrag bevara det bestiende; ging
efter annan betonas att med skdrpta motsittningar mellan sam-
hillsklasserna uppstar faran for revolution och som bevis harfoér
nimnes den stora franska revolutionen. Den av vissa forfattare vid
denna tid, t. ex. Owen och Fourier, framférda tanken pa ett slags
socialisering av produktionen avvisade Sismondi med mycket
knapp motivering. Han férklarade sig vara ense med dessa “filan-
troper” pa en punkt — i friga om behovet av samverkan i stillet
fér konkurrens mellan dem, som producerade samma sak — men
vara av annan mening pa alla andra punkter. Det vore menings-
lost att bekdmpa dessa forfattares teorier: “Hitintills har de icke
framforts pa ett sidant sdtt, att de gjort stérre intryck, och man
kinner ett slags samvetskval di man uppvisar misstagen och in-
konsekvenserna hos personer, vilkas arbeten uttrycker s& mycken
vilvilja mot deras medminniskor och vilkas motiv ir s& rena.”

Det bor ocksa #n en gang understrykas, att Sismondi godtog
eller atminstone ansag sig godta den ekonomiska liberalismens
grundliggande tankegingar och att hans kritik stdndigt sigs gilla
vissa extrema yttringar av denna liberalism. Ofta méter i hans
arbete bekinnelser till den liberala ekonomiens idéer om 4n be-
tydelsen hdrav stundom inskridnks till ett minimum genom i det
féljande gjorda reservationer. Pa vissa punkter representerar Sis-
mondi sjilv ur modern synpunkt en ytterlig laissez-faire-stand-
punkt. S& t. ex. anser han att undervisningen bor bekostas och
skotas av privata sammanslutningar, inte av staten; i likhet med
Adam Smith befarar han, att en av det allminna ordnad under-
visning skulle forslda liramna, som inte ldngre skulle vara beroende
av de enskildas uppskattning.

Emellertid: i huvudsak dr Sismondis arbete en analys och en
kritik av vissa sidor av den ekonomiska liberalismen ur utilita-
ristisk synpunkt. Adam Smith och andra har enligt hans mening
ensidigt betonat virdet av en stegring i produktionen och inte in-
sett eller klarlagt, att en sidan stegring ir av virde endast om den
okar individernas genomsnittliga vilstind och lycka. Det giller att
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férena produktionsstegring med utbredd behovstillfredsstillelse.
En stegring av produktionskrafterna férklaras i och fér sig dg-
nad att skdrpa de ekonomiska olikheterna och dirmed motsitt-
ningen mellan samhillsklasserna. I stort sett synes Sismondi utga
fran att utvecklingen tenderar mot ett tvaklassystem: & ena sidan
ett stindigt férmognare fatal, som behirskar produktionsappara-
ten och njuter det huvudsakliga av dess avkastning, 4 andra sidan
den egendomslésa massan, som ir beroende av produktionsmed-
lens Hgare och blir allt fattigare i foérhillande till dessa. I likhet
med Adam Smith férutsitter Sismondi, att arbetet dr killan till
all rikedom; den relativt sysslolosa 6verklassen njuter frukterna av
underklassens arbete. Tendensen till skirpning av klasskillnaderna,

" som framtritt starkast i England, gér sig gillande sivil inom
- jordbruket som i industrien men dess betydelse framtrader starkast

i samband med industrialiseringsprocessen. ”Ju storre framsteg ett
folk gor i hantverk och industri, desto storre blir avstindet mellan
dem som arbetar och dem som njuter; under det att de férras méda
blir allt tyngre, blir de senares lyx alltmera storartad savida icke
staten reglerar egendomsfordelningen genom atgirder, som synes
strida mot den rent ekonomiska fordran pa en stindig 6kning av
den samlade formégenheten, och tillférsikrar en storre andel av

- rikedomen at dem, som skapar all rikedom.” Med exempel frin
~ det engelska samhillslivet skildrar Sismondi de skirande kontras-
. ter mellan lyx och néd, som f6ljt i industrialismens spér. Fér att
~ konsumera resultatet av de fattigas arbete maste de rika stindigt

stegra sitt sloseri. "Man har civilisationens framsteg att tacka for
att en person kan vara sysslols i stillet for tio eller hundra eller
tusen andra, det vill siga for att en person under en dags sysslo-
l6shet kan konsumera vad andra skapat under tio eller hundra el-
ler tusen dagars arbete.”

De liberala ekonomerna forutsitter att var och en forstar sitt
eget intresse och handlar direfter och att férdenskull begrénsning-
ar av avtalsfriheten i princip 4r skadliga. Men handlande i eget
intresse innebdr ofta, och sirskilt f6r de ekonomiskt svaga, ett
handlande i nédtving och ‘pé ett sitt, som inte dverensstimmer
med samhillets intresse. "Det kan ligga i en persons intresse att
bestjila sin granne och det kan ligga i den senares intresse att ...
lita sig bestjilas hellre &n att bli ihjilslagen; men det ligger icke
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i samhillets intresse att den ene utdvar vild och att den andre
dukar under hirfor. I sjilva verket foretrader likvdl samhillsor-
ganisationen i sin helhet stidndigt ett liknande tvang ... Samhillet
har nistan alltid genom sina anordningar givit upphov till ett fo-
refintligt tvangslige; det bor icke ytterligare forsvara detsamma.
Samhillet har i regel stillt den fattige infér nédvindigheten att
underkasta sig pressande villkor fér att icke d6 av hunger; det
bor taga hans férsvar, dd det forsatt honom i denna farliga still-
ning.” De olika klassernas intressen, som Sismondi tydligen anser
béra vara avgérande for statens handlande, &r i fraga om arbetsvill-
koren helt andra #n den enskildes tillfilliga intressen. ”Arrenda-
torsklassens intresse ir utan tvivel att icke ndja sig med mindre
in hilften av skorden sasom arbetslon; men for den enskilde ar-
rendatorn, som forlorat sin plats och icke kan finna en ny, dr det
ett intresse att lata sig néja med tredjedelen eller mindre och att
salunda sitta alla sina likars uppehille i fara. Daglonarklassens
intresse ir utan tvivel, att arbetaren fér tio timmars arbete om
dagen erhaller en l6n, som &r tillricklig for att han skall kunna
leva och uppfostra sina barn till dess de natt fysisk mognad; men
intresset for en daglonare utan arbete ir att skaffa sig en bit brod
till vad pris som helst; han arbetar fjorton timmar om dagen och
later sina barn bérja i fabriken vid sex ars alder och riskerar sa-
lunda jamte sin egen hilsa och sitt eget liv hela sin klass framtid
i syfte att undga nodens omedelbara tryck.”

Den ekonomiska liberalismen medfér inte bara skirpta klass-
skillnader och okat elinde fér den stora massan; den leder ocksa
rent ekonomiskt sett till en ohallbar situation. Den vildiga pro-
duktionen kan pa grund av massornas fattigdom inte utnyttjas
inom det egna landet; de rika kan inte trots all lyx 6ka sin for-
brukning i takt med fabrikernas vixande kapacitet; f6ljden blir
overproduktion och vildiga kriser, med ytterligare stegring av né-
den och massarbetsloshet. Till en viss grad kan ett folk 6vervinna
svarigheterna genom export till andra, industriellt mindre utveck-
lade folk; sisom exempel namner Sismondi den vildiga engelska
exporten pa Sydamerika efter 1819 Ars kris, en export, som i sjil-
va verket mojliggjordes genom att de sydamerikanska republiker-
na upptog lan i England. Men denna utvdg 4r moraliskt fordém-
lig, ty man undergriver hirigenom importlindernas ekonomiska
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system. ”Vara plikter mot det minskliga samhillet ir desamma

som mot vira landsmin; vi bor lika litet spekulera i turkarnas

eller hinduernas underging som i fransminnens eller engelsmén-
~nens.” For ovrigt kan en dylik export i lingden inte avvirja dver-
- produktionen, ty de lander, till vilka exporten riktas, kommer att

férsvara sig med skyddstullar.

" P4 en rad visentliga punkter ger salunda Sismondi en kritik av
-~ den ekonomiska liberalismen av samma innchill som den nigra
artionden senare av Marx framférda. Sismondis framstéllning av
~ klasstriderna och de ekonomiska kriserna, hans teorier om kapital-
* koncentration och stigande massfattigdom har starkt péaverkat
. Marx. I olikhet med Marx — men i 6verensstimmelse med Hegel
E — ser Sismondi emellertid inte i det liberala systemets svarigheter
' tecken pi en annalkande katastrof for detta system och pa upp-
' komsten av en helt ny ekonomisk ordning.

Stundom framstar Sismondi som reaktionér i den meningen, att
han fornekar, eller Atminstone betvivlar, virdet av den industriella

utvecklingen. Tillstandet i de rent agrara, av sjilvigande bonder
befolkade delarna av Schweiz skildras som en idyll, priglad av
stillhet och férndjsamhet, en efter de ménskliga behoven avpassad
vixling mellan arbete och vila, emellan vardag och fest. Han
jimfor denna ansprikslésa forngjsamhet utan stérre sociala olik-
heter och konflikter med den blandning av lyx och néd, med de
skarpa klassmotsittningar, som utmiérker de industriellt mera ut-
vecklade staterna. Kanske borde staten, skriver han, soka fordréja
industrialismens framsteg for att fi mojlighet att ordna och stabi-
lisera den sociala situationen. I varje fall bor staten inte genom
att belona uppfinningar och uppmuntra nya industrier paskynda
utvecklingen mot industrialism.
‘ I stort sett betraktas likvdl denna utveckling som ofrankomlig
‘ och de mojligheter till okat vilstand, den medfor, erkdnns. Det
giller att hélla industrialismen inom rimliga grdnser, att géra
egendomsférdelningen mindre ojimn och framfér allt att skapa
storre trygghet for de fattigare folkgrupperna. Inom jordbruket
skall den sjilvigande bondeklassen utgéra kirnan; denna klass ir
overhuvud samhillets ryggrad. Inom industrien bér utvecklingen
_ dirigeras mot en okning av antalet mindre féretagare och hant-
. verkare och ett stirkande av lonearbetarnas stillning. Atgirder
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syftande till detta mal 4r till férdel bade for de undertryckta och
de hirskande sociala grupperna. Da jordens verkliga brukare och
arbetarna inom industrien dr utan egendom hotas den bestdende
ordningen. "De utgdr den ojimférligt storsta delen av folket; de
anser sig vara de mest nyttiga och de kidnner sig arvlosa. En stin-
dig avund hetsar dem mot de rika; man vagar knappast infér dem
tala om politiska rittigheter, ty man fruktar alltid att de skall ga
over till en diskussion av dganderdtten och att de skall kriva upp-
delning av all egendom.” Men socialreformatoriska atgirder &r
tillika av rittvisans krav betingade eftergifter frin de rikas sida.
Da Sismondi foreslar, att de férmogna skall betala proportionsvis
hégre skatt &n de fattiga motiverar han detta ddrmed att “den
storsta delen av samhillsorganisationens utgifter anvinds for att
forsvara den rike mot den fattige, ty om han limnade dem At sig
sjdlva, skulle de rika inom kort vara utblottade”.

De konkreta forslag, som Sismondi — stundom med en viss
tveksamhet — framfér, 4r stundom blott avsedda att paverka den
offentliga opinionen, i andra fall iter rekommenderas de som ut-
gangspunkter for lagstiftning. Insikten om industrialismens faror
och om de fattiga klassernas nodlige tinks leda till aterhdllsam-
het i friga om upprittandet av nya foretag och till frivilliga at-
girder frin de formégnas sida till f6rmén fér de fattiga. En jim-
nare egendomsfordelning bér frimjas genom progressiv inkomst-
skatt och lika arvsritt; dven mojligheten att ge de i ett féretag ar-
betande delaktighet i vinsten berdres, ehuru Sismondi knappast
tanker sig, att regler hdrom skulle kunna inféras i lagstiftningen.
Lagarna bor utformas i sadan riktning, att arbetarna anstiills pa
lingre tid, erhiller stérre avancemangsmojligheter och far nagon
utsikt att en ging bli sjilvstindiga hantverkare eller smiféreta-
gare. Sirskilt bor arbetarna genom ett slags forsikring skyddas
mot ruin pi grund av sjukdom eller arbetsloshet. Detta skall ske |
genom yrkesorganisationer, som samlar arbetsgivare och arbetare
* och inom vilka de férra blir skyldiga att sérja for de senare vid |
sjukdom, invaliditet och arbetsloshet. Dessa “korporationer” skall, |
det betonas uttryckligen, inte motsvara de gamla skrana, men Sis-
mondi forutsitter, att de skall vara av utomordentligt virde: ar-
betsgivarna skall f6r att slippa betala understéd férmas att sorja
fér sina arbetares sikerhet och trygghet, och fientligheten klasser-
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na emellan skall forsvinna. Samtidigt skulle genom héjningen av
arbetarnas levnadsstandard faran fér 6verproduktion och kriser
férsvinna. “Det dr uppenbart, att om yrkena kunde organiseras till
korporationer... och om ledarna inom yrket bleve tvungna att
hjilpa de fattiga inom sitt yrke. .. skulle man inom kort géra ett
slut p& den arbetande klassens lidanden och jamvil pa det produk-
tionsdverskott som nu hotar handeln med ruin.” Har anknyter
Sismondi alltsd till en klassisk konservativ tankelinje: yrkessolida-
riteten skall trdda i stédllet for klasskénslan.
Sismondi synes visserligen, som av det féregiende framgar,
stundom — efter Adam Smith — se statsorganisationen som vi-
- sentligen ett virn for de rika mot de fattiga, men i andra fall be-
tonar han statens méjlighet att fungera som en 6ver de enskildas
intressen upphojd social skiljedomare; ”endast staten”, skriver han,
“kan hoja sig 6ver de materialistiska kalkyler, som siktar blott till
produktionens 8kning och #r avgérande fér individernas hand-
lingar. Den kan ocksa taga i berikning héjningen av den allmin-
na lyckan och det allminna vilstindet — det mal nationer maste
‘striva efter.” Denna tro pi staten slir dock aldrig 6ver i hegel-
iansk statskult eller i organismteoretisk forestillning. Krigiska och
nationalistiska tankegingar aterfinns inte hos Sismondi; han ar pa-
cifist och internationalist. Hur statsstyrelsen skall organiseras be-
rors knappast i hans arbete, dir de ekonomiska och sociala syn-
punkterna ir helt forhédrskande.



Disraeli och Carlyle

Benjamin Disraeli (1804—1881, sedan 1876 lord Beaconsfield)
skrev sina viktigaste rent politiska arbeten redan pa 1830-talet;
fran senare ar foreligger ideologiskt intressanta uttalanden huvud-
sakligen i parlamentstal och romaner (frimst Coningsby och
Sybil). Bestimdare in kanske nagon annan politiker under 1800-
talet foretrider Disraeli en pa en géng aristokratisk och socialre-
formatorisk askédning. I det parti han tillhérde — torypartiet
eller det konservativa partiet — utgjorde de formégna och ari-
stokratiska godsidgarna #nnu pa hans tid kdrnan och ledningen;
monarkien, adeln och kyrkan var de institutioner, till vilkas for-
svar han frimst upptridde. Hans ideal, sadant det tidigt utformas
och sedan alltjamt bevaras, var en social hierarki, inom vilken de
ledande grupperna kinde ansvar for allas vil och genom en for-
siktig reformpolitik avvecklade de uppspirande klassmotsittningar-
na. Hans polemik riktades mot whigs — senare det liberala par-
tiet. Sarskilt sidant detta parti framtridde vid tiden kring den
stora representationsreformen 1832, tedde det sig f6r Disraeli som
en oengelsk, for det engelska folkets siregna karaktir och férut-
sattningar fraimmande riktning: det leddes av adelsslikter, som
tagit del i 1600-talets revolutioner och verkat fér kungamakterns
forsvagande, och av de under industrialiseringen framtringande
grupperna av foretagare och finansmin, samt bekinde sig till na-
turrittsliga, mot genomférd demokrati tenderande politiska teo-
rier och en extrem ekonomisk liberalism. Under de sista artion-
dena av Disraelis liv var hans ideologiska motsittning till det libe-
rala partiet inte av alldeles samma styrka: & ena sidan godtog
eller till och med genomférde Disraeli vissa demokratiska refor-
mer, a andra sidan uppmjukades motstandarnas ekonomiska libe-
ralism. Det torde ocksd kunna péstas, att Disraeli som ledande
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statsman inte visade den socialreformatoriska energi, som vissa av
hans tidigare skrifter gav anledning att forvinta; dock genomférde
hans ministdr 1874—1880 &tskilliga socialpolitiska férslag av be-
tydelse.

De mest systematiska uttrycken for Disraelis allménna konser-
vatism finns i arbetet Vindication of the British Constitution, 1835
(Forsvar av den engelska forfattingen) och den till denna bok
ndra anknutna lilla skriften The Spirit of Whiggism, 1836 (Whig-

~systemets anda). Att Disraeli i dessa skrifter dr starkt paverkad
“av Burke ir uppenbart, men Vindication torde med nira nog
samma ritt som Burkes Reflections kunna riknas till de klassiska
forsvaren for en principiell konservatism — en konservatism, som,
~dven om den nidrmast anknyter till ett bestdimt politiskt system,
- overhuvud stiller traditionen mot nydaningen.
Vindication inleds med en pa vissa punkter mycket triffande,
i andra uppenbart skev kritik av utilitarismen, vars principer tinks
vara bestimmande for den liberaldemokratiska 4skadningen. Or-
det “nytta” dr alltfér oklart, alltfor tvetydligt f6r att kunna an-
“vindas som utgingspunkt for en politisk teori, Di man med
- Bentham talar om “det system, som.frambringar stérsta méjliga
lycka for storsta mojliga antal”, blir inte saken klarare. Det kan
om vilket system som helst pastds, att det fyller detta krav. Grov
vidskepelse bland massorna har i vissa linder verkat lyckobring-
ande, en hinsynslos despotism har stundom kunnat tillgodose lyc-
kokravet, men det ir tydligen inte sidana forestillningar och sy-
stem, ‘som utilitaristerna efterstravar. Disraeli pastar till och med,
~att varje regim som nigonsin funnits och som varit av nigon
varaktighet, maste ha grundats pa ’principen om stérsta méjliga
lycka’, ty, om icke majoriteten tinkt eller kint att si varit fallet,
skulle regimen icke kunnat bestd”. For denna egendomliga tanke
limnas ingen nirmare motivering. Klarare dr Disraeli, di han kri-
tiserar utilitarismens tanke pa “det egna intresset” sisom grund-
val f6r minskliga handlingar. ”Vad menar utilitaristerna med be-
greppet eget intresse? Jag dr genast med om att minniskan icke
handlar med stéd av nagon annan princip dn det egna intresset,
men jag inldgger i uttrycket eget intresse, sasom vl varje klart tin-
kande person maste gbra, varje motiv, som kan tinkas paverka en
minniska. Om varje motiv som kan tinkas paverka en minniska
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innefattas 1 det egna intresset, ir det emellertid omdjligt att med
stéd hidrav utforma vetenskapliga grundsatser, ty man utgar ju da
fran en princip, som omfattar de mest stridiga motiv. Om utilita-
risterna icke vill erkinna alla utan endast vissa bestimda motiv,
ir deras politiska vetenskap icke grundad pa den minskliga natu-
ren, utan endast pa en del av denna natur, och dr f6ljaktligen i
motsvarande grad ofullstindig . .. Att pastd att en ménniska hand-
lar av eget intresse, dr blott att pastd att en minniska verkligen
handlar, d& hon handlar.” I praktiken antar utilitaristerna, pastar
Disraeli, att minniskorna blott efterstrivar makt och egendom;
denna uppfattning har emellertid inget att géra med teorien om
det egna intresset som drivkraft och &r &verhuvud orimlig. Pa
samma sitt kan, menar Disraeli, alla de utilitaristiska grundbe-
greppen smulas sonder. ”Nytta, lidande, makt, glddje, lycka, eget
intresse, alla dessa uttryck ir tomma ord, i vilket man kan inligga
vilken mening som helst, och frin vilka varje skarpsinnig och
van resondr kan dra vilka slutsatser som helst. .. Detta sléseri av
skarpsinne pa nonsens piminner om de stundom intriffande fall,
da en fullblodshingst nedlater sig till en férening med nigon lang-
6rad skonhet fran Pampas slitter . . .”

Fran denna kritik av vad Disraeli betraktar som den hirskande
liberala teorien gar han &ver till en kritik av allt politiskt teore-
tiserande, som stodjer sig pa vad han kallar abstrakta principer.
Ett sidant teoretiserande utmirker éverhuvud, pastir han, den
nya skolan av politiker” (liberalerna); de vill grunda statsinstitu-
tionerna pé vissa generella grundsatser, i stillet for att lita dem
springa fram ur hindelsernas gang och naturligt skapas ur natio-
nernas behov”. Denna deras instillning beror pi den felaktiga
uppfattningen att teorierna ligger till grund fér de faktiska for-
héllandena; i sjilva verket ar det forhillandena, som frambringar
teorierna, “Om vi 6verblickar en minniskas utveckling, observe-
rar vi pa det hela taget ett mirkligt sammanhang i hennes upp-
tradande; likvil dr det mycket mojligt att denna minniska aldrig
handlat utifran en sidan samling ordnade uppfattningar, som vi
kallar ett system. Vad har di frambragt detta sammanhang, vad
har da orsakat denna enhet i syftet? Ménniskans individuella ka-
raktir.”

Pa detta sdtt kommer Disraeli fram till en fér den féljande
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framstillningen avgérande teoretisk utgingspunkt: handlandet skall
ske i enlighet med karaktiren, inte pd grund av vissa abstrakta
principer. Redan pd denna punkt 4r de tankehopp tydliga, som
mojliggor hans politiska ideologi. Teorierna sigs vara resultat av
forhallandena, inte tvirtom; men miste di inte teorierna vara ra-
tionella i den meningen, att de 4r anpassade efter de faktiska for-
héllandena? Disraeli snuddar hir vid den sirskilt for marxismen
utmirkande férestillningen, att idéerna ar produkter av en be-
stimd ordning, vissa bestimda omstindigheter och alltsa “’riktiga”
i den meningen, att de aterspeglar ett visst politiskt-socialt ldge.
Men samtidigt forkastar han teorierna som normer f6r handlandet
— en uppenbar inkonsekvens. D3 han talar om en persons karak-
tar som grunden till hans handlingar, infér han ett begrepp, som
ir av alldeles samma typ som utilitaristernas “eget intresse”. Det
ir utifrin detta begrepp han fullféljer sitt resonemang.

Detta resonemang innebir, att nationerna har bestimda karak-
tarer likavdl som individerna; det ir just detta forhallande, som
den nya skolan av politiker inte forstar eller inte vill erkdnna. For
att klarligga ett folks karaktir #r det nodvindigt att 6verblicka
folkets historia for att undersoka de nationella institutionernas
uppkomst. De som gor detta “och som riktigt och klokt avskiljer
vad som ir det karakteristiska i historien fran det rent tillfalliga,
uppticker vissa principer i fidernas handlande, som de inser vara
orsaken till att de nationella institutionerna blomstrat och fortle-
vat; och de beslutar, att i det framtida arbetet skall dessa princi-
per vara deras ledare och lirare, di det giller att &vigabringa
andringar och reformer, som de anser limpliga. Genom dessa
undersokningar blir de mera djupt fértrogna med sin national- -
karaktir, och pa grundval av denna 6kade kunskap — och endast
med stéd av denna — anser de klokt att handla. Detta ... anser
jag vara det storsta métt av teori som nagonsin varit av betydelse
for de politiska institutioner, som, pid grund av sin varaktighet,
ensamma ir dgnade att uppmirksammas av en reflekterande stats-
man; och denna maéttliga, forsiktiga, visa och i eminent grad prak-
tiska tillimpning av principer pai handlandet har i gamla tider
alltid varit utmirkande for vara engelska statsmin.” Till stor del
bestar Disraelis arbete av en historisk oversikt, som vill tjdna syf-
tet att klarligga den engelska nationalkaraktiren. Resultatet blir,
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att han finner de av de konservativa forsvarade institutionerna
vara uttryck for denna karaktir; likaledes finner han just den an-
titeoretiska, konservativa uppfattning, fran vilken han utgir i sin
historiska undersékning, vara en integrerande del av den engelska
nationalkaraktiren. Han talar om forfidernas “vordnad for tradi-
tionen, som de satte hogre @n lagen och ansag overligsen forstan-
det”. Vi kan konstatera, att under hela var historia har de mén,
som lett vart lands 6den i tider av stora svarigheter och faror,
oférinderligt fo6ljt en politisk linje — nidmligen att undvika ab-
straktioner. Detta dr det utmirkande draget i engelsk statsman-
naskicklighet, den viktigaste orsaken till den engelska statens be-
stind.” Disraeli och torypartiet éverhuvud representerar salunda
den engelska nationalkaraktiren, whigpartiet dr oengelskt.

Disraeli grundar alltsd, liksom flera av de i féregdende avdel-
ning behandlade kontrarevolutionira tinkarna, sin &skidning pa
vordnad for principer, som kan utldsas ur folkets egen historia.
Mot medvetet fattade principer for handlandet stiller han sig i
princip skeptisk: han anser det emellertid hér vara fraga om prin-
ciper, som inte varit formulerade av de handlande utan forst ef-
terat kan deduceras ur handlandet; principernas s& att siga irra-
tionella ursprung &r en garanti for deras riktighet, dvs. deras
lamplighet i det féreliggande fallet. Det icke genomtdnkta anses
pa ett sirskilt sidtt naturligt och #kta. Denna uppfattning fram-
fors har — i motsats till vad fallet dr hos flera av kontinentens
konservativer — utan religiés eller filosofisk apparat och i huvud-
sak utan mystiska talesitt; Disraeli resonerar pa ungefir samma
sitt som Burke.

Ur folkets historia utldser Disraeli dess karaktir. Hans tanke-
gang lider hir av alldeles samma svaghet som de av honom kriti-
serade utilitaristernas. Nationalkaraktidren 4r ett mystiskt nagot,
en yttersta orsak, ur vilken folkens institutioner och handlande
hirflyter; den motsvarar “det egna intresset” hos utilitaristerna.
Men pd samma gang anses endast vissa foreteelser vara represen-
tativa for nationalkaraktiren, i det att Disraeli avskiljer “det ka-
rakteristiska” frin “det tillfilliga”. Strax f6érut har utilitaristerna
anklagats for att bygga upp sitt system genom att ur “det egna
intresset” avsondra och direfter absolutifiera vissa ur deras spe-
ciella synpunkt anvindbara motiv.
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. Framstillningen av Englands historia utmirks sdlunda. av att
under vissa skeden sigs nationalkaraktiren klart trida i dagen,
.medan under andra tider detta inte #r fallet utan folket till och
“med 4r falskt mot sin egen karaktir. Liksom ofta i skildringar av
“denna typ synes den forutsittningen vara grundliggande, att fol-
ket pd ett tidigare, inte nirmare analyserat stadium skulle ha va-
rit helt troget sin karaktir och att forst jimforelsevis sent motsitt-
 ningar mellan handlingar och karaktir uppstatt. Savil i Vindica-
 tion som i in hogre grad i vissa politiska romaner betraktar
 Disraeli hindelser, som anses forbereda eller inleda whigsystemets
;seger, som avsteg frin den sant engelska utvecklingslinjen; detta
: giller framfér allt 1600-talets revolutioner. Stundom framtrader
{ Karl T som en symbol for den nationella linjen, som den for fol-
 kets val ivrande monark, vars principer fullféljs i Disraelis “tory-
 demokrati”. Overhuvud sittes den folkliga monarkien som tory-
' ideal i kontrast till den venetianska aristokratrepublik, som whig-
' garna sigs onska. Det pastds dock inte, att de makter eller insti-

‘ tutioner Disraeli vill skydda — monarkien, aristokratien, kyrkan

- — alltid representerat den riktiga eller sanna linjen; tvirtom an-

_tyds, vad den nirvarande situationen betriffar, att sivil adeln

“som pristerskapet illa fyller sin historiska uppgift och maste fa ny
kraft och ny ansvarskinsla.

For att visa faran av att handla pa grund av “abstrakta prin-
ciper” utan hinsyn till ett folks nationella egenart jamfor Disraeli
den engelska forfattningsutvecklingen — som dock i stort sett an-
ses vara “naturlig” — med utvecklingen i vissa andra linder. I
Frankrike fanns, skriver han, fére den stora revolutionen férut-
sattningar for att skapa en fri férfattning pa grundval av traditio-
nella institutioner — sasom standen, parlamenten, korporationerna
‘och de gamla provinserna. I stillet har man skt pitrycka natio-
nens liv frin frimmande erfarenheter och filosofiska teorier ham-
tade monster. Ett exempel hdrpd ar Ludvig XVIII:s efter den
'engelska férfattningen utformade konstitution. *Ludvig XVIII
lyckades pi en morgon 4stadkomma vad det mindre begivade

"England behdvt bortat tusen ar f6r att frambringa. Denna oskulds-
fulla monark tycks ha trott att den engelska forfattningen bara
bestar av tva rum fyllda av herrar, som diskuterar politiska fragor
och beslutar lagar i huvudstaden under en bestimd tid pa aret.

7 De konservativa...
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Konungen av Frankrike hade ingen aning om att politiska insti-
tutioner fér att bli effektiva maste grundas pa det folks vanor och
meningar, som de ir avsedda att styra, att medlemmarna av en
representantiv forsamling maste tillhéra en klass, som folket linge
sett upp till med respekt och fértroende, och att dessa represen-
tanter maste skéta nationens affirer pa ett sitt och i en anda som
svarar mot och &verensstimmer med samhillets traditioner.” An
absurdare resultat har forsoken att inplantera en viss konstitutio-
nell ordning i en helt frimmande milj lett till i Spanien och Por-
tugal. I Preussen har diremot monarken, utan att lata sig lockas
av det engelska ménstret, byggt sina reformer pa den givna histo-
riska miljon. Disraeli fruktar, att den nordamerikanska unionens
forfattning — som framvixt ur folkets erfarenhet — skall utova
ett lika &desdigert inflytande i den nya vérlden som Englands
forfattning gjort i Europa.

En efter en nation anpassad férfattning ter sig allts? som en-
dast det formella yttre uttrycket f6r de traditioner och forestall-
ningar, de maktforhallanden och sociala institutioner, som faktiskt
foreligger inom en stat. ”Englands politiska institutioner... har
sitt ursprung i vara lagar och sedvinjor. Dessa ir de djupa och
eviga killorna till institutionernas ojamforliga kraft och goda verk-
ningssitt; och om vart berémda parlament inte hade nirts av
dessa rena och hilsobringande killor, skulle det, liksom s manga
av sina konstmissiga likar, ha skrumpit ihop och fértorkat och
liksom en vildig kanal, fylld blott med smittobdrande smuts, ha
betraktats enbart som bevis pa ett folks ddesdigra darskap.” Fran
denna tanke drar Disraeli slutsatsen, att de statsorgan, som ut-
trycker vésentliga drag i nationens liv, 4r representativa, oberoen-
de av om de direkt utgar ur folket eller inte. I England &r mo-
narken, 6verhuvudet och kyrkan representativa fér folket, och re-
presenterar salunda folket likavél som en med allmén rostritt vald
férsamling. Sirskilt betonas det vid denna tid angripna éverhusets
representativa karaktir. "Lordernas hus dr det mest lysande exem-
pel, som nu finns, pa representation utan val... Huset represen-
terar kyrkan genom lordbiskoparna, lagen genom lordkanslern och
i ménga fall lordéverdomaren, grevskapen genom lordl$jtnanter-
na, stiderna genom adliga magistratpersoner. Detta hus dr ocksa,
péa grund av arten av dess medlemmars egendom, i eminent grad
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den f6r landet representativa kammaren, detta ocksi darfor att
det omfattar nationens och sirskilt den jordbrukande befolkning-
ens irftliga ledare och sdlunda féretrider Englands verkliga och
stadigvarande befolkning, dess bonder.” Underhuset, som vid den-
na tid valdes enligt en mycket inskrinkt rostritt, hade ocksa enligt
Disraeli en representativ karaktir, men inte i samma grad som —
det i huvudsak av arftliga eller eljest sjalvskrivna medlemmar be-
stiende — 6verhuset. Da det f6r demokratien utmirkande &r re-
presentation, kan Disraeli karakterisera England som en genom-
férd demokrati. (I andra sammanhang anvinds dock ordet demo-
krati i den mera brukliga meningen och Disraeli stiller sig di kri-
tisk eller tveksam mot vissa demokratiska krav.)

I slutkapitlet av Vindication, som innefattar en panegyrik over
den engelska forfattningen som demokratisk, betonas dven andra
drag i engelskt statsliv sisom utmirkande for en fri nation: de
medborgerliga friheterna, likheten infér lagen, den principiellt
oppna mojligheten till socialt avancemang. Hir berdrs ocksa den
sociala fragan. Grundvalen foér det engelska sambhillet sigs vara
jamlikhet. Men jimlikhet 4r ett tvetydigt begrepp. “Det finns tva
slag av jamlikhet: den jimlikhet, som nivellerar och férstér, och
den jimlikhet, som upphdjer och nyskapar. Det 4r denna senare,
denna sublima, den himmelska jamlikhet, som livar Englands la-
gar. Grundtanken i det forstnimnda jimlikhetsbegreppet, som &r
lagt, jordiskt, galliskt och materialistiskt, &r att ingen skall vara
privilegierad; grundtanken i det engelska jimlikhetsbegreppet ar |
att alla skall vara privilegierade. Salunda 4r var konungs lagsta
undersate fo6dd till stora och betydande privilegier; en engelsman
— av hur ringa ursprung han #n #r, vare sig han ir domd till
plogen eller bestimd for vivstolen — férvirvar genom fédseln det
ddlaste av alla arv, likhet i friga om borgerliga rittigheter; han
foddes till frihet, till rittvisa och till egendom. Det finns ingen
stllning, som han inte kan striva efter; det finns ingen herre,
som han &r skyldig att tjina; ingen domare far sitta honom i
fingelse utan lagens st6d; och den mark, pa vilken han arbetar,
maste forse honom med ett hederligt och anstindigt uppehille. ..
Sé dr engelsminnen i fraga om politik liksom de gamla hebréerna

‘ i fraga om religion ’ett gynnat och sireget folk’. Liksom jamlik-
| het dr grunden, dr social gradering Gverbyggnaden, och det eng-
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elska folket #r visentligen ett folk av klasser, men icke av kas-
ter... VAr jamlikhet ir en sikerhetsventil for oroliga andar; var
klassdelning bjuder sikerhet fér den ansprakslése och saktmodige.
Den senare scker tillflykt i sin egen klass; den forre stker befrielse
genom att hoja sig ur sin ursprungliga klass.”

Jamlikhetsbegreppet far alltsd hos Disraeli — liksom begreppet
demokrati — en speciell betydelse, som mojliggor dess infogande
i en konservativ ideologi; laromistaren har hir varit Burke. En
grundtanke i.det refererade resonemanget dr att en. viss formell
likstillighet bdr finnas och att denna i England realiserats; hir
anknyter faktiskt Disraeli till den naturrittsliga doktrinen, och
vissa av hans satser erinrar om 1789 ars rattighetsforklaring. Men
jimte denna likstillighet krivs en social differentiering, en upp-
delning i skilda samhillsklasser. Fragan, huruvida inte klasstill-
ningen visentligen 4r beroende pa de genom arv férvirvade méj-
ligheterna, férbigér Disraeli i detta sammanhang, men det 4r tyd-
ligt, att han stéller sig positiv till den pa arvsprincipen grundade
sociala hierarkien.

I The Spirit of Whiggism kompletteras pa vissa punkter forsva-
ret for den engelska samhillsordningen. Betriffande forfattningens
férhallande till den sociala miljon anférs hir, att egendomsfordel-
ningen i England med nédvandighet lagger styrelsen i hénderna
pa landets “naturliga aristokrati”. Ingen reform av rostritt eller
valsitt skulle kunna 3stadkomma en férskjutning av det verkliga
maktldget, ty detta beror pd den ekonomiska och sociala situatio-
nen; det 4r till och med sannolikt att en utstrickning av rostratten
ytterligare skulle stirka aristokratiens makt. Vill man utveckla
England i riktning mot en demokrati — hér synes Disraeli med
detta ord avse ett folkstyre i vanlig mening — uppstar frigan om
mojlighet finns att astadkomma en genomgripande férindring i
egendomsférhallandena, Denna friga kan i sin tur losas blott ge-
nom en undersbkning av den. engelska nationalkaraktdren, “den
engelska nationens genius”. Det mest kinnetecknande f6r denna
ir emellertid arbetsamheten. Om man &verblickar Englands ut-
veckling sedan reformationen, 6vertygas man om att den spring-
ande punkten i var nationella psykologi ar begiret att samla rike-
dom och att arbetsamheten framstar som medlet hartill”. Och en
nat}ion,t som I rikedom ser “tillvarons stora mal”, underkastar sig
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inte lagar, som hindrar ménniskor att njuta av sin rikedom. ”"Men
vi bergvar rikedomen dess storsta killa till njutning, likaval som
den sikraste garantien, om vi berévar den dess makt. Det eng-
elska folket kriaver diarfér, att egendom skall utgbra villkor for
makt, och alla dess lagar och sedvénjor avser att frimja samlande
av rikedom och férevigande av den vunna dganderitten. Vi kan
darfér ej dndra egendomsfordelningen i1 detta land utan att dndra
nationalkaraktiren ... D4 jag alltsd tror, att egendomsférdelning-
en i landet ej kommer att dndras, kan jag ej forstd, hur vart sty-
relsesitt skulle bli mer demokratiskt. Foljden av var rikedom ir
en aristokratisk forfattning; foljden av var frihetskirlek ar en ari-
stokratisk forfattning grundad pa jamlikhet i den medborgerliga
stdllningen. Och vem kan férneka, att en artistokratisk forfattning,

- som vilar pa en sadan grund, under vilken varje undersate i riket
'kan komma in i representationen och till och med i regeringen, i
realiteten dr en upphdjd demokrati?” Pa detta sitt leder Disraeli
i bevis att det engelska folket “egentligen” 6nskade en egendoms-
fordelning med mycket stora olikheter, samt. ett statsskick, som av-
stingde det stora flertalet fran varje direkt politiskt inflytande;
de massrorelser for loneférbittringar och allmin rostritt, som un-
der denna period hotade den engelska regimen, beaktas inte i
framstillningen av nationens karaktir. Det dr de hogre klasserna,
som bildar grundvalen fér hans karakteristik.

I nu nimnda och andra samtida skrifter ir det frimst den
rent konservativa linjen i Disraelis ideologi som framtridder. Hir
och var aterfinns dock i dessa-arbeten uttalanden, som tyder pi
socialreformatoriska tendenser, likasd framskymtar den imperia-
lism, som fyrtio ir senare blev ett ledmotiv i premiirministern
Disraelis politik. I den lilla skriften What is he? (1833) talar den
unge politikern om de framtidens mén, “vilkas stolta 6de det kan
bli att pd samma ging bevara rikets dra och trygga folkets lycka”.

Med stérre malmedvetenhet utformade Disraeli sin socialrefor-
matoriska askaddning under- 1840-talet, d& han blev den drivande
kraften inom den “torydemokratiska” grupp, som betecknades som
?det. unga England”. I politiska tal under denna tid och framfér
allt i romanerna Coningsby (1845) och Sybil (1846) ir den tory-
demokratiska -uppfattningen 1 hela..dess bredd framstilld. Hir

- aterfinns i huvudsak sarhma tankegangar som i de nyss refererade
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skrifterna, men socialreformismen framférs med ojamforligt stor-
re pregnans.

Den ekonomiska liberalismens resultat har blivit en klassupp-
delning s& djup, att nationens enhet hotar, For de rika har denna
doktrin varit behaglig, man har ként sig fri frin alla himmande
band och allt ansvar f6r massorna; njutandet av den egna rikedo-
men har kunnat ske utan samvetskval, och sjilvuppoffringen har
synts strida mot de ekonomiska lagarna. Men folket har, heter det
i Sybil, sondrats i “tvd nationer, de rika och de fattiga, mellan
vilka icke finns nigon forbindelse eller nigon sympati; vilka &r
lika okunniga om varandras vanor, tankar och kinslor som om de
vore bosatta i skilda omraden, eller invanare pa olika planeter;
vilka formas genom olika uppfostran, ndrs med olika féda och
behirskas av olika konventioner och som icke styrs av samma la-
gar”. Det giller att ateruppliva folkets samhdrighetskénsla; de
rika maste kdnna sig ansvariga gentemot de ligre klasserna, och
staten maste inskrida till dessas hjilp genom socialpolitiska refor-
mer.

Hur detta skall ske utreds inte nirmare, ndgon socialt reform-
program framligges ej. Overhuvud visar inte Disraeli nagot in-
tresse for speciella ekonomiska och sociala fragor, och det finns
inte anledning att ‘anta, att han i nagon punkt drivit mera djup-
giende studier. Hans socialreformism har dirfor onekligen, jim-
ford exempelvis med Sismondis, ett drag av sentimental dilettan-
tism. Kinslan fér engelska traditioner och minnen uttryckes av
Disraeli, vars familj inflyttat till England i mitten av 1700-talet,
med utomordentlig styrka; i hans tal om social gemenskap och
aristokratiens ansvar ir det samma romantiska, nagot abstrakta li-
delse, med vilken han erinrar om klosterruiner eller medeltida
adlingar. Det patriarkaliska draget i hans socialreformism ar pa-
fallande: de hirskande klasserna skall skydda och hjilpa de svaga
pa samma sitt som en nobel godsigare drar forsorg om sjuka och
aldriga. underhavande. Tiden fore industrialismen far girna ett
drag av idyll i dessa skildringar, och bondeklassen: framstills som
den sunda-och lyckliga del av nationen, som framfér andra maéste
bevaras: och stirkas. Hartill knytér sig dock ingen principiell fient-
lighet mot den nya'ekonomiska ordningen; det giller bara att p&
denna tillimpa -samma- ansvarets -och: solidaritetens: grundsatser, i



Disraeli och Carlyle 103

som antas ha varit férhirskande under den gamla. Overhuvud
stills problemet konservativt: det dr frdga om att ateruppvicka
eller ge storre kraft at virdefulla traditioner under férindrade
sociala férhallanden. I ett ar 1870 skrivet férord till en ny upp-
laga av sina romaner férklarade Disraeli, att torydemokratiens
syfte varit “att dnyo bilda en #del aristokrati kring en verklig
tron av den bestdende oligarkien, att ingjuta liv och kraft i kyrkan
sasom folkets uppfostrare... att styra Irland i &verensstimmelse
med Karl I:s och icke med Cromwells politik, att frigéra den
1832 upprittade valmanskaren fran dess beroende av sekterna
och dess trangbrdstade inriktning, att hoja savil folkets fysiska
som moraliska tillstind genom att fastsld principen att arbetet be-
hover regleras likavidl som #ganderitten, och att gora allt detta
hellre genom att bruka gamla metoder och aterstdlla vad som
funnits 4n genom politiska omvilvningar grundade p& abstrakta
idéer”. Stundom synes Disraeli ha tinkt sig att monarken skulle
forvandlas till den verkliga hirskaren och representationen for-
svinna eller skjutas i bakgrunden; folkets behov skulle dterspeglas
av den fria pressen, inte av en vald férsamling. ”Lat oss ta under
6vervigande”, siger Coningsby i romanen med samma namn,
“tanken pa en fri monarki, omgirdad av vissa grundlagar, utgé-
rande spetsen pa en pyramid av kommunala styrelseorgan och
hidrskande &ver ett bildat folk, representerat av en fri och intel-
lektuellt hogtstaende press.”

Den citerade satsen dr belysande for ett visentligt moment i
Disraelis 4skddning. Bakom densamma ligger tydligen tanken pa
att en av sirintressen oberoende monark, upplyst av den fria all-
minna debatten, skulle handla riktigt eller rationellt. Ur‘en syn-
punkt kan denna tankeging sdgas vara typiskt liberal-demokratisk;
Disraeli tror pa diskussionens formiga att skapa klarhet, att ligga
till grund foér-rationella avgéranden. Men den innesluter dven ett
annat moment. Disraeli tror p4 en bakom de ‘stridiga intressena
dold ‘harmoni; pd mdjligheten av att alltid finna en:l8sning, som
gagnar helheten.och som dirfor dr riktig. T-ett annat samman-.
hang: skriver ‘han i’ Coningsby, att den -allminna opinionen, som -
framtrider i pressen, -kan vara en. opinion, “som icke bestims
av nagra klassintressen”; och att i en verkligt upplyst tidsilder
x:‘r'xénarken, som “star fri-gentemot- "undersitarnas ‘férdirvade: in-



104 Disraeli och Garlyle

tressen, ater blir gudomlig”. Bakom de stridiga gruppintressena
ligger alltid ett gemensamt intresse, som med tjanliga medel kan
faststdllas och realiseras.

Disraelis idéer kan antas ha utévat ett utomordentligt inflytan-
de pA den engelska konservatismens utveckling. Ledande konser-
vativa politiker frin Randolph Churchill till Stanley Baldwin
har i honom sett sin inspiratér; jimte Burke framstar han som
riktningens ojamforligt frimste idégivare. Da det konservativa
partiet i England lyckats bevara en ledande stillning genom att
standigt assimilera nya folkgrupper och genom att forsvara rikets
traditionella institutioner, hivda imperietanken och utveckla akti-
vitet i fraga om det inre reformarbetet har det letts av principer,
som klarast och mest auktoritativt utformats av Disraeli.

Utanfor den praktiska politiken representerar Thomas Carlyle
(1795—1881) mer 4n nagon annan den icke-socialistiska reaktio-
nen mot laissez-faire i engelsk diskussion. Han hor till de for-
fattare, som stimulerat skilda politiska riktningar, men ledmotivet
i hans till samtidens fragor anknutna arbeten ar antiliberalismen.
Han  kritiserar pa sitt vdldsamma och osystematiska sitt skilda
liberala tankelinjer: rationalismen, laissez-faire, frihetstanken, de
demokratiska tendenserna. Ur denna synpunkt bildar hans arbeten
en ideologisk enhet (fran Chartism 1839 och Past and Present
1843 till Latter-day Pamphlets 1850 och Shooting Niagara and
After? 1867). Men i de tidigare arbetena star kritiken av den
ekonomiska liberalismen, i de senare kritiken av liberalismens po-
litiska idéer i forgrunden; utvecklingen syntes dirfor ga fran en
halvt socialistisk till en utpriglat konservativ uppfattning.

De filosofiska systemen #r i allménhet, skriver Carlyle vid ett
tillfille, endast ytliga rationaliseringar, med vilka méinniskan
“stravar att gora sina av en stum instinkt framkallade handlingar
presentabla sedan de redan utférts”. Denna antiideologiska attityd
kommer stindigt fram hos denne sillsynt produktive och talfére
forfattare. Den ligger till grund for hans férhirligande av det eng-
elska folket. Engelsménnen 4r av alla levande folk ”de dummaste
i tal och -de klokaste i handling... De kan utféra stora hand-
lingar, men inte beskriva dem.” De stora folken ir tysta, sasom.
romare, engelsmian och méjligen ryssar; fransminnen, ”som alltid
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pratar, alltid gestikulerar”, visar dirmed sin oférmaga. Till storhe-
ten hér ocksd misstron mot nyheter. ”Alla stora folk ar konserva-
tiva; troga nar det giller nyheter; tdlmodiga i1 friga om misstag
och missforhéllanden; djupt och evigt foérvissade om den storhet
som ligger i lagen och i sedvdnjan, di den vil blivit djupt ro-
tad...” I sin samhillskritik soker Carlyle inte stéd i utformade
politiska eller ekonomiska doktriner; det &r religionens bud och de
traditionella virdena som han predikar.

Den liberala ekonomien, “den hemska vetenskapen”, for i
praktiken till rikedom hos nagra fa och néd hos de manga; man
talar om 6verproduktion samtidigt som massorna svalter och bor
uselt. Industriarbetarnas lage ir i verkligheten simre &n de liv-
egnas under medeltiden. ”Jag vagar tro”, skriver Carlyle 1843 i
Past and Present, “att aldrig sedan samhillslivets bérjan har dessa
stumma miljoner av arbetare haft ett si fullstindigt olidligt 6de
som just i de dagar vi nu upplever. Det &r inte att do, eller ens

' att do av hunger, som gér en minniska olycklig; minga ménniskor

har détt, alla méanniskor méaste dé6 — slutet for oss alla blir en fard

- genom lidandets eld. Men det &r att leva i elinde utan att veta
- varfor; att arbeta ut sig och #nda inte forvirva; att vara fortvivlad

och trott och dnda ensam, utan samhéorighet med andra, omgiven
av ett kallt, oidndligt laissez-faire: det &r att do sakta hela livet:
igenom, fangen.i en dov, dod, #ndlos ordttvisa...” Carlyle gar
inte i detalj in pa vad som skall goras och hur nagot skall goras,
men i hans skrifter ir dock en rad socialpolitiska reformer antyd-
da: hogre loner och kortare arbetstid, fabriksinspektion, bostads-

iférbﬁttringar. I Past and Present ifragasitts till och med, att ar-

betarna pa nagot skall géras medintresserade i féretagen. Carlyle

“efterstravar en hojning av arbetarnas materiella stillning och en

lindring av ndden; han ridknar inte, sidsom Sismondi och andra,

P& en avveckling av storféretag till f6rmin fér smaféretagare och

hantverkare.

Med denna socialreformism férenas ingen politisk demokratism.
Det ir genom eliten, inté genom massorna, som riaddningen skall
komma. Demokrati i form av allmin réstritt och. parlamentarism
ter sig for Carlyle ‘snarast sisom’ en utbyggnad pé laissez-faire-
systemet; ‘av’ demokratien kan man inte vinta sig en handlings-.
kraftig politik, utan eviga debatter och smi resultat." Redan i
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Chartism, som i mycket ansluter sig till kartistrérelsens krav, be-
handlas tanken pa allmin rostritt med ringakining; “demokra-
tiens resultat i det langa loppet &r noll... den #r fullbordan av
bristen pa styrelse och laissez-faire”. ”Demokrati innebidr”, star
det i Past and Present, “misstristan om att finna hjiltar att styra
oss och ett belatet konstaterande av att de saknas.” I Latter-day
Pamphlets likstilles den allminna rostrittens utslag med tdrning-
ns. “Allmin rostritt: vilket system att ersitta Guds eviga och
uppenbarade lag med en officiell uppgift om rikning av huvuden!
Det &r som om minniskorna hade avsagt sig ritten att s6ka folja
denna lag, och i dyster resignation beslutat att uppge den f6r att
finna en ersittning i tillfilligt lugn och gott samférstind.” I sin
sista politiska skrift, Shooting Niagara, betecknar Carlyle 1867 ars
rostrattsreform som “ett hopp i Niagara”. Till misstron mot och
foraktet fér demokratien anknyter den i olika sammanhang och
pa olika sitt framstillda elittanken. Det talas stundom om en “ta-
langens aristokrati”, som dr kallad att styra; i andra fall krdvs en
styrelse av de stora minnen, av hjiltarna enligt Carlyles termino-
logi. “Aristokrati och pristerskap, en styrande klass och en upp-
fostrande klass, som stker harmoniskt samverka och som stundom
sammanslas med kungen som tillika 6verstepriast — det har aldrig
funnits ett samhille utan dessa bida nédvindiga element, och det
kommer aldrig att finnas nagot. Det ligger i ménniskans egen na-
tur...” (Latter-day Pamphlets). I andra sammanhang efterlyses
den utvalda ledaren. "Mirker man inte, trots all demokratisk
oro”, heter det i-Chartism, “att detta i grunden 4r alla miinskliga
hjirtans onskan och bdn, &verallt och under alla tider: ’giv mig
en ledare; en sann ledare, icke en falsk skenledare; en sann le-
dare, pa det att han mé leda mig pa den ritta viigen och jag vara
honom trogen och svira honom lydnad och f6lja honom och kén-
na att det gar mig val'!” Denna lingtan efter en ledare, en mén-
niskogud, uttryckes géng efter annan i nistan samma formule-.
ringar i Carlyles arbeten. ”Det finns i varje folk -och. samhille en
man, som- ir-ldmpligast, den klokaste, modigaste, biste; kunde vi
finna  honom och goéra honom till kung 6ver oss; vore i sanhing
 allt val” (Past: and :Present). Det 4r en hirskare, inte sjdlvstyrelse,

som folket soker, kravet p& demokrati dr ett uttryek for. bnsten pav.
verklig ledning. - T A TN



]

, ‘ Disraeli och Carlyle 107
:

- I de tidigare arbetena har denna elit- och ledarkult ringa an-
‘knytning till de inom sambhillet faktiskt bestdende maktférhallan-
dena. I sina historiska 6verblickar utgdr Carlyle fran att under
tidigare skeden har de faktiskt hirskande varit verkliga ledare el-
ler elitminniskor; sirskilt beundrar han Vilhelm Erdvraren. Men
han anser att hir, liksom i andra hinseenden, har tiderna férsimrats.
1 samtiden har inte tivlan mellan manniskorna en sddan karaktir,
att de bista segrar och blir folkets ledare. Den nya generationen
-av makthavare, industriherrarna, férhanas, och satiren riktas dven
‘mot den gamla aristokratien, som drivit bénderna frin jorden och
:f&irvandlat den till jaktmarker. Efter hand intrider en foérindring
i perspektivet; det kan till och med sdgas, att denna forandring
visentligen markerar Carlyles politiska utveckling. I sina histo-
:riska arbeten skildrar han olika hirskare — Cromwell, Fredrik den
istore — som verkliga ledare, som “hjiltar”. I sina politiska skrif-
ter blir han beniigen att mindre starkt skilja mellan det faktiska
foch det ideella ledarskapet och att begira ledarskap till varje pris
— #ven om det inte dr idealiskt. I Latter-day Pamphlets forharli-
gade han den hierarkiska principen och foreslog bland annat, att
en verkligt styrande regering skulle genom en premidrminister —
landets biste man — utnimnas av monarken. Parlamentet borde,
liksom pressen, frimst vara ett medel till folkopinionens avlyss-
nande. I Shooting Niagara 4r utvecklingen fullbordad. Hir sir-
skiljs tre aristokratiska grupper: den betitlade aristokratien, den
reflekterande och uppfostrande aristokratien (intelligensaristokra-
tien) och den tysta, praktiskt arbetande industriaristokratien;- till-
sammans kan och. bér dessa leda landet.. Den ursprungliga “na-
turliga” eliten representeras nu alltsd endast av intelligensaristo-
kratien som nobiliseras genom att sittas i paritet med de traditio-
nellt: hirskande klasserna. De efterstrivade sociala reformerna in-
sitts i ett system, som Ernest Barker betecknat som “en ny feoda-
lism”. Permanenta kontrakt bér avslutas mellan arbetsgivaren och
de anstillda (”tjinarna”) och dessa tillsammans bildar ett slags
social enhet. Godsigarna och foéretagarna skall leda och uppfostra
sina underlydande. Framfsr allt anbefalls exercis och disciplin.
Barnen skall tidigt bérja med gemensamma kroppsévningar, och
vid sexton ars alder skall den militira utbildningen bérja. Exer-
cisinstruktoren (the drill-sergeant) tilldelas nu nigon av “hjiltens”
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betydelse. ”Att befalla och lyda... ir det icke grunden till den
minskliga kulturen ... Jag sdger ofta, att den enda officiella per-
son i vara dagar... som 4nnu alltigenom 4r en sanning och en
realitet och inte till stor del en fiktion och utsliten humbug. .. &r
exercisledaren, som kan sitt arbete och. utfér det. Férstd did med
exercisledaren inte bara mannen med tre rinder utan alla min av
den typen, dven Turenne och Fredrik av Preussen...” Under
exercisévningarna skall alla kinna “den tysta tjusningen av ryt-
miskt miénskligt kamratskap” och att vi alla ar gjorda efter
samma monster”. Da “hjilten-aristokraten” utbildar sitt privata
regemente vet han att han verkar for “anti-anarkien, fér den av
Gud instiftade ordningen i virlden och nationen”. Den armé, som
salunda bildas, skall kunna krossa strejkrorelserna (“Beales and
his 50,000 roughs”) likavdl som “det mest skriniga ‘anarkistiska
parlament”. . .

Carlyles instéllning till frihets- och jamlikhetsbegreppen kraver
efter det givna referatet ingen utredning. Hans manga definitioner
pa frihet gar alla ut pa samma sak: ”En minniskas sanna fri-
het... bestar i att hon finner, eller tvingas att finna, den ritta
vigen, och att hon sedan haller sig pa den. Att lira, att liras vil-
ket arbete hon duger till och att sedan tillatas, Gvertalas eller till
och med tvingas att gripa sig an med det” (Past and Present).
Det ar mojligt, skriver han i Latter-day Pamphlets, att forena des-
potism med frihet. "Det gir genom ‘att géra despotismen rittvis.
String sasom 6det, men ocksd rittvis som &det ‘och dess lagar.”
Ur dessa synpunkter kunde Carlyle férsvara eller 4tminstone ur-
sikta slaveriet och fick dirigenom en forgrundsstdllning i syd-
statsideologien i Amerika fore inbordesgriket. Genom sin tro pa
engelsminnens overlidgsenhet och ritt att behdrska de ligre, pri-
mitiva folken blev han ocksid en av imperialismens grundliggare:
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I Tyskland kan Friedrich Stahl (1802—1861) sigas vara den
forste inflytelserike socialkonservative teoretikern. I hans pé
1830- och 1840-talen utgivna arbeten (frimst Die Philosophie des
Rechts) dominerar visserligen den allmint konservativa tanke-
gangen, men till denna #r fogad kritik av den ekonomiska libera-
lismen och ansatser till ett socialt reformprogram. Det senare
1800-talets praktiska konservatism i Tyskland — sérskilt Bismarck
— har starkt paverkats av Stahls lira.

I olikhet med Sismondi och Disraeli bygger Stahl — fullféljan-
de den tyska traditionen — sin askadning pa ett genomfort filoso-
fiskt system. En redogorelse for dettas principer kan hir ej komma
i friga:! endast de grundliggande fdrutsittningarna skall anges.
Hos Stahl sammanférs flera i den kontrarevolutionira litteraturen
framtridande tankelinjer. Den religiésa linjen 4ir den primira. En
personlig Gud leder den historiska utvecklingen: utan denna tro
ar det enligt Stahl omd&jligt att bygga upp ett normsystem; pa rent
rationalistisk- grund kan ej ett sidant upprittas. Staterna, som i
den organiska teoriens anda betecknas som sedligt intellektuella
riken eller personligheter, har att {orverkliga gudomliga avsikter;
pa ett stille sigs de vara skyldiga att upprétthalla de tio budor-
den. Hirav drar dock icke Stahl slutsatsen, att Gud har uppdragit
at vissa bestimda organ att styra i sitt stille; skilda férfattnings-
institutioner kan vara limpliga f6r olika stater. Ej heller gér Stahl
gillande, att Gud i allt skulle leda det minskliga handlandet; han
forutsitter en viss, om ocksa begrinsad frihet for detta handlande.
Vidare utgar Stahl frin att staterna har att fullfélja olika av Gud
lanvisade uppgifter och att statsfolken i enlighet hirmed har skilda

1 Jfr sdrskilt Rexius Stahls lira om den konstitutionella staten. .
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nationalkaraktirer. Didrmed &vergir han till fér den historiska
skolan utmiarkande tankar. For att forstd en nations karaktir maste
man unders6ka dess historia. Nationalkaraktiren 4r i visentlig
grad bestimmande f6r de skilda generationernas och individernas
handlande. Men #ven hir finns en viss frihet: man kan handla i
strid med de bud, som kan hirledas ur nationalkaraktiren, men
man bor inte goéra det. Ehuru Stahl med mycken skirpa kritiserar
Hegel, ingar ocksa i hans system speciellt hegelianska tangegéngar
och uttryckssitt.

Redan dessa antydningar borde vara tillrickliga for forstaendet
av den problematik, som utmirker Stahls ideologi och som skarpt
framtrader i hans mera konkreta politiska uttalanden. I likhet
med andra teleologiskt inriktade forfattare antar han, att handlan-
det -utfran en viss grund ir determinerat: Gud eller nationalka-
raktiren ir i stort sett bestimmande. For att kunna uppstilla ett
pliktbud maste han likvil forutsitta en frihet; grinsen mellan det
determinerade och det fria omradet blir inte bestimd och det ir
alltsd mojligt att karakterisera den ena historiska tilldragelsen sé-
som “riktig” med hinsyn till Guds vilja eller nationalkaraktiren,
den andra diremot som “oriktig” eller t. 0. m. ”syndig”. Stahl ger
emellertid — liksom andra konservativa teoretiker — ett wvisst
foretride at determinationstanken sa till vida som han presumerar
att en forefintlig institution eller ordning &r riktig. Men hirtill
kommer att Stahl genom sin kombination av den religiosa hypote-
sen och den historiska skolans teori om nationalkaraktirer skapar
dubbla svarigheter. An hinvisas vid forklaringen eller forsvaret av
en foreteelse till Guds vilja, &n till nationalkaraktiren; i vissa fall
stods en asikt pd Guds, i andra pa nationens vilja. Slutligen bor
betonas, att Stahl i den mera konkreta diskussionen inte alltid
soker legitimera sin uppfattning genom att Aterfora den pi en
over-individuell vilja; rena common-sense-resonemang intar e
bred plats i hans arbete.

Betecknande for Stahls politiska inriktning dr att han forklarar
savil de kontrarevolutionira som de revolutionira teorierna inne-
hélla vissa sanningsmoment. De {6rra, skriver han, har proklame.
rat vissa evigt riktiga idéer: *Legitimiteten, dvs. den pa sitt ege
anseende (djupare sett pd gudomlig sanktion) grundade makten
motsats till folksuverdniteten — statens ursprungliga enhet 1 mot
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]{ sats till dess upprittande genom de enskildas sammankomst och
- fordrag — den organiska férfatiningen, som bestdr av naturliga
element och delar i motsats till den abstrakta demokratien och
dess konstitutionella mekanisering — de korporativa férbanden i
motsats till medborgarnas absoluta isolering — den traditionella
ordningen 1 motsats till omvilvningen och uppbyggandet med stéd
av det egna férnuftet.” Dessa sanningar dr statsorganisationens
grundvalar”. Men kontrarevolutionirerna — de Maistre, Burke,
Haller, Adam Miiller, av vilka Burke sigs vara den ojimforligt
frimste — har likvil det gemensamma felet, att de inte kan se
nigot berittigat 1 den revolutionira riktningen; “de maste déarfor
med nidvindighet godtaga det forutvarande tillstandet sasom fullt
tillfredsstillande, vilket det i sjdlva verket icke kan ha varit ty i
detta fall hade icke ndgon revolution brutit ut.” De revolutionira
forfattarna har uppstillt vissa riktiga principer, sasom individer-
nas personliga virde och kravet pé viss politisk frihet.
Staten ir “det sedligt-intellektuella rike, som minniskorna har
‘1 att bilda pd jorden”. Deras mal #r att tillgodose minniskornas
- jordiska mail; “staten dr dirfor till sitt innersta visen en personi-
fikation av den minskliga gemenskapen”. Staten miste bygga pi
- andlig individualitet, “’s3 att dess makt utgir frin en enhetlig, sed-
. ligt intellektuell livsaskadning”. Denna individualitet kan inte vara
hela minskligheten utan dr folket; hos detta bestar ”pa grund
av enheten i hirstamning eller historia, och pa grund av den orga-
- niska utvecklingen av och harmonien i dess verksamhet” den er-
forderliga enhetlighéten i medvetande och &skddning. Stahl snud-
dar hir vid nationalitetsprincipen, men han utgar tydligen fran att
ett redan bestiende statsfolk, oberoende av om det ur nationali-
‘tetssynpunkt 4r homogent, i regel maste antas besitta den nédvin-
diga samhorigheten. Ehuru en gemenskap foreligger mellan de
‘olika folken genom ’kristendomens férlésning av minskligheten”
forklarar Stahl en 6verstatlig organisation, en virldsstat vara
‘oméjlig. Alla stater har visserligen vissa gemensamma mal, men
‘de har ocksd efter de enskilda folkens karaktirer anpassade upp-
gifter.
Ett ord bor i detta sammanhang sigas om Stahls stdllning till
frihetsbegreppet. Detta anviindes i olika betydelser. Da t. ex.
‘Stahl talar om niringsfrihet eller pressfrihet avser han helt enkelt
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obundenhet av statliga regler, i andra fall dter anvinds frihet i
metafysisk mening. Frihet blir da (sdsom Rexius framhéller) bun-
denheten av en ordning, som motsvarar “vart sanna innersta jag,
och som alltsd forhjdlper minniskan att fylla sin egen sedliga be-
stimmelse”. Med andra ord: frihet blir handlande i &verensstim-
melse med Guds allminna syften och nationalkaraktirens speciella
krav. P4 ungefir samma sitt som Hegel kommer darfér Stahl till
slutsatsen, att tvang att handla i viss riktning kan innebira sann
eller reell frihet; i sidana fall kallas frihet (i mera populir me-
ning) godtycke. I princip gér Stahl ut ifrdn, att frivilligt sedligt
handlande &r ett virde; staten maste dirfér limna en viss ram
for godtycket. Men denna ram skall — schematiskt uttryckt —
inte vara storre an att en viss sannolikhet f6r sedligt handlande
kan antas foreligga.

Stahls forfattningspolitiska ideal 4r den konstitutionella monar-
kien. Det siges vara en konsekvens av statens egenskap av “’sedligt
rike” att i densamma skall finnas en sedlig makt 6ver folket och
att denna makt skall vara av personlig karaktir. Da konungens
makt inte far vara hirledd (utom i viss mening fran Gud) ir
arvsmonarkien den riktiga. Konungen har sin makt av Gud. Detta
galler visserligen om all statsmakt — &dven i republiken — men i
fraga om den &rftlige monarken pa ett alldeles sirskilt sitt, ty i
arvsmonarkien har ”innehavaren av statsmakten erhallit denna
utan minsklig medverkan genom Guds forfogande, som minni-
skorna i vordnad maste underkasta sig”. Pa detta sitt formuleras
legitimitetsprincipen, statens kristliga princip. Hérigenom far sta-
ten “den sirskilda fasthet och upphdjdhet och den 6verjordiska
helgd, som blott kinnetecknar monarkien”. Om en hérskarslikt
regerar linge, blir den, hur den an kommit till makten, legitim,
"ty vad Gud tillatit och uppehallit genom tiderna, tillkommer det
icke den nu levande generationen... att sitta sig till doms
over...”. Stahl motiverar dock icke det drftliga konungadémet
blott med dess gudomliga karaktar. I sitt arbete Das monarchische
Prinzip skriver han: ”Den monarkiska principen ir visserligen icke
alltid den absolut b#ttre och hogre, men den #r det normala, dvs.
det i regel och under vanliga férhillanden ritta och limpliga...
I allminhet 4r centralmaktens styrka i staten det visentliga, oum-
barliga, virdefulla i jimférelse med styrkan i periferien...”. Vid
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monarkens sida bor visserligen sti en pa stinden byggd, starkt
aristokratiskt firgad representation, men den monarkiska princi-
pen kriver, att furstemakten viger Gver; konungen ensam skall ha
laginitiativ och i friga om nédvindiga utgifter skall han vara obe-
roende av representationen. Frin det parlamentariska systemet
:tar Stahl bestimt avstdnd 1 Das monarchische Prinzip. I det hela
representerar han den tendens till konstitutionalism utan’ demo-
krati, som vid denna tid framtrddde i flertalet tyska stater. Han
vander sig mot bade absolutism och parlamentarisk demokrati,
monarken ir enligt hans system det aktiva elementet i statslivet,
representanonens huvuduppgift 4r att bevara den historiska kon-
tmulteten

E Medborgarnas politiska och sociala rittigheter diskuterar Stahl
1 olika sammanhang i Die Philosophie des Rechts. I avsnittet om
pnvatratten gar han in pa jamlikhetsprincipen. ]amhkheten ir,
framhéller han, inte nidgon naturlig rittighet hos minniskorna.

Tanken hirpad utgdr frin att méinniskan som person bildar ett
sjalvstandigt helt. "Men sa till vida som minniskan ocksd dr en
lem i och en del av organiska férband, giller — fér stat och kyrka
likavil som f6r familjen — olikhetens princip, och denna anknyter
icke blott till skillnaden i andlig begivning, sisom till och med
franska revolutionen erkénde, utan ocksa till skillnaden i fraga om -
varje annan egenskap, som for det offentliga livets tillfredsstallan-
de utveckling #r av betydelse.” Stahl menar, som av hans fram-
btillning i det féljande framghr, att de medborgerliga rittigheter-
ha skall anpassas efter statsnyttans krav; exempelvis privilegier for
bissa grupper eller generella begrinsningar av réstritten kan -pa
Hetta sitt motiveras. Stahl uttrycker hir den fér en rad konserva-
iva program grundldggande tanken, att politiska rittigheter, t. ex.

rostritt, inte har -— sasom enligt dldre demokratisk ideologi —
en absolut karaktir utan skall forlinas bara i den man detta ur
tatens, det allminnas synpunkt, ar gagneligt. Tanken 4r naturligt-
is inte ny, men den blir av Stahl konkret preciserad. Olikheterna
ninniskorna emellan fir dock inte vara alltfér stora; det maste

innas en visentlig likhet, ”som ligger i personlighetens visen och

lirfor bildar det minskliga samhillslivets allminna grundval”.

jalunda ir slaveriet forkastligt, “eftersom det frintog en ménni-

oklass alla personliga rittigheter”. Detsamma giller livegenska-
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pen, "ty den livegne saknar en nédvindig frihet, nimligen mdj-
ligheten till yrkesval, och tjanar med hela sitt personliga liv hu-
vudsakligen en annans ekonomiska syften”. Inte heller far straff-
lagen innehilla skilda bestimmelser for olika stdnd. Sin princi-
piella tankegang formulerar Stahl pa foljande sitt: “Tidsalderns
uppgift dr icke att avskaffa olikheterna och att nivellera de poli-
tilska férhallandena, som revolutionen kriver, utan att Aterstilla
den visentliga likheten under uppritthéllande av de motiverade
skillnaderna.” Stahl motiverar alltsd de av lagen fixerade skillna-
derna mellan olika samhillsklasser med samma tankar och nira
nog samma uttryckssitt som Disraeli.

Stahls sociala askadning kommer klarast fram i redogorelsen
fér stind och klasser. Med stind menas en samhillsgrupp, som
utdvar en ur samhillets synpunkt nédvindig verksamhet, som be-
stimmer vederbdrandes stillning i livet. Standen har alltsa att ut-
6va de for samhillslivet behévliga funktionerna. Stahl skiljer mel-
lan de offentliga stdnden, som mera omedelbart verkar i det all-
minnas tjanst (dmbetsmin, prister, militdrer) och de privata
standen, som bildar samhillet till skillnad frin staten. Fér uppdel-
ningen av de senare dr forhallandet till de naturprodukter, deras
arbete giller, bestimmande: jordigare och andra i jorden arbe-
tande sysslar direkt med naturprodukternas framskaffande, hant-
verkare och de i industrien arbetande bearbetar dessa produkter,
de i handeln verksamma ombesorjer de firdiga produkternas for-
delning. Till dessa tre huvudstind sluter sig andra, som dgnar sig
at andlig verksamhet (ldkare, lirare osv.). Stinden eller yrkena
skall sammanslutas till sirskilda rattsligt reglerade férbund (Ge
nossenschaften) eller korporationer, vilkas uppgift 4r att repre
sentera “’standsrittigheterna, stindsintressena och standsiran”. De
betonas, att dessa korporationer inte fir erhalla en sidan stillning
som yrkesférbanden eller skrana tidigare haft. I princip star Stah
pa niringsfrihetens grund.

Ett sidrskilt, for Stahls konservativa grundsyn betecknande kapi,
tel dgnas at adeln, som siges vara “ett staind med politiska fére
triden pa grund av egen och drftlig ratt”. Frimst avser Stahl lik
vil den adliga godsdgarklassen. Ett aristokratiskt element ir be
hovligt, skriver han; “dirmed forstir jag, att en klass storgods
dgare har en bestdmd rittslig stdllning, genom vilken den blir e
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samlingspunkt fér folkkrafterna gentemot undertryckning fran
statsmaktens och dmbetsminnens sida och tillika ett skydd fér sta-
ten och regeringen mot fran folkets massa hotande upplésnings-
tendenser”; denna klass féretrider nationen pa ett eminent sitt
“genom att den identifierar sitt eget intresse med den bestiende
ordningens uppritthallande och med nationens dra”. Framfér allt
bor adeln Aga sirskilda rittigheter i friga om representationens
bildande. Vidare skall man genom skilda institut (fideikommiss
‘och dylikt) sérja for bevarandet av dess egendom. Det 4r just den
ekonomiska trygghet, det #rftliga innehavet av en egendom ger,
som garanterar adelns kénsla for den historiska kontinuiteten och
gor det mojligt for denna klass att utan tanke pa ekonomisk vin-
ning #gna sig at offentligt arbete: ”Det arbetande standet férlorar
sig i det narvarande och dess omsorger, det stand, som Agnar sig
at hogre verksamhet och utfor folkets bragder, vardar forfadernas
minne och rykte, i dess medvetande ingar historien.”

Sambillet indelas jamvil i tva klasser, ”den ena som vénder
sig mot det hogre, andliga, och den andra, som ir hinvisad till att
med kroppsarbete uppehalla sin existens”. Den férra klassen har
“alltid ansetts std 6ver den senare. Denna skillnad mellan klas-
-serna kan inte, sdsom man pa revolutiondrt hall forestallt sig,
upphivas under mianniskornas jordiska tillvaro. Aven om t. ex.
adelns foretridesrittigheter avskaffades, ”skulle skillnaden mellan
kapital och arbete alltid innebdra en odverstiglig klyfta mellan
klasserna”. Det dr naturligt att den klass anses hogre, som inte dr
hinvisad till kroppsligt arbete; “detta beror pa den djupa san-
‘ningen, att minniskans ursprungliga och eviga bestimmelse inte r
arbete av denna art, utan fri andlig tillvaro och verksamhet”. Da
man pa vissa hall sitter produktionen av varor &ver andra former
av minsklig verksamhet visar detta en materialistisk inriktning,
som anser fornddenheter for de materiella behovens tillfredsstil-
lande och dirfor ocksd dessa férnddenheters produktion vara det
| hogsta vérdet. Ur kristen synpunkt kan visserligen férhallandet i
friga om enskilda personers virde vara ett helt annat in det so-
cialt giltiga; “den minniska, som Zgnar sig &t ett ligre arbete,
kan i sin 6dmjukhet std mycket hogre dn den, som har en ddlare
verksamhet, och Gud har just behag till de ringa; men detta &r
i sjilva verket ett bevis for att det i och fér sig 4r fraga om
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ringare ménniskor”.

Emellertid framhaller Stahl tillika, att skillnaderna klasserna
emellan bor minskas. For stora grupper innebdr arbetet inte en
glidje och en ira, ty dess resultat dr alltfor torftigt och det leder
till begrinsning och andlig forkrympning. De ligre stdnden bor
hojas “savil personligen med hinsyn till seder och bildning som
standsmissigt genom medvetande om den helgd, som omger varje
yrke och som sedligt adlar den som ut6var det i rétt sinne”.

I det foljande diskuteras den sociala fragan dven ur andra, mera
materiella synpunkter. Under hanvisning till Sismondi betonas, att
den ekonomiska liberalismen inriktar sig endast pa mojligheten av
hoégsta mojliga produktion och inte tillrickligt beaktar betydelsen
av en rimlig férdelning. Det onskvirda ar att massan av folket
bildar en medelklass. Ett sjilvstindigt bondestand bér ur denna
synpunkt efterstrdvas i motsats till stora “jordféretagare” och
daglénare, likasa ett stand av hantverkare med sma féretag i mot-
sats till fabriksigare och fabriksarbetare. For att nd detta mal kan
dven lagstiftning tillgripas; dganderitten far dock aldrig tridas for
nira, Storre trygghet, storre stabilitet maste astadkommas.

Av sirskilt intresse dr Stahls framstillning av forhillandena
inom industrien. Det 6kade bruket av maskiner inom denna har
hitintills, skriver han, varit en nackdel ur synpunkten av inkomst-
fordelningen och virdet av medelklassens bevarande. D& Gud till-
latit industrialiseringen maste dock antas, att de faror, den med-
fort, kan avvidrjas. Maskinerna kriver ett slaviskt, andefattigt ar-
bete, de méjliggor for fabriksdgaren att spara arbete och arbets-
Ion. Att varorna blir billigare ar for det ldgre folket av ringa vir-
de, da den fattige endast i ringa grad koper fabriksvaror. Stahl
anser dirfor, att hantverket — i den man det annu med framging
bedrivs — bér med alla “icke naturvidriga” medel skyddas mot
fabriksindustrien. Han antyder till och med att hantverkarna kor-
porativt kan anskaffa och begagna maskiner for att halla stind
i konkurrensen mot den egentliga fabriksindustrien. I den man en
fabriksindustri redan finns eller naturnédvindigt uppstir, maste
syftet vara “att forsikra fabriksarbetarna om en driglig existens”.
1 Stahl anvinder det ovanliga ordet “Giiterbewirtschaftern”. Helt

naturligt talar han i detta sammanhang inte om godsigare — en
klass, for vilken han ju har speciell respekt.
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forsta lagar, som skyddar mot fabrikségarens tryck, om arbetslén

- och arbetstid samt till férbittrande av barnens stillning; for det

andra solidariskt utnyttjande av arbetarnas ekonomiska mdjlighe-
~ ter (for férsérjning av dnkor, sjuka och arbetslosa samt f6r anskaf-
; fande av férnédenheter, som kan erhallas billigare vid massinkép,
' och deras distribution bland de enskilda, sparkassor).” Med dessa
; satser, som inte ndrmare utfors, kan Stahl sigas ha féretecknat
- den bismarckska socialpolitiken. Det antydes slutligen, att fabriks-
' f6retagen mojligen skulle regleras pa sadant sitt, att fabriksigare
och fabriksarbetare binds nirmare samman och att de senare hir-
igenom erhéll “en garanti fér sin forsorjning”. Denna fraga sigs
likvil vara den tekniska sakkunskapens sak. Stahl fastslar uttryck-
ligen, att de arbetarforeningar, han rekommenderar, inte far bli
politiska; “foreningar f6r politisk sjilvstindighet dr onaturliga
inom en klass, som dnnu icke dr forsikrad om sitt livsuppehille
och som icke heller kan uppné detta pa rittslig vig”.

Ett sirskilt kapitel dgnar Stahl 4t kritik av vad han kallar de
nya socialteorierna. Han skiljer hirvid pa tre olika radikala rikt-
ningar: socialismen, som sdgs vilja ha samhillelig produktion un-
der bevarande av egendom och arvsritt (tydligen tinker Stahl
nirmast pd Fourier), kommunismen, som férklaras syfta till pri-
vategendomens avskaffande och lika fordelning av inkomsterna,
samt distributismen (Saint Simon och Bazard), som &nskar be-
vara privategendomen men avskaffa arvsritten. Alla dessa liror
vill sitta den enskilde individen “som tingens hégsta orsak och
mél... utan en hodgre ordning och nddvindighet dver honom”;
' de bygger pa jimlikhetstanken och 4r av revolutionir natur. Tra-
ditionens virde erkidnns ej, man vill 16sa upp ménskligheten ”i
‘blotta atomer av generationer”. Teorierna bygger ytterst pi en
;rent materialistisk, sensuell virdering; de utgir fran “att den sinn-
liga njutningen 4r det hogsta goda, milet for det minskliga livet”.

! Mot dessa askadningar invindes forst, att de inte kan omsittas
Y1 praktiken, ty de tar inte hidnsyn till manniskans “syndiga natur”.

;Ett forsok att praktisera lirorna skulle leda till att minniskorna
‘bleve littjefulla och att fordelningen bleve orittfardig. Men det
gar inte heller att berikna och férutsiga pa det sitt som vore er-
forderligt. “Industrien regleras genom sina egna lagar i enlighet

|
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k De medel, som foér detta indamil anbefallas, ir tvd: “for det
|
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med naturen, genom arbetets resultat, genom avsittningen och
dess inverkan.” Minniskorna ir bade till karaktdr och férstdnd
alltfor bristfulla for att kunna organisera ett samhille av socia-
listisk typ. De nya socialteorierna #r emellertid ocksd sedligt for-
kastliga. Aganderitt och arvsritt “ir minskliga grundrittighe-
ter... de dr heliga av Gud reglerade institutioner”. Minniskan
maste ha frihet att anvinda sin férmaga och hiarfér krivs egen-
dom. Det finnes “en sedlig helgd 6ver egendomen”, ty den tjanar
till familjens uppehéllande och till uppenbarande av individuali-
teten”. Om #dganderitten upphédvdes forsvunne den individualise-
rade personligheten. Ty hur visar sig en minniskas individualitet
klarare dn i hennes bruk av egendomen? Hur man #ter, hur man
bor, hur man klar sig, hur man roar sig, gistfrihet, vilgérenhet —
allt detta, som vilar pd Zganderittens grund, ger en minniskas
karaktir.” Som det avgérandet skilet mot social radikalism fram-
star dock Guds vilja. ”Gud har skapat rika och fattiga, liksom
han skapar friska och sjuka, starka och svaga, begdvade och obe-
gavade, och minniskan kan och bor icke utjimna dessa olikheter
i gavor och lycka — blott det hogsta goda faststiller och erbjuder
Gud i lika matt, ty hidr finns ingen begrinsning.” (Med orden
”det hogsta goda” avser Stahl tydligen de religiosa virdena.) Se-
dermera forklarar Stahl, att ndd ofta, kanske i regel, beror pa
lattja och sléseri.

Stahl anser likval dessa sociala teorier innehéller en riktig
grundtanke, nimligen “att varje individ ar ett absolut mél och
att ddrfor den krets av f6rmégna, som innehar makten, den fak-
tiska likavdl som den rittsliga, icke far Sverlimna de egendoms-
16sa 4t deras 6de”. Laissez-faire-principen, den extrema ekono-
miska liberalismen ir oriktig, ty om den tillimpas blir de fattiga
undertryckta av de rika. En fri konkurrens &r till de fattigas for-
dirv; arbetarens frihet, dd4 han férhandlar om sin 16n, ir illuso-
risk. Man maste, skriver Stahl 1 detta kapitel, for att forebygga de
fattigas fullstindiga undertryckande dels 6va vilgérenhet, dels
ordna de ndédlidande gruppernas férhallanden, dels 6verhuvud
reglera niringslivet, sa att bestimmelser och institutioner motver-
kar den naturliga vanmakt, i vilken de egendomsldsa &r prisgivna
at de rika.



1 Andra socialkonservativa forfattare

- Idéer, nira erinrande om de i det foregaende refererade, utfor-
- mades i mitten av 1800-talet av ett stort antal forfattare. Ofta
( framfordes de socialkonservativa tankarna med delvis religios mo-
' tivering. I England representerades denna linje frimst av de s. k.
 kristna socialisterna, sdsom Kingsley (1819—1875) och Ludlow.
Kingsley, som var prést i den engelska statskyrkan, kom med ut-
| gangspunkt 1 en undersokning av skridderiarbetarnas villkor till
| ett fordomande av laissez-faire-principen. Liksom man forut fri-
gjort de svarta slavarna i kolonierna, maste man nu frigéra de vita
i hemlandet. Om intet gjordes skulle arbetarna tryckas ned till
en punkt di livet blir fullstindigt olidligt och en férbattrad upp-
fostran tjinar blott att géra dem mera medvetna om sitt elinde”;
resultatet bleve en social revolution. Pristerna hade hitintills inte
forstatt sitt sociala ansvar, de hade anvint bibeln som “en hand-
bok for frivillig polistjinst, som en dosis opium f6r att hélla last-
djuren lugna...” I sjidlva verket kunde sann kristendom inte fin-
nas utan verksamhet for de nédlidande och sann socialism . inte
utan kristen idealism. Samarbete mellan klasser och personer bor-
de trida i stillet for konkurrens och profitjakt. De kristna socia-
listerna utdvade ett inte ringa inflytande pa opinionsbildningen i
allmint antiliberal riktning men deras positiva forslag var foga
precisa och langtgiende. Frimst rekommenderade man bildandet
av arbetarforeningar, som dels skulle tjana till inbdrdes hjilp, dels
i lampliga fall sjdlva driva produktionen och sélunda genom kon-
kurrens krossa de hidnsynslésa arbetsgivarna. Medel till sddana ko-
operativa producentféreningar skulle anskaffas genom besparingar
av arbetarna och genom gavor eller lan av férmégna personer. En
' sadan reformlinje kunde vil férenas med allmint férsvar av den
|bcstéende sociala differentieringen och Englands politiska institu-

|
|
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tioner. Kingsley visade likavdl som Disraeli en aristokratisk ten-
dens i sin socialreformism; striden skulle utkdmpas mellan “kyr-
kan, gentleméinnen och arbetarna & enda sidan och affirsminnen
och Manchesterskolan a4 den andra”. ) |
I Frankrike kan det andra kejsardomet sdgas ideologiskt foretra-
da en socialkonservativ linje. I sina av socialistiska forfattare sa-
som Saint Simon och Fourier paverkade ungdomsskrifter gjorde
den blivande Napoleon III av vag socialism firgade uttalanden.
? Arbetarklassen dger intet, det giller att skaffa den egendom. Den
dger blott sina arbetskrafter och dessa maste erhalla en for alla
nyttig anvindning. Arbetarna lever som heloter mitt i ett folk av
sybariter. Man maste bereda dem plats i samhillet och forbinda
deras intressen med jorden... Men for att leda folket till dess
onskningars mal krivs en man, som sjilv personifierar demokratin,
som forverkligar det goda i socialismen och dirmed leder bort
denna frin revolutionen och inforgar den i samhillsordningen.”
Genom att understddja arbetarnas hjilpféreningar, motverka ar-
betsloshet med offentliga arbeten och en del andra socialpolitiska
atgarder sokte Napoleon realisera dessa syften samtidigt som han
strangt undertryckte all revolutionir och socialistisk agitation. Aven
inom den katolsk-monarkistiska riktningen i Frankrike gjorde sig
ett socialpolitiskt intresse gillande; sdrskilt rekommenderades arbe-
tarforeningar for frivillig hjalpverksamhet. En socialkonservativ ro-
relse, som under det andra kejsardomet och i borjan av den tredje
republiken spelade en viss roll, inspirerades av industriteknikern och
sociologen Le Play (1806—1882). Denna ansag sig genom sociala
undersékningar ha uppdagat vissa f6r all minsklig samvaro grund-
liggande normer och sokte fixera och motivera dessa i flera arbe-
ten, sisom La réforme sociale en France déduite de I’observation
comparée des peuples européens, 1864 (Den sociala reformen i
Frankrike framstélld pa grund av jamforande undersgkning av de
europeiska folken) och La constitution essentielle de I’humanité,
1881 (Den fér minskligheten nédvindiga samhillsordningen). Le
Play faststillde sju principer, vilkas uppritthéllande krivdes for
allt samhiéllsliv: de tio budorden, fadersauktoriteten, religionen,
suveriniteten (en makt, som svarade f6r den inre freden och for-
svaret utat) samt iganderitten (av vilken tre huvudformer urskilj-
des). Enligt Le Play foljde de primitiva folken omedvetet dessa
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naturliga principer, under det att de ofta &sidosattes i de moderna
samhiéllena. Le Play onskade i likhet med andra socialkonservativa
en okning av antalet sjilvstindiga jordbrukare och hantverkare
och betonade den tendens till kapitalkoncentration och proletari-
sering som foljde med industrialiseringen. De sociala olikheterna
borde man inte soka avveckla, de ”grundar sig pd ménniskans na-
tur likavil som meteorerna beror pd atmosfirens sammansitt-
ning”; olikheten “4r en virdefull kraft for de folk, som forstar att
férebygga dess oligenheter och draga nytta av dess foérdelar”. Vad
arbetarklassen i mera egentlig mening betriffar, ansdg Le Play sig
ha bevisat, att den i huvudsak bestod av mindre virdefulla perso-
‘ner, som trots konkurrensfriheten inte kunnat goéra sig gillande.
”De skickliga ... har alltid utan hinder i lagen eller sedvinjan .
kunnat na fram till bourgeoisiens frimsta led. Dirfor innesluter
arbetarklaseen enligt minniskans egen natur och de ridande for-
héallandena knappast annat n individer, vilka saknar de egenska-
per, som leder till berdttigad framgéing.” Emellertid borde arbetar-
klassens lige i mdjligaste mén hdjas. Detta kunde blott ske under
 6verklassens ledning; “det idr i fAvitsko som falska vinner soker
 Gvertyga arbetarna om mojligheten att hdja sig utan de ledande
klassernas hjilp”. Ett medel av mindre visentlig natur sag Le
'Play i bildandet av understéds- och uppfostringsorganisationer av
~olika slag (korporationer). Det viktigaste vore att fostra arbets-
givare, som satte stabilitet och permanens fére de tillfilliga hoga
vinsterna och som darfér kunde tillférsikra arbetarna varaktig an-
stallning och trygghet. T ett slags patriarkaliska institutioner, pat-
ronat, dir arbetsgivarna kinde ansvar och arbetarna vore tillgivna
och trogna, sag salunda Le Play losningen av den sociala fragan.
Statens ingripande skulle i huvudsak begrinsas till utdelning av
beloningar 4t fortjanta foretagare och arbetare. I anslutning till
detta forslag bildades i Frankrike en del arbetsgivareforeningar,
som ville tillimpa Le Plays principer.

En konservativ uppfattning som under senare ar blivit livligt
‘uppmirksammad (frimst genom Carl Schmitts arbeten) utforma-
des vid arhundrades mitt av spanjoren Donoso Cortés (1809—
1853) frimst i en skrift om Katolicism, liberalism och socialism,
1851, (pa tyska "Der Staat Gottes”). Donoso Cortés foretridde
pé visst sitt en social tendens. Han forklarade, att det gillde “att
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astadkomma en riktig foérdelning av den illa térdelade egendo-
men” och att, om de styrande inte 15ste detta problem, “kommer
socialismen att gora det genom att utplundra folken”. Men den
16sning han foreslar gar bara ut pa okad vilgérenhet: “Den ge-
nom en gigantisk egoism hopade rikedomen maste spridas genom
vildiga allmosor.” Att han vickt intresse i nutidens diskussioner
beror pa andra tankelinjer. Den katolska religionen och den legi-
timistiska idén star fér honom som de enda stodjepunkterna for
minsklig verksamhet. Under senare tid och framfér allt sedan den
stora revolutionen har tron pa férnuftet stillts emot tron pa Gud.

'.' Men det minskliga férnuftet maste, pa grund av minniskans svag-

b het och syndfullhet, leda till forstorande av alla sociala institutio-
ner. Liberalismen betecknas som en riktning, som i sin tro pa for-
nuftet vill undvika alla bestimda stillningstaganden och uppstiller
den dndlosa diskussionen som princip. “Diskussionen 4r en and-
lig dolk, som minniskoanden med férbundna 6égon svianger i luf-
ten... Minniskan dr ju fédd till handling. Den eviga debatten,
som hindrar varje handling, ir ett slag i ansiktet p2 den minsk-
liga naturen.” Liberalismen, som 1 styrelsen genom debatt ser det
vasentliga, ar likavdl mindre farlig 4n socialismen, som féretrader
en religiés och social grundprincip, motsatt den katolska. Under
det att katolicismen ser det onda i minniskan, ser socialismen det
i samhillet och upphéjer manniskan till gud: samhillet blir for
socialismen sitt eget indamal. Mot dessa liror sitter Donoso en
pa religids grund vilande minsklig solidaritet.

I Tyskland gjorde sig vid tiden fér kejsardémets upprittande
socialkonservativa liror gillande sivil bland katoliker som pro-,
testanter. En framstdende féregingare till den katolska centerns
samtidigt konservativa och socialt inriktade politik var biskop
‘Ketteler (1811—1877), vars bok Die Arbeiterfrage und das Chris-
tentum, 1864 (Arbetarfrigan och kristendomen), utgér ett slags
konservativt motstycke till Lassalles nigra ar tidigare utgivna so-
cialistiska skrifter. Liksom Lassalle utgick Ketteler fran “den jarn-
hérda lonelagen”: under foreliggande forhallanden faststilles ar-
betarlénen till existensminimum, till det for livets uppehallande
absolut nédvindiga. I vissa fall ledde den fria konkurensen till och
med till reellt tvang for arbetarna att anta en 16n under existens-
minimum. Ketteler talade om ”vart liberala Europas slavmarknad,
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oorganiserad enligt den av var humana, upplysta, kristendomsfient-
;liga liberalism uppgjorda modellen...” Ett battre tillstind maste
komma till stind genom enskilt och samhilleligt ingripande, var-
vid dock inte dganderittens av kyrkan stadfista princip finge tri-
‘das for nira. Kyrkan borde uppritta och stédja institutioner och
foreningar, som syftade till att hjilpa arbetslésa, sjuka och ald-
;ringar. Konsumtionsforeningar och sparkassor bland arbetarna bor-
‘de ocksa bildas under kyrkans ledning som ersitning fér de fore
liberalismens seger existerande organisationerna. Sirskilt ingiende

diskuterade Ketteler Lassalles forslag om bildande av produktions-

foreningar genom statsanslag &t arbetarna. I och for sig vore dy-
lika foreningar att anbefalla. Tanken hdrpa innefattar “den mest
direkta och fullstindiga losningen av féreliggande fragor, ty den
erbjuder arbetaren en ny inkomstkilla jimte den 16n han nu er-
haller och som genom den rika arbetsmarknaden sinkts till ligsta
Emb’j liga niva”. Men Lassalles mal kunde inte godtas, ty en beskatt-
Ening av de rika for att skaffa de fattiga kapital innebure ett otill-
ilitligt intrang i dganderitten. A andra sidan syntes det tvivelaktigt,
‘om arbetarna sjilva skulle spara ihop summor, tillrickliga fér att
:bilda konkurrenskraftiga konsumtionsféreningar. *De stora affirs-
foretagen dgs av rika kapitalister eller av bolag som dger millioner.
Dessa rika bolag eller kapitalister omdjliggér konkurrens av lik-
nande bolag om dessa ej har tillrackligt kapital. Foretag startade
av fattiga arbetare med litet eller intet kapital trampas déarfér ned
och krossas av de vildiga féretag, som 6verallt uppstar...” I det-
ta dilemma uttrycker Ketteler féorhoppningar att smaningom tan-
ken pa produktionsféreningar skall kunna forverkligas, dven om
det for nirvarande ir omojligt. Mojligen skall de rika affarsmén-
nen och féretagarna i framtiden bli mera tillgingliga for kristet
inflytande och dirmed villiga att satsa pengar. “Hur och nir kris-
tendomen skall komma att hjédlpa arbetarklassen i detta hinseende
kan vi ej veta. Men utan tvivel kommer det som 4r sant, gott och
praktiskt i idén om produktionsféreningar att genomféras av kris-
tendomen.”

Till den socialkonservativa riktningen kan ocksd rdknas
flera av de s. k. katedersocialisterna, en grupp vetenskapsmin, som
i borjan av 1870-talet framtradde som férfiktare av socialpolitiska
reformer i strid med sivil extremt liberala som i mera egentlig
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mening socialistiska idéer. Till gruppens frimsta min horde
Adolph Wagner (1835—1917), som var medlem av det pa 1880-
talet upptradande kristligt sociala partiet men dven under en tid
tillhérde det s. k. frikonservativa partiet; hans ar 1871 hallna tal
over den sociala frigan innehiller i koncentrerad form de social-
politiska grundsatser, for vilka katedersocialisterna verkade och
som utdvade ett vésentligt inflytande sdvdl pad Bismarcks som pa
kejsar Wilhelms politik. Wagner férklarade sig pd flera punkter
vara ense med den marxistiska socialismen; sa t. ex. framhéll han,
att under den liberala ekonomien tenderade de ekonomiska skill-
naderna mellan klasserna att vixa, dven om arbetarklassens lige
absolut sett forbittrades. Men den socialistiska internationalens
krav pa det bestiende ekonomiska systemets ersittande av en so-
cialistisk produktionsordning stimplades som brottsliga och orim-
liga. Aven den reaktionira tanken pa aterging till skrisystemet
avvisades. En 16sning borde kunna nis genom under samverkan
mellan klasserna genomférda moderata reformer. Tva grupper av
férslag kunde hirvid komma i fraga. Pa vissa hall tinkte man sig,
att lonesystemet helt eller delvis skulle kunna avskaffas genom att
arbetarna bildade produktionsforeningar. Detta vore knappast
mdjligt i stbrre utstrickning, da kapitalanskaffningen erbjéd stora
svarigheter och — &dven om staten hjilpte till hirmed — proble-
men om fdretagens ledning, om sittet {or statlig kontroll och om
arbetarnas ansvarighet vid férluster vore olésta. Majligen skulle
arbetarna genom insittning av sparkapital kunna fi andel i fore-
tagens vinst. Mest praktisk vore likvil den andra, socialpolitiska
reformlinjen. Denna borde enligt Wagner innefatta reglering av
arbetstiden, bestimmelser eller overenskommelser om forsikring
for sjukdom, &lderdom, olycksfall osv. samt om anordningarna
och arbetssittet i fabrikerna, bostadsreform, inférande av koope-
rativa konsumtionsforeningar, forbittring av skolundervisningen,
omliggning av skattesystemet, innefattande progressiv inkomst-
skatt och skidrpning av arvsskatten.

Det bor betonas, att det antydda reformprogrammet inte kan
anses representativt fér nagot konservativt parti eller ens nigon
mera betydelsefull riktning inom konservatismen. Snarare torde
detta program kunna karakteriseras som ett socialkonservativt
maximiprogram. Av intresse ir att man dock pi vissa hall, under
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principiellt férsvar av det bestiende systemet och skarpt avstinds-
tagande fran socialismen, var beredd att gi si langt pa den social-
reformatoriska linjen.



Socialkonservatism 1 slaveriets ideologi

Vid tiden fér den nordamerikanska unionens bildande torde ne-
gerslaveriet i sydstaterna timligen allmént ha betraktats som ett
nodviandigt ont. Institutionen stod i uppenbar strid med de grund-
satser, som proklamerats i oavhingighetsférklaringen och vid det
nya statsskickets upprittande och igde under de bestiende forhal-
landena inom niringslivet relativt begrinsat ekonomiskt virde. Da
slaveriet genom inférandet av nya maskiner och arbetsmetoder fatt
storre ekonomisk betydelse och da inom den fria norden en hiftig
kritik framférdes mot detsamma blev situationen en annan. Fran
1830-talet vixer en hel litteratur fram till slaveriets férsvar. Till
systemets forsta teoretiker horde Thomas Dew, som under stats-
vetenskapliga studier i Tyskland inhdmtat en genomférd konserva-
tiv uppfattning; han blev sedermera rektor fér séderns framsta
universitet. Dews forsta broschyr i amnet utkom 1832, hans frims-
ta arbete, An Essay on Slavery (En studie over slaveriet), publi-
cerades 1849. Till hans efterfoljare horde politiker och vetenskaps-
min sasom Bledose, Hammond, Harper och Simms. Sédemns for-
nimste statsman vid arhundrades mitt, John Calhoun, utvecklade
slaveriets idéer infor forbundssenaten Med utomordentlig klarhet
och skidrpa fullindade Georg Fitzhugh sdderns forsvarsposition i
sina pa 1850-talet utgivna arbeten, sasom Sociology for the South,
1854 (Sociologi for sodern).1 Dessa forfattare framstillde slaveriet
sdsom ett positivt gott, stundom som en unversiell nodvéindighet.
De ansago sig fullfélja den konservativa traditionen; de europeiska
forfattare, som aftast aberopas; dr Burke och Carlyle. I sddern
betraktade en gang manga slaveriet som ett moraliskt och politiskt
1 De berdrda arbetena har det inte varit méjligt att anskaffa. Utfor-

liga utdrag ur dem finns i de i litteraturférteckningen angivna
skrifterna.
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ont”, yttrade Calhoun i senaten. "Denna darskap och forblindelse
ar nu férsvunnen. Vi ser det nu i dess riktiga belysning, och anser
det som den sikraste och stabilaste grunden fér fria institutioner
i viarlden.” Och Fitzhugh forklarade, att "forsvaret av soderns sla-
veri innefattar med nédvindighet forsvaret av varje existerande
minsklig institution”; slaveriprincipen vore “det enda bindemedel,
som haéller ihop samhillet och avvirjer anarkien”.

Vissa moment i foérsvaret for slaveriet dr av ringa eller intet in-
tresse ur synpunkten av konservativ idéutveckling. I andra punkter
anknyter systemets ideologier till allmint konservativa grundsatser -
och deras teorier formar sig till en tillspetsning av dessa grundsat-

. ser, som, om ocksa karikatyrmaissig, dr belysande; vissa tendenser
- framtrider med en skirpa, vissa satser utformas med ett slags in-
E tellektuell abandon, vartill motsvarighet pa andra hall inte finns.
Betonas bor ocksa, att slaveriideologien i eminent grad hor hem-
' ma i socialkonservatismens idésfiar. Det dr slaveriet som kontrast
 till det pad ekonomisk liberalism grundade samhillet, som man
- fridmst forsvarar och upphdjer.
E
!
IL
|
]

. De naturrittsliga principer, med vilka man motiverat upproret
mot England och utformandet av en ny forfattning, hade tidigare
omfattats med sidrskild styrka i sodern, som stott Jefferson mot
Hamilton och uppburit den jacksonska demokratien. Nu blev re-
volutionsperiodens teorier om minniskans naturliga rittigheter,

' om medfsdd frihet och jamlikhet av ménga slaveriets férsvarare

betecknade som ohistoriska konstruktioner, vilkas falskhet och far-

lighet vore uppenbara. “Ar det inte patagligt nirmare sanningen
att siga, att ingen nagonsin foddes fri och att tvd ménniskor ald-
rig foddes jaimlika?” skrev Harper. ”Minniskan fodes i ett till-
stand av det mest hjilplésa beroende av andra... Sedan utveck-

las olikheten ytterligare och blir omitlig i varje samhille och un-
der varje styrelseform. Rikedom och fattigdom, ryktbarhet och
obemirkthet, styrka och svaghet, bildning och okunnighet, ledig-
het och arbete, makt och underkastelse utmirker den oindliga
vixlingen i ménniskornas villkor ... Den naturliga manniskans be-
nigenhet dr att antingen harska eller bli behirskad.” Dew férkla-
rade, att “det 4ir naturens och Guds ordning, att den varelse, som
har stérre f6rméaga och kunskap och darfér stérre makt, skall har-
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ska och bestimma 6ver den, som ir underligsen”. Personlig frihet
och ritt att 6va inflytande pa statsstyrelsen vore ej naturligt givna
rittigheter for alla utan beloningar fér intellektuella och moraliska
kvalifikationer. Endast ur synpunkten av det allminnas intresse
borde sddana rittigheter forldnas; om personlig frihet eller poli-
tiskt inflytande gives at alla, skulle det vara till skada bade fér
samhéllet och foér dem, som med oritt erhdlle dessa rittigheter.
Oavhingighetsférklaringens ord, att statsstyrelsen harledde sin
makt fran de styrdas samtycke, betecknade Fitzhugh som orimliga.
I sjilva begreppet styrelse lage den motsatta tanken, nimligen pa
styrkans vilde. De fria likavil som slavarna bestimdes i sjilva
verket i sina handlingar av fruktan for de straff, som makten kun-
de aligga dem. ”Negern ser uppsyningsmannnens piska och vinjer
sig vid 6dmjuk och glittig flit utan att forsta, att piskan ir den
makt som driver honom. Den frie medborgaren gir belédtet sin
rond av sociala, politiska och husliga plikter och drémmer aldrig
om att det 4r lagen, med dess béter och fangelser. .. och den all-
ménna meningen, med dess ostracism. .. som kommer honom att
rotera i sin bana. Och likavil, tag bort dessa fysiska maktmedel,
och hur ménga goda medborgare skulle inte likt hetsiga kometer
limna sin bana och oroa samhillet med sina exentriciteter och si-
na brott!”

En rasbiologisk synpunkt anliggs i regel av sydstaternas bio-
loger. Negrerna ansigs av naturen otillgingliga fér hégre. kultur
och ldmpade endast for enklare kroppsarbete. Denna rasteori, som
erbjuder foga intresse, var emellertid, som av det féljande fram-
gar, inte grundvalen for hela slaveriideologien; man hivdade obe-
roende hirav slaveriets virde.

Det ofrankomliga och virdefulla i en genomférd social diffe-
rentiering utgdr utgangspunkten for det positiva forsvaret av sla-
veriet. Arbetsférdelningen nédvindiggor uppdelning i olika klasser
med skilda uppgifter; i samh#llet likavdl som i naturen féljer 6kad
omvixling, 6kade olikheter med en hogre utveckling. Det &r skill-
naden i sociala villkor, som eggar ménniskorna till anstringningar
och dirigenom skapar framsteg. Samhillets hogsta uppgift 4r att
frambringa moraliskt och intellektuellt Gverldgsna personer. Detta
kan inte ske utan att, de ligre géromalen ombesérjs av andra. Det
ar for detta indamal, som slavarna finns. Denna ”jordgrundsteori”
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preciserades av Hammond: "I alla samhillssystem méste det fin-
nas en klass, som utfér de laga sysslorna, trilgorat. Denna klass
behover endast ringa begévning och skicklighet. Dess erforderliga
egenskaper #dr styrka, lydighet och trohet. En sadan klass maste
finnas, eljest kan det inte finnas en klass, som leder framsteget,
civilisationen och kulturen. Den utgor sjilva jordgrunden for sam-
hillet och statsstyrelsen, och ni kan likavil forsoka bygga ett hus
i luften som vare sig ett samhille eller ett hus pa nigot annat 4n
denna jordgrund. Lyckligtvis har sddern funnit en ras, som &r an-
passad for detta indamal ... Vi anvinder dem fér detta indamal
och kallar dem slavar.” Aven om stérre jimlikhet vore mojlig att
uppna, skriver Harper, vore den inte efterstrivansvird. Harmed
skulle folja en nivellering dven i friga om minskliga kinslor och
handlingar. ”Om det finns obetydliga brister, finns det ocksa
ringa plats fér de stora egenskaper, som krivs for att trygga ord-
ningen och hjilpa upp samhillets svagheter... Om det finns foga
elinde, finns det foga rum for vilvilja ... Kort sagt, det ir klart
att i ett sidant samhille kan de moraliska och intellektuella egen-
skaperna inte bringas till hogsta fullindning.”

Politiker sasom Calhoun och Hammond hivdade, i anslutning
till Aristoteles och andra antika forfattare, att slaveri var en for-
utsittning for ett lugnt arbetande demokratiskt system. Om alla
medborgare 4tmj6t samma politiska och sociala rittigheter skulle
den egendomsldsa massan forr eller senare revoltera mot det hogt-
staende flertalet och sambhillet skulle brytas sonder. Under slav-
systemet kunde verklig jamlikhet, verklig demokrati rada bland
de fria medborgarna, och dessa dgde den ro, den ekonomiska si-
kerhet, som gjorde det mdéjligt att uppgéra vittutseende och ge-
nomtinkta planer. *Den vita klassen”, yttrade Calhoun, “kan utan
oro tinka ut de atgirder, som ir bist dgnade att forbittra dess
egen stillning. Slaveri &r nodvindigt under ett republikanskt sty-
relsesitt. Utan slaveri dr ett varaktigt republikanskt styrelsesitt
otdnkbart.”

Man hivdade alltsd, att ett slavsamhille skulle vara fritt fran
skarpa motsittningar de fria medborgarna emellan; den sociala
fragan skulle 16sas genom att de presumtivt missndjda — den lag-
sta klassen — holls i slaveri. Ehuru det stora flertalet vita inte
var slavigare, skulle motsittningen i férhallande till slavarna be-

9 De konservativa...
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stimma deras hallning. ”D4 massan av kroppsarbete inte erkdnnes
som medborgare”, skriver en férfattare, “kanner varje medborgare
att han hér till en hégre klass. .. Det uppstar dirfér ingen klass-
kamp. Inom den styrande klassen finns verklig republikansk jim-
likhet.” Och om den fattige vite arbetaren yttrade en annan av
slaveriets apologeter, “att han, hur fattig, okunnig och elidndig han
in ma vara, dock dger det trosterika medvetandet om att det fin-
nes ett dnnu ldgre tillstind, i vilket han aldrig kan férsittas”.

Harmoniférestillningen vidgades emellertid dven till slavarna.
Genom slaveriet finge negrerna den ledning, underkastades det
tvang, som kunde gora dem till samhillsnyttiga varelser. De blev
inte olyckliga hérigenom, tvirtom vore de i sin frihet frin bekym-
mer, sin oreflekterade animala belatenhet, lyckligare dn andra
minniskor; deras dgare daremot, som maste forutse och ordna allt
och dgna sig at uppslitande andligt arbete, underkastades en tyng-
ande och ansvarsfull uppgift. Liksom i senare imperialistisk ideo-
logi talades om vildet &ver de firgade som ett for deras skull pa-
taget uppfostrar- och formyndarskap, som en “den vite mannens
bérda”. Slavplantagen beskrevs som det perfekta samhillet, i vil-
ket intressegemenskapen medférde fullstindig harmoni. Calhoun
klarlade denna synpunkt i ett tal infor senaten: ”Det ar hos oss
omdjligt, att en sidan konflikt skulle kunna uppstd mellan arbe-
te och kapital, som gér det si svirt att uppritta och bevara fria
institutioner ifom alla rika och hogt civiliserade folk, dar de hos
oss radande férhallandena inte foreligger. Sydstaterna ir i sjilva
verket en grupp av samhillen, inte av individer. Varje plantage
ar ett litet samhille, med Agaren i sin spets, och denne samlar i
sin person kapitalets och arbetets férenade intressen och ir badas
representant . .. Hirpa beror harmonien, enheten, stabiliteten hos
denna del av landet... Den vilsignelse, detta tillstand medfér,
stricker sig utéver séderns grinser. Den gor detta omrade till vart
systems stod, till den stora konservativa makt som hindrar andra
omraden, som dr mindre lyckligt organiserade, att invecklas i kon-
flikter.”

Da slaveriet innebir, att de svarta fick atnjuta de rittigheter,
som enligt naturen tillkom dem, och att de tvingades att fylla de
uppgifter, fér vilka de var limpade, kunde sydstatsteoretikerna
ocksa goéra gillande, att slaveriet fér negrerna innebar en frihet i
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hogre mening, en “sann” frihet. ”Fattar man ordet frihet i dess
sanna mening”, skrev Bledose, “4r slaveri inte dess motsats. Dess
motsats . . . ir tygelloshet. Genom slaveriistitutionen f6r de svartas
rakning utesluts tygelloshet och frihet infors. Den inférs for sla-
varna sjilva. Ty de har en naturlig ritt till detta styrelsesitt, till
den uppsikt och kontroll, som i det hela 4r bast for dem ... Diar-
for tryggar slaveriet dem i deras naturliga rittigheter och forlinar
dem verklig frihet i den' utstrickning de r skickade att erhilla
den. Om slaveriistitutionen avskaffas, far de inte lingre njuta av
sina naturliga réttigheter.” Man citerade Carlyles ord, att den vik-
tigaste av alla minniskans rittigheter var ”den okunniges ritt att
ledas av den kunnige, att milt men fast tvingas till riktigt hand-
lande” och att “om ordet frihet har nigon mening, innebar det
atnjutande av denna ritt”. Under det att en del av slaveriets teo-
retiker forkastade tanken pa naturliga rittigheter, s6kte alltsa and-
ra visa, att dessa. rittigheter stadféstes just genom slaveriet.

Pa denna punkt kommer vi till den speciellt socialkonservativa
linjen 1 slaveriets ideologi. Slaveriets férsvar kompletteras och ut-
byggs med kritik av férhallandena i de stater, dir stor ojimnhet i
inkomstférdelningen och en langt driven industrialisering kombi-
neras med ett utpriglat liberalt ekonomiskt system. Framfor allt
ir det nordstaterna och England, som tjdnar som exempel hirpa.
Den skildring, som ges av tillstandet i dessa linder, erinrar i sin
skirpa och bitterhet om den marxistiska socialismens stridsskrifter.
Niringsfriheten férklaras ha lett till en vildig anhopning av ka-
pital hos ett fatal, medan massans lige férvirras. De skenbart fria
industriarbetarna maste i sjilva verket silja sin arbetskraft till vil-
ket pris som helst; féretagarna kinner intet ansvar mot sina an-
stillda och vid sjukdom, hog alder och arbetsloshet forsjunker
dessa 1 ett elinde, som endast f6ga mildras genom den offentliga
fattigvardens ingripande. De egendomslosa idr, skriver Harper,
tvungna att silja sin kraft till foretagarna “och okar hirigenom
dessas kapital och diarmed den ekonomiska olikheten. Processen
fortsitter. Antalet arbetare vixer tills det blir svart att erhalla ar-
bete. Konkurrensen sitter in. Arbetarens 1on blir smaningom ligre
och ligre; en allt stérre del av hans arbetsprodukt gar till 6kning
av kapitalismens fé6rmogenhet; den ekonomiska olikheten blir allt
storre och allmera forhatlig...” Detta tillstand ledde dels till en
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motsittning mellan kapital och arbete, som hotade det moderna
samhillets bestind, dels innebar det i och for sig, att en stor del
av befolkningen levde ett ovirdigt liv. Emot laissez-faire-principen,
som ir roten till det onda, sittes den solidaritets- och skyddsprin-
cip, som utmirker slavstaterna. En klass av slavar funnes i reali-
teten i norden likavil som i sédern; skillnaden var att de i sodern
kallades slavar och att man dir sorjde fér dem med den omtanke
man visar sin egendom. Vi kallar dem slavar. Vi 4r gammalmo-
diga i sédern ... Skillnaden mellan oss (sédern och norden) ir att
vara slavar lejs for livet och far fullgod ersiittniﬂg; det finns ingen
svalt, intet tiggeri, ingen arbetsloshet hos oss och inte fér mycket
arbete heller. Edra slavar lejs f6r dagen, de ir elindigt avlonade
och ni visar dem ingen omsorg ... Vara slavar rostar inte. Vi ger
dem ingen politisk makt. Edra slavar rostar och eftersom de ut-
gor majoriteten, ar de i grunden innehavare av den politiska mak-
ten. Om de kinde till den fruktansvirda hemligheten att rostse-
deln ir starkare &n nagon armé med dess bajonetter, och om de
kunde sluta sig samman, var skulle ni dd hamna? Ert samhille
skulle géras om, er egendom skulle delas upp.” En annan forfat-
tare sokte visa att samforstand mellan kapital och arbete var méj-
ligt blott i en slavstat. Ty endast i en sadan utgjorde sjdlva arbets-
kraften, slavarna, en del av kapitalet, och kapitalisterna hade allt-
sa intresse av arbetskraftens forkovring; i de fria staterna hade ar-
betsgivaren inte nigot ekonomiskt intresse av arbetarnas vilfard.
Aven rent ekonomiskt utgjorde dirfor sodern en harmonisk enhet.
Fran nordstatshall gjordes det ofta gillande, att slaveriet i sjilva
verket var ett oekonomiskt system och att soderns niringar skulle
vinna pi dess avskaffande. Alldeles riktigt, svarade vissa av sb-
derns teoretiker: vi fértjinar inte si mycket pa slavarna, som ni
pa era arbetare, ty vi utnyttjar dem inte lika hinsynslost.

I regel vinde sig sydstatsmidnnen mot socialismen som en mot
Guds och naturens ordning fientlig lira och det var vanligt att
beteckna rorelsen for slaveriets avskaffande som en form av so-
cialism. Men nir det gillde kritiken av lassiez-faire och nordsta-
ternas system instimde man ofta med socialistiska och kommunis-
tiska skildrare. Ménga gick #n lingre. Plantagerna i sddern jim-
férdes med Fouriers falangstirer, slaveriet sades vara en konse-
kvens av socialismen, den enda genomférbara formen av socia-
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lism. ”I slaveriinstitutionen och endast i den”, heter det i en skrift,
“3r den socialistiska filantropskolans drémmar och optimistiska
férhoppningar fullstindigt forverkligade.”

De yttersta konsekvenserna av denna egenartade socialkonserva-
tiva tankeging drogs av Fitzhugh. Ett av hans arbeten heter Can-
nibals all (Vi &r alla kannibaler); han soker hir — liksam tidi-
gare i Sociology of the South — visa att all ménsklig sammanlev-
nad grundas pa undertryckande, pd utsugning och att slaveriet dr
den jimforelsevis anstindigaste formen hirfor. I sin blandning av
realism och fantasteri hér boken till de frimsta uttrycken fér den
hirskande Askddningen. Typisk 4r framstillningen av klassdel-
ningen (fransett slavarna). Fyra klasser urskiljs. ”De rika, dvs.
oberoende och fint folk, som lever i vilméaga och inte arbetar alls;
de for ett sarskilt yrke utrustade fina ménniskorna, som utfor en
smula litt arbete for vildiga loner; det fattiga, hart arbetande fol-
ket, som underhéller alla och sjilvt svilter; de fattiga tjuvarna,
svindlarna och yrkestiggarna, som lever som herrskap, utan att ar-
beta och pa andras arbete. Fint folk utsuger andra, vilket, om det
gors 1 stor skala och giller ett stort antal offer, dr i hogsta grad
respektabelt — under det att skojarna och tiggarna tar sa litet
frin andra att de knappast har det bittre an de, som arbetar.” En
ordning som denna eller nira motsvarande denna ir ofrankomlig.
All styrelse har uppkommit genom att ett fatal tagit makten och
bevarat den i strid mot flertalets 6nskningar; om massan styrde,
skulle stindiga omvilvningar intrida, de ekonomiska forhallande-
na skulle omkastas, s snart en majoritet ansag sig ha intresse dar-
av. Varje person med arbetsfri inkomst dr i realiteten en slaviga-
re, ty vad innebir inkomst annat dn ritt att anvinda andra min-
niskors arbetskraft? En samhillsorganisation vixer fram enligt
“naturen, tiden och omstindigheterna” och det 4r i allménhet 16n-
18st att spekulera over styrelsesittets utformning. Det visentliga
ar att soka bevara den ordning, som man genom tiderna lyckats
bygga upp. I slavstaterna kan alla fria min ges rostritt, ty har ar
de alla konservativt instdllda; i fria stater bor endast jorddgarna,
som kunna véntas férsvara det bestiende, tillerkdnnas ritt att
medverka vid statsstyrelsen.

Enligt Fitzhugh ar emellertid den sociala ordningen i sydstater-
na att foredra. ”S6derns negerslavar dr det lyckligaste och i viss
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mening det friaste folket i virlden... Den frie arbetaren maste
arbeta eller svilta. Han 4r mera slav dn negern, ty han arbetar
lingre och hérdare fér mindre ersittning &n slaven... han har
ingen frihet och ingen rittighet.” Den liberala ekonomien ledde
till rikedom f6r ett fatal och utarmning fér massorna. For att
astadkomma en stabilisering i huvudsak av det existerande liget
men samtidigt stérre ordning och - stérre trygghet f6r arbetarna
foreslog Fitzhugh inforande av ett slags slaveri i andra lander, nir-
mast i nordstaterna och England. Industriarbetarna borde férlo-
ra all rorelsefrihet och helt fastas vid sina herrar fabriksigarna;
varden om barnen liksom om aldringar och sjuka skulle vila pa
foretagen. Jorden borde Sverallt fordelas i ett fital stora egendo-
mar, vid vilka de egendomsldsa skulle fistas som ett slags livegna.
En vildig 6kning av produktionen och samhillslyckan skulle bli
féljden hidrav. Det vore, anférde Fitzhugh, en illusion att tro, att
slaveri endast var mdéjligt i fraga om underlidgsen ras. Sannolikt
var tvirtom den aktiva och flitiga vita rasen den bista slavrasen.
”Slaveriet maste dverallt avskaffas eller overallt aterinforas”, skrev
Fitzhugh, men han tvivlade inte pa att det senare alternativet skul-
le segra. Hela virlden maste komma att likna sydstaterna, men
dessa blev pa en visentlig punkt priviligierade; hir skulle alla vita
forbli fria och endast negrerna skulle hora till slavklassen.



EXTREM OCH DEMOKRATISK
KONSERVATISM UNDER
SENARE TID

Huvuddrag i senare tids konservatism

En understkning av den politik, som under det senaste halvseklet
forts av de riktningar, som kallats konservativa, visar atskilliga ge-
mensamma drag. Dessa riktningar har éverallt med utomordent-
lig styrka hivdat det statliga eller nationella enheternas centrala
betydelse och i de linder, som fort en mera aggressiv utrikespoli-
tik, identifierats med eller &tminstone frimst uppburit imperia-
listiska och nationalistiska strémmningar. De har forsvarat tradi-
tionella virden och institutioner, sdsom religionen, kyrkan, den
hivdvunna moralen, olikheter i kdnens stillning, familjen. De har
i regel bekimpat och 1 ovrigt statt skeptiska mot den demokratise-
ringsprocess, som kinnetecknat den f6rfattningspolitiska utveck-
lingen; ofta har konservativa partier pa denna punkt stridit mot
savil liberalism som socialism. 1 ekonomiskt-sociala fragor har
diremot den viktigaste skiljelinjen gitt mellan vad man brukar
kalla de borgerliga riktningarna och socialismen. Den extrema eko-
nomiska liberalismen har férsvagats eller férsvunnit; konservatism
och liberalism har bada i princip godtagit socialreformatoriska
principer, men de har velat bevara den privata dganderitten till
produktionsmedlen och den sociala differentieringen. I férhallan-
de till socialismen, vars makt i stort sett vuxit, har de framstatt
sem fOrsvarare av den bestdende sociala ordningen, som anhing-
are av en, om ocksd mycket fértunnad ekonomisk: liberalism. Den
tidigare visentliga motsittningen mellan en samtidigt aristokratisk
och patriarkalisk socialkonservatism och en for affirsvirlden och
industriens expansionstendenser representativ - liberalism har - sa-
lunda mist det mesta av sin betydelse; konservatismen personifie-
ras inte langre, som f6r hundra ar sedan, av den adlige godsigaren.
Sin starka virdering av jordbruket har konservatismen emellertid
bevarat och denna har uppenbarligt priglats. inte bara av vissa
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ekonomiska overviganden utan ocksd av etiska och traditionalis-
tiska synpunkter. Hirigenom och genom en delvis av autarkiska
strivanden betingad tullvinlighet har konservatismen dven pa det
ekonomiska omrédet bevarat skillnaden gentemot liberalismen,
som av sin tidigare ekonomiska frihetslira vasentligen fasthallit.
endast frihandelsdoktrinen. De vardebetonadc ord, som &terfinns
i konservativa skrifter och program Ar t.ex. tradition ord%,
enhet, stabilitet, auktoritet, fasthet, statens overhbghet, nationell
gemenskap, hdvdvunnen tro. Vad som krivs i de konservativa pro-

grammen dr aktiv utrikespolitik, starkt forsvar, stark regerings-
n}gkt stod for religiosa och kyrkliga institutioner, en socialpolitik,
som inte dr farlig f6r sparandet och produktion, skyddstullar.

" Fastin man silunda kan fastilla fér de konservatwaTtmngar—
na gemensamma drag, ir jimvil olikheterna mycket betydande.
I vissa lander har det eller de konservativa partierna foretritt en

extrem stindpunkt: konservatismen har varit aggressivt nationa-
listisk, den har forsvarat standsskillnaderna och en string social
hierarki och med ytterlig skdrpa vint sig mot demokratiska och
parlamentariska tendenser. Det frimsta exemplet pd en sidan in-
stillning &r utan tvivel den tyska konservatismen under den wil-
helminska perioden, vars syften i nagot modererad form fullfoljts
av de tysknationella under Weimarregimen. For att belysa denna
konservatism skall vi i ett foljande avsnitt av detta kapitel limna
en .redogorelse for Treitschkes politiska askidning. Att denna,
ehuru Treitschke under en period var nationalliberalt orienterad;
i stort sett kan betraktas som representativ,lar inte kunna bestri-
das; en detaljundersokning av de konservativa partiernas program
och principer visar detta (jfr Stillichs i litteraturforteckningen
upptagna arbete). P4 andra hall har konservativa ideologier av
extrem -och genomférd karaktir utarbetats, utan att de blivit un-
derlag for nagon politiskt mera betydelsefull riktning. Hir obser-
veras sirskilt den franska monarkismen, sddan den under de senaste
artiondena’ fullindats av Maurras. Denna ideologi, som hér till
samtidens mest utformade; skall likaledes mera utforligt behand-
las. Ehuru Maurras inte blivit “erkind inspiratér av nigot stort
parti vare sig inom eller utom Frankrike, har hans idéer, och kan-
ske frimst hans kritik av demokratien, ‘vat stort inflytande pi.
konservativt: tinkande; “de’ aterger, .om .ocksd ofta i ytterligt #ill-
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spetsad form, spridda uppfattningar.

A andra sidan har i flera linder en moderat konservatism blivit
sival praktiskt-politiskt som ideologiskt helt tongivande. Som
exempel kan nimnas England och Sverige. Det mest pafallande
draget i de konservativa partiernas utveckling i dessa linder dr
att man visserligen linge och _energiskt motstitt den totala demo-
kratiseringen_(t. ex. striden om &verhuset i England 1909—1911,
_forfattningskampen i Sverige 1906—1918), men att, sedan demo-
kratien segrat, den helt godtagits som politisk verksamhetsform.
Aven i andra avseenden har dessa konservativa riktningar fort en
moderat politik; sirskilt i England har den socialreformatoriska _
aktiviteten varit betydande. Det stdter pa stora svarigheter att ge
en framstillning av dessa partiers ideologi. I den svala common-
sense-atmosfidr, som kinnetecknar den vil integrerade demokra-
tien, ersitts de ideologiska konstruktionerna av konkreta program.
De tankar, som utmirker den extrema konservatismen, aterfinns
visserligen till stor del dven hidr, men i en vagare, rimligare, for-
siktigare form. Att framstilla dessa forestdllningar som ett slutet
system, blir litt att ge dem en vilseledande tillspetsning. Négon
erkind ideologisk auktoritet finns inte; Burke och Disraeli dbero-
pas visserligen i England, men att kdnneteckna den engelska kon-
servatismen med ledning enbart av dessa forfattare, vore lika
oriktigt som att karakterisera det engelska arbetarpartiets-ideologi
med st6d av Marx. En redogorelse skall emellertid i ett senare av«
snitt givas fdr vissa -arbeten, som kan anses representativa  for
engelsk konservatism: Och vi skall i den féljande 6versikten soka
faststidlla de grundliggande motiv, som ir av betydelse for sam-
tida konservatism 6verhuvud.

. Det bor dessforinnan betonas, att de ideologier, som utbildats
i de efter-kriget -upprittade nationella diktaturerna, i visentliga
punkter anknyter till &skidningar, som tidigare allmint benimnts
konservativa (jfr mitt arbete Den nationella diktaturent). ‘Di
dessa 1deolog1er framtrader med revolutxonara ansprak ar, deras
foretridare helt naturhgt benagna att forneka detta forhallande
eller i varje fall att underskatta dess betyde_lse,,a_v__hka naturliga
skil ir den: moderata. konseryatism, som godtagit demokratien och
1.Utgiven som Aldusbok 1965 under titeln Nazzsmens och - fascis-
mens. idéer. . - Lo . ) e



138 Huvuddrag i senare tids konservatism

forsvarar den mot av diktaturidéerna uppburna rorelser, angeligen
att avvisa ett sammanhang, vars konstaterande uppfattas som en
kritik. P4 samma sitt strdvar den ‘socialreformatiskt inriktade so-
cialdemokratien och den revolutionira kommunismen att s3 langt
mojligt bestrida existensen av ett gemensamt ideologiskt arv.

De fascistiska riktningarnas anknytning till konservatismen lig-
ger framst i det principiella avstandstagandet fran 1789 ars idéer,
i den dominerande plats, som tillerkinnes den nationella enheten,
i kinslan for vissa traditionella institutioners varde. Fran den ex-
trema konservatismen avviker fascismen genom att vissa bestimda
asikter, inte en viss social stillning, anses berittiga till politisk
makt; dess antidemokratism vill inte ge det avgdrande inflytandet
at en monark eller at traditionellt hirskande klasser utan it den
moraliska elit, som antas foretrida de nationella virdena. Hirmed
sammanhinger, att fascismen framtriitt som en massrérelse inom
demokratien och att den gor ansprdk pad demokratisk legitimation
dven sedan den avskaffat de for demokratien kdnnetecknande po-
litiska formerna. Fran den moderata konservatismen skiljer sig
fascismen genom sin skarpa kritik av de demokratiska formerna,
sin ldra om den “totala” staten och sin genomférda antiliberalism.
Hir foreligger — liksom mellan extrem och moderat konservatism
— ett klart samband men tillika en stark motsittning: & ena sidan
en ideologisk extremism, for vars totalitira ansprak omstdrtningen
och partidiktaturen framstar som naturliga medel, 4 andra sidan
en askddning, som modererats under demokratisk kompromiss- och
samforstandspolitik. — I den féljande redogérelsen limnas de
nationella diktaturernas ideologier helt & sido.1 ‘

Vad vi kallat traditionalism eller konservatism i egentlig mening
utgor fortfarande ett betydelsefullt moment i den konservativa
idékretsen. Hirmed férmales, sdsom alltid, en viss tendens till an-

1Bland de i detta arbete berorda forfattare, som foreter de storsta
likheterna med nationalsocialismen, 4r Adam Miiller, Fichte, Carlyle
och Treitschke. De tre forstnimnda jimte Burke, den historiska
skolan och Hegel blir ofta &beropade, vilket inte ir fallet med Trelt-
schke, sorn i“egénskap av kejsarddmets teoretiker ‘inte erkins som
1deolog1sk inspiratér. For den italienska fascismen har-Maurras, for-
medlad ‘av den redan fore virldskriget framtridande nationalistiska
riktningen i Italien . (Corradini, Rocco), varit av stor betydelse.
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tirationalism eller antiintellektualism. Man misstror teorier och
system. Mot de radikala ideologier, som upptrider som férnufts-
missiga l6sningar, sitts det under tidernas lopp utbildade och sir-
priglade. Det bestiende eller det, som bestatt under lang tid, ses
gdrna som resultatet av under halvt omedvetna strivanden mot ett
bittre tillstind vunnen erfarenhet. Maurras siger sig vara rationa-
list men han presumerar det traditionellas Jdimplighet. Samma pre-
sumtion. g6r lord Robert Cecil, d& han foérklarar konservatismen
vara den naturliga stindpunkten. Pobedonostsev, den ryska kon-
servatismens mest representative méalsman, talar om att den’ poli-
tiska ”sanningen” maéste std i éverensstimmelse med ett folks for-
héllanden; “denna sanning 4r emellertid icke fér handen, da ab-
strakta teorier och doktriner, som stir fjarran fran livet med dess
speciella mangskiftande villkor och fordringar, tjinar makten till
ledande princip”. Konservatismen &r benidgen att framtrida som
en antiideologisk, efter erfarenhetens, livets egna krav anpassad
askadning. Det sunda férnuftet sigs ofta karakterisera det intuitivt
riktiga, erfarenhetsmissiga handlande, som blir méjligt endast om
intellektualism och logik inte far fritt spelrum. P4 detta sitt ska-
pas en forsvarsposition pa ett annat plan #n det, som motstanda-
ren angriper pi. Extrema traditionalister drémmer om en medve-
tet organiserad aterging till en férlorad omedvetenhet och kriver,
att instinkten, som en gang antas ha lett minniskorna ritt, skall
terinsittas som ledare.

En variant av traditionalismen 4r det starka betonandet av fol-
kens egenart, tanken pi bestimda nationalkaraktirer, vilka i det
visentliga dr avgorande for folkens utveckling och betingar deras
institutioner. Ofta ser man i denna folkkaraktir en orsak till allt,
en killa, ur vilken folkets historia flédar. Allméinna teorier avvisas
under hinvisning till varje folks individualitet; de faktiskt fore-
fintliga skillnaderna mellan folken betraktas som nddvindiga kon-
sekvenser av ursprungliga, naturligt givna olikheter. I ménga fall
har ‘likvdl aberopandet av traditionen inte varit. tillrdckligt; det
har gillt-att bland olika traditionsmoment utvilja det riktiga, det
for. folkets karaktdr verkligen' betecknande. Maurras bortser fran
de senaste 150 &ren, di han faststiller:den franska traditionen. I
Sverige har det bland moderat konservativa férfattare varit vanligt

" att i envildet och frihetstiden se icke typiska :skeden; med 1809
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ars forfattning sigs svenskarna ha atergatt till det karakteristiska.
Vid dylika konstruktioner utgdr man ofta ifran, att en dldre, foga
kind och mycket ling tid stitt i 6verensstimmelse med den egna
teorien.

Traditionalismen strivar att betona det vildiga, som redan vun-
nits, och att hérigenom reducera betydelsen av vad som star att
vinna, Taine omtalar i férordet till en del av verket Les origines
de la France contemporaine, att han linge tinkt Gver de politiska
slutsatser, som kunde dras av hans undersokning, men till sist stan-
nat vid en enda sats: "une société humaine, surtout une société
moderne, est une chose vaste et compliquée.”! Denna tanke, som
Taine sjalv siger vara “si enkel, att den verkar barnslig”, fram-
stilles med ritta av Bourget sisom en grundliggande konservativ
princip: “hela reaktionen mot attionio ars misstag utgar likval
hérifran.” Den moderna staten, med dess ordning och dess fasta
institutioner, Ar resultatet av manga seklers anstringningar och
tur. Dess komplicerade maskineri och de hirmed férknippade
idéerna ir det litt att férstéra men svart att bygga upp. De ra-
dikala doktrinerna (sasom socialism och syndikalism) kan inte
genomfdras utan att denna ordning forstérs och hela civilisationen
hotas; dven reformer av mindre rickvidd medfér faror, om man
inte gir fram med den yttersta varsamhet. Overhuvud har den
franska antiromantiken” med ojamforlig styrka hdvdat denna
synpunkt. Den ordnade och fredliga samlevnaden i traditionella

“former kontrasteras mot den osikerhet, som foljer med omvilv-
ningen, och man ser i den oreflekterade och halvt omedvetna mo-
raliska och intellektuella disciplin, som atf6ljer gamla och fasta
institutioner, ett starkare bindemedel 4n den rationella Svertygelse
om gemensamma fordelar, som skulle uppbira en ny samhillstyp.
Hirtill knyter sig ofta en pessimistisk, av religidsa férestillningar
fargad uppfattning om minniskornas majligheter. Ménniskan ir
av naturen ond eller svag, hon uppehalls-pa-en viss niva genom
den lingsamt utbildade vanan, kulturen ir betingad av brickliga
traditioner: I de stora politiska utopiérna. ser rman naiva uttryck
{6r tron pa minniskans kraft och godheét, hennes:forméga att borja
pa nytt med fria hinder utan att ater sjunka i barbari.

1 Ett minskligt samhille, och framfér’ allt ett modemt sa.mhalle,
eii stor och invecklad sak.-
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I friga om stillningen till religionen har konservativ ideologi
— om man bortser fran den katolska samhillsldran — visentligt
forindrats sedan den kontrarevolutiondra perioden. Under denna
s6kte man i Guds vilja ett stdd for traditionalismen och fér de
konservativa principerna 6verhuvud. En dylik religids motivering
har under det senaste halvseklet framférts endast i undantagsfall.
Aven konservativa riktningar, som betonar sitt fasthillande vid
den religidsa tron, soker sitt rittfardigande i rent virldsliga reso-
nemang: minniskornas natur, strivandet till hégsta mojliga kul-
tur, utilitaristiskt firgade satser anges som utgingspunkter. Pafal-
lande &r, att forsvaret for religion och kyrka ofta fir en halvt
pragmatisk utformning. Det betonas, att religiésa forestdllningar
ingar i ett folks historiska arv; under det att tidigare traditiona-
lismen stéddes av religionen, 4r man nu bendgen att hivda reli-
gionens virde genom att instdlla den i ett traditionalistiskt sam-
manhang. Likaledes framhalles religionens betydelse f6r moralen
och for samhdrighetskinslan; inte sillan forklaras den religi6sa
tron vara ett virn mot samhillsomstortande och 6verhuvud radi-
kala tendenser. Bismarck uttalade, att om staten inte grundas pa
religionen, blir det svart att avvisa kommunisternas kritik av dgan-
deritten. ”Om dygden ir ett vdrde”, skriver en engelsk konser-
vativ, James Stephen, ”synes det mig klart att det ocksd ir av
virde att frimja tron pa de grundliggande religiosa ldrorna, ty
jag dr 6vertygad om att atminstone i Europa dygd och religion
maste sta eller falla tillsammans.”

Hivdandet av_den_ statli _nationella _enhetens allt Sver-

skuggande betydelse har forblivit det centrala i konservativ tanke-

gang. Hos ménga férfattare under senare tid har denna uppfatt-

ning — liksom under tidigare skeden — kulminerat i organism-
teorien; staten eller nationen har betraktats som en overmdxvxduell
M _personlighet med egen vilja och egnw@ Aven
da organismteorien forklarats vara en fiktion eller helt forkastats,
har den for teorien utmirkande férestillningen om en absolut
enhet, om ett statsintresse eller ett det allminnas intresse, som
skall hivdas mot alla sirintressen, tjinat som grund fér ideolo-
giska konstruktioner och politiska program. Konservatismen har
ansett sig vara birare av denna enhets intresse; alla politiska rikt-
ningar siger sig visserligen efterstrdva det helas val, men da sjilva
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enhetstanken varit grundliggande for konservativ_syn, har rikt-

ningen pa ett speciellt sitt kunnat identifiera sig med de syften,
som framstitt som for enheten naturliga eller nddvindiga. Darfor

. P e —
har konservatismen ofta upptritt som ett parti éver eller mot par-
tierna; den har forklarat sig representera enhetstanken mot splitt-
ringen, statsintresset mot sirintressena. I forestillningen om ett

statsintresse, som tillika dr det allmédnna intresset, har man sam-
mansmilt #ldre, sirskilt for 1600-talets monarkism, utmirkande
teorier om statens absoluta éverhdghet med den frimst av Rous-
seau hivdade tanken pa ett allmint intresse och en allmin vilja.

Denna instillning har i vissa stater forbundits med aggressivt
imperialistiska och nationalistiska tendenser; den egna statens ex-
pansion i tivlan eller kamp med andra stater har blivit ett 6ppet
uttalat mal for det politiska handlandet. Med den storsta skirpan
har detta mal framférts av de konservativa riktningarna i det
tyska kejsarddmet, men det har ocksd firgat fransk nationalism
och monarkism och engelsk hogerideologi. I andra fall har den
nationella askaddningen haft en utpriglat defensiv och principiellt
pacifistisk karaktir; hir har snarast misstron mot fors6k att sikra
freden, den stindiga oron for yttre konflikter, varit kinnetecknan-
de. Men 6verallt har konservatismen, som kint sig som de natio-
nella virdenas malsman, hivdat den yttre politikens centrala be-
tydelse och varit bendgen att se dven den inre politiken ur denna
synvinkel. Den inre sammanhallningen har férklarats nédvindig
for att staten utdt skall kunna hivda sin stillning, och krav pa
genomgripande reformer har avvisats sisom #gnade att splittra
folket och forsvaga dess kraft. En stark och av skiftningar i den
politiska opinionen oberoende regeringsmakt har pa samma sitt
betraktats som ett villkor for varnandet av landets intresse. En
viss grad av sjilvhushéllning har ansetts vara ett villkor for en
sjalvstindig utrikespolitik och alldeles sirskilt f6r ett framgangs-
rikt krig, och pa detta sitt har skyddsatgirder for jordbruksni-
ringen kunnat motiveras. En fransk forfattare, Alain, har sagt, att
de konservativa dlskar kriget, dirfér att detta nodvindiggér en
maktkoncentration hos exekutiven. Uttalandet 4r orimligt s& till
vida, som de konservativa riktningarnas fredsvilja i manga linder
stir utom tvivel. Men det pekar pa det viktiga forhdllandet, att
konservatismens stillning till utrikespolitiken betingar dess politik

e LT ™™
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overhuvud, och att de utrikespolitiska motiven tjanar som motiv
for krav, som dven ur andra synpunkter omhuldas av konservativa
riktningar.

' Med hivdandet av den nationella principen féljer kritik av de
universalistiska idéer, som framférts av radikala riktningar. Aven
di man ansluter sig till tanken pa en Gverstatlig rattsordning, sker
det under framhillande av att den nationella egenarten konstitue-
rar en bestimd avgrinsning, och att dess bevarande maste garan-
teras. Ofta sparar man i méangfalden av nationer en hogre har-
moni, ett slags internationell organism, i vilken helhetens blom-
string betingas av delarnas fria utveckling i 6verensstimmelse med
siarpriglade anlag. I fraga om sjilva begreppet nation — den en-
het, som tinkes bilda det riktiga underlaget f6r en statsbildning
— forefinns diremot helt naturligt ingen allmint godtagen stand-
punkt 1 konservativ ideologi. Nationalitetstanken, som i regel ut-
gatt fran en spraklig eller forestillt etnisk gemenskap, har godta-
gits sdrskilt i stater, ddr en viss homogenitet pid dessa punkter
forelegat eller antagits foreligga eller dir man ridknat med dess
realiserande. I andra fall har den langvariga kulturella samhgrig-
heten ansetts avgérande. Stundom har helt enkelt den givna stat-
liga bindningen stillts i férgrunden, och virdet av kongruens mel-
lan stat och folk har férnekats eller ansetts ringa i forhallande
till andra, traditionella, civilisatoriska, geopolitiska och rent makt-
politiska hénsyn. De extrema rasidéer, som sedan mitten av 1800-
talet propagerats med stindigt 6kad styrka, har ur den nu an-
lagda synpunkten spelat en undanskjuten roll i konservativt tin-
kande.

I den pa utrikespolitik och 6verhuvud internationella forhallan-
den inriktade debatten har begreppet nationalkaraktir upptritt i
en annan variant in den férut berérda. I den inre politiken har
detta begrepp sin betydelse fraimst som tackning for vissa besta-
ende férhéllanden och institutioner, vilka férklaras hirflyta ur
nationalkaraktiren och dirmed tillerkdnns naturlighet och obe-
tingad giltighet. I den yttre politiken har begreppet ofta anvants
som ett stod for nationella strivanden. Dels pastds den egna na-
tionen vara utmirkt av overldgsna egenskaper éverhuvud, dels
sdges den 4dga en universell liggning, i sig uppta och intensifiera
andra nationers egenskaper (jfr sdrskilt Michels arbete Patriotis-
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mus). Denna tankeging, som erinrar om Fichtes forhirligande av
tyskheten i T'al till tyska nationen, kompletteras med uppfattning-
en, att den egna nationen dr starkt individualistisk och darjamte
bendgen att underskatta sig sjilv och overskatta andra nationer
samt att upptrida alltfor milt, alltfér osjilviskt i den internatio-
nella konkurrensen. Stdndpunkten, som uppenbarligen ir ett idea-
liskt stod for en energisk maktpolitik, kommer, som vi skall visa,
till typiska uttryck hos Treitschke och Maurras. Exempel pa den-
samma Overflodar emellertid i alla de stora staternas nationalis-
tiska litteratur och saknas inte heller i motsvarande aktstycken
fran mindre stater utan allminna expansionstendenser.

Den av Burke, de tyska romantikerna och den historiska skolan
utbildade tanken pé folket som en enhet genom tiderna, en odver-
skadlig serie av pa varandra foljande generationer, har bevarat
sin plats i konservativ diskussion. Dess betydelse sdsom argument
mot demokratien dr uppenbar: folkets vilja kan inte klarldggas
genom att det vid en viss tidpunkt levande folket tillfragas. Men
tanken har ocksid smilt samman med traditionalismen och for-
starkt denna. De férgingna generationerna bildar folkets massa,
deras institutioner, vanor, férestidllningar dberopas mot den oidnd-
ligt ringa del av folket, som for égonblicket upptrider pa scenen.

I den forfattningspolitiska debatten har de konservativa rikt-

ningar, som inte godtagit demokratien, utgatt fran att vissa per-
soner eller grupper &gt sirskild forméga att fatta statsintresset eller
det allmdnna intresset. Tidigare rittfirdigade man pa detta sitt
framf6r allt monarkens och adelns maktstillning. Arvet, den obe-

roende stillningen, som tinktes skydda mot inflytelser fran klass-
och privatintressen, uppfostran i en pa traditionens bevarande och
det nationella intressets hivdande inriktad miljé ansigs predesti-
nera till makt. Aven i den moderata och demokratiska konserva-
tismen sparas en rest av denna uppfattning. Da det parlamenta-
riska systemet erkdnnes, sker det i regel med den reservationen,
att monarken i kritiska ldgen kan tinkas sdsom statsintressets re-
presentant eller helt enkelt sisom en av partiema oberoende
hogsta dmbetsman gora sjilvstindiga insatser. I striden mot de-
mokratien har ocksd ett speciellt inflytande for vissa socialt hogt-
staende grupper forsvarats ur synpunkten, att dessa grupper genom
bildning och genom det sirskilda intresse, som de pa grund av sin
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stillning kunde antas kinna fér staten, vore skickade att forsta det
allminna intresset. Andra tankegangar har lett till samma resultat.
Lord Salisbury liknade staten vid ett aktiebolag, i vilket de, som
gjorde stérre insatser, borde ha stérre andel i makten, och andra
politiker har givit uttryck at ungefir samma tankegang. De hogre
klassernas politiska sirstdllning har ocksd direkt motiverats med
deras konservatism; av demokratien har man befarat angrepp mot
konservatismens ekonomiska och sociala grundsatser. Aven di den
allmiinna rostritten i princip accepterats som ofrdnkomlig, har
ofta tanken pa klass- eller korporationsval, utformade i syfte att
ge vissa socialgrupper ett med hinsyn till deras kvantitativa styrka
oproportionerligt inflytande, framforts som ett medel att undvika
den fullstdndiga demokratien.

For den demokratiska konservatismen har en mﬂytelsenk av
partierna oberoende forvaltning tett sig som en viktig garanti, som
ett slags ersittning f6r de genom demokratiseringen forlorade stats-
rattsliga privilegierna. Kravet pa en fast och oavhingig férvalt-

ning anknyter emellertid ocksd till en rent traditionalistisk tanke-
gang. Man framhaller statens forvaltningsverksamhet pa politikens
bekostnad.  Tanken kommer till uttryck i kdnda slagord: “men,
not measures”’; “on forms of government let fools contest, what-
ever is best administered is best.”® D& f{érvaltningen forutsitter
ett handlande efter fasta principer, innebiar dess framhivande ett
avstandstagande frin storre reformer, frin politiken, som ses som
en strid mellan. skddningar. Ju mera statiskt man forestiller sig
ett samhille, desto naturligare ir det att stilla forvaltning, rutin
och teknisk kompetens i forgrunden. For partier, som vill genom-
féra en omdaning, blir diremot allt firgat av politik och den vik-
tigaste kompetensgrunden blir den “riktiga” &sikten.

DA den samtida konservatismen vinder sig mot socialistiska
krav pa samhillelig produktion och ekonomisk utjimning, utgir
den till stor del fran den av liberalismen utbildade uppfattningen,
att produktionen och dirmed det allminna vilstandet bast fraim-
jas genom ett pa enskild dganderitt och privat initiativ byggt na-
ringsliv. Men' den. hdavdar: med sirskild styrka synpunkter, som
nira sammanhinger med den nationella grundtanken. Aven hir

1 Min, inte Atgirder (dr viktiga); dararna ma strida om den bista
statsformen, den som har den bista forvaltningen dr bast.

10 De konservativa ..
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har ofganismteorin eller med denna nira besliktade f6restillnin§ar
spelat en utomordentlig roll. I klasser och yrken ser man delat av
helheten, som har att fylla bestimda och né —‘étrdi’g; arbetsupp-
gifter. Man framhéver samverkan enskapen mellan de olika
grupperna och ser bakom deStridiga och tivlande intressena en
djupare harmoni. Tidigare férsvarades pa detta sitt standsuppdel-
ningen, numera den frin legala skiljemurar frigjorda sociala diffe-
reptiefingen. Hirmed foljer ocksd en benigenhet att bortse frin
eller soka reducera de sociala skillnadernas betydelse sisom motiv
f6r politiska motsittningar, och att i riktningar, som siger sig fo-
retrida sociala sirintressen, se angripare av den nationella enhe-
ten. Som en fara for denna enhet framstar frimst en pa de sociala
klasserna grundad politisk uppdelning, och ordet klassparti har
dirfor i konservativ debatt inneburit en nedgérande kritik. Visser-
ligen har i skilda sammanhang klassval, dvs. val av representation
inom de olika socialklasserna var for sig, forordats, men man har
da tinkt sig att hirigenom skulle striden mellan klasserna, som
inte lingre skulle tivla vid valen, mildras; for ovrigt har dessa
férslag, som redan antytts, utgitt frin, att vid fixeringen av klas-
sernas representation skulle en gradering av deras “sociala virde”
tillimpas. De inre sociala bindningar, som ansetts virdefulla, har
varit sidana, som sammanhénger med en for staten visentlig funk-
tion och som i sjilva verket kan siigas i smatt avspegla staten,
framfdr allt yrkesgruppen och familjen. Hir har man, liksom i
staten, bakom péfallande olikheter och motsittningar kunnat spara
ett ur det helas synpunkt gemensamt syfte och dirfér ocksd en
djupare harmoni. Tanken p3 att organisera de till ett visst yrke
eller en viss niringsgren hérande under legala former framtrider
gang pa gang i konservativ debatt. Genom att till sidana korpora-
tioner 6verlimna en del uppgifter — sisom socialpolitiska funk-
tioner, yrkesutbildning, ritt att vilja medlemmar i representa-
tionen eller nigon av dess kamrar — har man velat skapa en pro-
fessionell samhérighetskinsla, som dels skulle utgora en kraftkilla
for de enskilda individerna, dels motverka den pa klassliget be-
roende bindningen; den vertikala uppdelningen skulle ersitta den
horisontella. Yrkeskorporationen och familjen, som anknyter till
arbetet, respektive till fédandet och fostrandet av nya generatio-
ner, har framstillts som de naturliga samh'a'.l}ena inom staten, un-
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der det att klassbindningen, som frimst bygger pa likartade lev-
nadsvillkor och gemensamma krav gentemot staten, betraktas som
{6r statens syften frimmande eller farlig.

-Det kan sammanfattningsvis sdgas, att konservatismen i sin mest
utpraglade — inte darfér mest extrema — form far sin sirprigel
i foérhallande till andra &skddningar dérigenom, att den soker sitt
rattfirdigande direkt i ett sdsom naturligt och nédvindigt betrak-
tat sammanhang, inte i en rationalistisk doktrin. Saken kan na-
turligtvis ocksd uttryckas s att konservatismen i hivdandet av sa-
dana sammanhang ser en djupare férnuftsenlighet. Mera para-
doxalt kan konservatismen karakteriseras som en antipolitisk rikt-

ning, vilken av _motstandarna tvingas till rationalisering och pre-}

_cisering. Traditionen och nationen &r de tva utgidngspunkter, som

omsesidigt betingar varandra; det giller inte att dra konsekven-
serna av desamma, utan att bevara och befdsta ur desamma hir-
flytande institutioner och forhallanden, att stddja livets naturliga
vixt. I dverensstimmelse med sin utgingspunkt har konservatis-
men i regel ansett en viss social stillning, en viss kompetens, vara
férutsittning fér maktutévningen (monark, adel, byrakrati, bild-
ning och besuttenhet); utbildningen, stillningen, kompetensen ha
antagits ge formaga att forstd, uppticka, identifiera sig med den
nationella traditionen.

P23 konservativt hall beskyller man girna sina motstandare fér
materiellt betonade sirintressen_och bristande kinsla f6r den na-

tionella cnhct, som upphiijs som en 6ver de stxidande intresscna

konservansmcn hkaval som andra riktningar representerar bestim-
da klasser och intressen och att det stindiga talet om nationerns
6verhdghet endast tjdnar till att maskera detta forhallande. Var-
for, siger man, kan icke konservatismen 6ppet framtrida som en
forsvarsposition for de hirskande klasserna i stillet for att iden-
tifiera dessa klassers intresse med statsintresset?

Utom diskussion star, att det finnes en stark korrelation mellan
konservatism samt hogre social stillning och besuttenhet; med
detta konstaterande férnekas naturligtvis inte, att konservatismen,
likavdl som andra riktningar, vinner anhingare inom skilda folkla-
ger, och att den i vissa linder samlat en mycket stor del av de
ligre socialklasserna, Det dr dven ldtt att, sisom pa radikalt hall
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sker, visa upp, att de konservativa idéerna ir dgnade att befista
de "hégre” (fér att anviinda ett schematiskt ord) socialklassernas
stallning. Betrdffande traditionalismen 4r detta uppenbart; den
innebdr ju helt enkelt ett forsvar fér det bestiende eller lingva-
riga. Om, sasom de konservativa fordrar, kinslan fér den natio-
nella enheten blir helt dominerande, minskas kinslan for de so-
ciala olikheterna, och kraven pa sociala férindringar férlorar sin
skirpa; den nationella gemenskapen stéller klassgemenskapen i
bakgrunden. DA staten eller folket enligt den extrema organism-
teorien uppfattas som en 6verindividuell personlighet, blir olik-
heterna mellan delarna bara uttryck for helhetens harmoniska ge-
staltning. D4 man hivdar utrikespolitikens primat, ir detta det-
samma som att reducera inrikespolitikens, dvs. framst reformkra-
vens betydelse. Da konservatismen forklarar vissa personer eller
grupper sarskilt skickade att férstd statsintresset, 4r detta blott —
liksom traditionalismen — en omvig for pastaendet, att de kon-
servativa elementen bor styra och att deras motstindare dirfér inte
kan tillerkdnnas samma andel i statsmakten. Religionen ir, lika-
vil som den nationella kinslan, dgnad att stirka enheten; den
dampar tillika missndjet genom sin moralldra, genom sin tendens
att se de yttre villkoren sisom ovasentliga i férhallande. till de
etiska plikterna och det inre livet, genom tron pa ett liv efter
doden, dir andra egenskaper dn de, som bestimmer den jordiska
hierarkien, skall bli avgérande. P4 punkt efter punkt kan det sa-
lunda goras gillande, att de konservativa idéerna tjinar de sociala
grupper, som . frimst uppbir dem. Men att pad denna grund an-
klaga konservatismen foér hyckleri ir lika orimligt som att i libe-
ralism. och marxism se bedrigliga fors6k att frimja vissa borger-
liga mellanklassers,. respektive industriarbetarklassens intressen.
Vad som foreligger ir uppenbarligen, att den sociala stidllningen
till stor del bestimt den politiska synpunkten. For de tillfreds-
stillda dr det lika naturligt att se helhet och harmoni som for de
missndjda att se olikheter och splittring; fér de forra blir den
yttre, f6r de senare den inre politiken central, Di konservatismen
énklagar sina politiska motstandare for krass intressepolitik .och
bristande idealitet gor den sig skyldig. till samma absurditet; de
ekonomiskt och socialt hirskande folkgrupperna beskyller de sim-
re lottade for att efterstriva fordelar, som de sjilva dger och ener-




Huvuddrag i senare tids konservatism 149

giskt forsvarar. Idealitet i betydelsen av personlig sjalvappoffring
ir lika mojlig i den nationella enhetens och i klasskampens
tecken., '

Den moderna konservatismen har, likavil som andra politiska
askadningar, erhillit impulser, limpade for ideologiens utbyggan-
de och befistande, fran skilda vetenskaper och filosofiska askad-
ningar. Detta giller naturligtvis i sin min 4ven ildre konserva-
tism. Men med vetenskapens utvidgning till nya omriden och den
okade rikedomen av hypoteser och system har anknytningspunk-
terna vixt i antal. Det kan hir inte komma i friga att g& in nir-
mare pa de otaliga férbindelser, som silunda foreligger mellan
senare tids vetenskapliga teorier och forskningsresultat & ena sidan
och en bestimd politisk askadning a den andra. Vi maéste in-
skrinka oss till att betona betydelsen av dessa sammanhang och
att erinra om nigra av dem. Biologien och rasforskningen, socio-
logien och ekonomien, psykologien och filosofien har alla pi skil-
da ‘punkter paverkat konservativa ideologer. Med stod av darwi-
nismen har man velat visa, att sdvil den sociala som den inter-
nationella hierarkien #r naturligt motiverad, ett resultat av kam:
pen for tillvaron, och krigen mellan staterna har forklarats som
medel att frimja urvalet. Sociologiska riktningar har givit stod 3t
uppfattningen, att en rad sociala institutioner #r nddvindiga;
grundade i “ménniskans natur”, och att auktoritetskédnsla likavil
som traditionell moral och religion ir uttryck fér samhillsnyttan;
man har forordat starkare bindningar och miktigare illusioner fér
att bevara minsklig lycka och kraft. Vid studiet av primitiva folk
har man trott sig finna tanken pa vissa samhillsformers ofrinkom-
lighet och universella karaktir bekriftad. I #rftlighets- och ras-
forskningens resultat har man funnit' skil till tron pi de ledande
klassernas biologiska Gverligsenhet och pi det meningslosa eller
oriktiga i strivan till jimlikhet och klassutjimning. Nationaleko-
nomien har i stor utstrickning framstitt som ett virn mot socia-
lismen; i dess hign har nirmandet mellan konservatism och libe~
ralism, som pi vissa hall kinnetecknat utvecklingen under senare
tid, férsiggdtt. En rad filosofiska tankegingar och system har ut
nyttjats av. konservativa tdnkare. En generell skepticism har gjort
framstegsivrarna l8jliga och kommit en melankolisk overksamhet
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att framsta-som det intellektuellt anstindiga. Nietzsches teorier
har blivit ett inslag i vissa konservativa tankegangar; dven om ta-
let om Overménniskor och hinsynslés sjilvutveckling inte var
adresserat till de styrande klasserna, har dessa girna trott sig vara
avsedda. Sigs det att eliten skall hirska, anser sig litt de hirskan-
de vara eliten. Pragmatismen har skapat en retrittposition, en
andra forsvarslinje, for hart angripna “teoretiker. D& sanningsbe-
greppet sondersmulats, har de gangbara och ddrmed de traditio-
nella forestillningarna kunnat motiveras efter nya linjer. En mo-
dern irrationalism, sidan den hivdats av Bergson, har ansetts un-
dergriva den rationalistiska instidllningen hos radikala riktningar.
En liknande roll har tilldelats vissa nyare teorier inom psykologien
och naturvetenskapen; frapperande #r den tillfredsstillelse; med
vilken man inom vissa grupper hiélsat de senaste arens kritik- av
kausalitetsprincipen.

Paverkningar av detta slag ir givetvis inte sirskilt karakteris-
tiska for konservatismen: I andra ideologier ingir pa liknande sitt
forskningsresultat och allmidnna tankesystem. Som exempel kan
erinras om att en av den marxistiska socialismens oftast citerade
arbeten, Engels Antidiihring, starkt anknyter till naturvetenskapen
och, vad samhillsutvecklingen i dldre tider betridffar, stoder sig
pa antropologiska undersgkningar som nu till stor del ir férald-
rade. Darwinismen och den modeérna naturvetenskapen éverhuvud
har sannolikt mera stimulerat radikalt 4n-konservativt tinkande.
Skilda filosofiska -dskddningar har anvints som ferment i socia-
‘listiska skrifter. Inte sdllan har olika politiska riktningar kunnat
utnyttja en och samma utgadngspunkt fér att frin densamma kom-
ma till motsatta resultat. Nietzsche, Bergson och pragmatismen
har exempelvis firgat en rad politiska arbeten ur sinsemellan stri-
dande liger, och detsamma ir fallet- med vissa - nyare psykologlska
teorier.

Det dr knappast nédvindigt- att betonia vilket vidstrickt arbets-
falt for den-ideologiska :analysen, som de antydda kombinationer-
na- erbjuder. Inte ens en sammanfattning av-de viktigaste ynder-
sokningarna inom-detta omrade kan hir komma i fraga. Vi skall
bara stanha vid nigra f& punkter, som for den konservativa idé-
kretsen -ir eller varit av pataglig och direkt betydelse. -

I sociologiska ‘och antropologiskd arbéten hat, sisom. nimnts,
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forsok gjorts att visa, att vissa institutioner, sdsom den sociala dif-
ferentieringen, den privata #ganderitten, familjen och mannens
dominerande roll i denna, skulle vara utmirkande fér alla folk
pa ett primitivt utvecklingsstadium. Aven om inte vederbérande
forfattare sjdlva hivdat, att dessa institutioner dirfér kunde antas
vara for all minsklig samlevnad nédvindiga, har man gérmna i den
offentliga diskussionen dragit sadana slutsatser ur deras verk. Vi
skall hir blott framhalla, dels att den nyare forskningen 6vergivit
tanken, att nu levande primitiva folk skulle representera ett slags
primirt stadium, ett “naturtillstind”, dels och framfor allt visat,
att institutionerna starkt varierar i primitiva samhillen. I en rad
arbeten (jfr t. ex. de i litteraturférteckningen angivna av Lowie,
Benedict och. Mead) har klarlagts, att olika folk, dven di de ar

nira befryndade och lever under liknande yttre forhallanden, kan

forete de mest genomgaende skiljaktigheter i den sociala organi-
sationen. For ndrvarande torde det dirfor kunna sigas, att hela
det antydda sdttet att resonera saknar stéd i den vetenskapliga
forskningens resultat. Fransett detta, 4r det uppenbart obefogat,
att ur det forhallandet, att vissa institutioner finns p& ett primi-
tivt stadium, dra slutsatsen, att de alltid maste finnas. Hir fore-
ligger blott en fortickt form av traditionalism.

- Religiosa och - 6verhuvud metafysiska forestillningar har ofta
frin pragmatisk utgingspunkt forsvarats pi ett liknande sitt.
Durkheim sokte i ett arbete om primitiv religion visa, att de reli-
giosa idéerna och riterna ir uttryck for sociala behov, och att re-
ligionen i stort sett ger en overjordisk sanktion 4t virdefulla lev-
nadsregler. I sin unders6kning 6ver sjadlvmordet — som senare i
huvudsak sonderkritiserats ur metodiska synpunkter — gjorde han
gillande, att en tro. pa.nagot hogre, en kinsla av sammanhang
med en dverindividuell enhet, vore nddvindig f6r ménniskornas
lycka och livskraft och att den intellektuella analysen och rationa-
lismen genom -att uppldsa dylika forestillningar forsvagade sjilva
livsviljan, Senare framférde en av. samtidens. mest berémda .an-
tropologer,- Malinowski, i ett arbete om trons-och moralens grund-
laggning (The -Foundation- of Faith and Morals, 1936) samma
tankegang. Arbetets huvuddel bestar av. en redogorelse for. vissa
primitiva stammars religiésa idéer och riter och dessas samband
med vildarnas . liv .och. sociala férhallanden, I stort sett har, for-
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klarar Malinowski, de i och fér sig irrationella myterna varit nyt-
tiga; sa t. ex. innebdr den invecklade ritual, som man vid vissa
tillfillen genomgar, en ansamling av energi. Aven i nutiden kan
religionen ur inte ndrmare definierade vardesynpunkter anses nyt-
tig; de kommunistiska och fascistiska ldrorna betecknas som far-
liga forsok att ersdtta den av allt flera 6vergivna religiosa tron.
Ehuru Malinowski dr agnostiker kommer han darfér till slutsat-
sen: ”lat oss verka for bevarandet av de eviga sanningar, som fort
minniskosldktet frin barbari till kultur, och vilkas forlust synes
hota oss med ett nytt barbari. Rationalisten och agnostikern maste
erkiinna, att iven om han sjilv inte kan godta dessa sanningar,
maste han atminstone erkidnna dem som oumbirliga pragmatiska
illusioner, utan vilka civilisationen inte kan existera.” Andra for-
fattare har didremot i politiska och sociala forestillningar sett full-
goda ersittningar for religionen. Det gemensamma f6r denna tan-
keriktning #r, att s. k. illusioner eller irrationella forestidllningar
rekommenderas sasom nodvandiga, lyckobringande eller ur mo-
ralisk synpunkt limpliga.

Hir foreligger mycket oklara uppfattningar, vilkas utredande
skulle krdva en mera ingéende analys dn den i detta sammanhang
mojliga. Vad forst betrdffar tanken, att irrationella och sirskilt
religiosa forestillningar- skulle anknyta till sociala funktioner och
salunda ur en viss synpunkt vara rationella samt att darfér veder-
bérande forestillningar vore socialt noédvindiga, 4r denna uppen-
bart ologisk. Aven om det kan visas, att irrationella idéer leder
till ur en viss virderingssynpunkt férnuftiga handlingar, kan dessa
handlingar tinkas foretagna utan stdd av dylika idéer; varfér
skulle inte just det motiv, som man kallar rationellt, kunna bli
bestimmande? I sjdlva verket ir det tydligt, att en stor mingd
handlingar, som hos vissa primitiva folk motiveras med religiosa
utsagor, hos andra folk motiveras med en redovisad virdering och
hirtill knutna rationella omdomen. I det anférda exemplet av
Malinowski visas blott, att samlandet av energi vid vissa kritiska
tillfdllen sker under religidsa riter, men samtidigt antas, utan spar
av bevis, att detta samlande inte skulle ske; om inte religionen pa-
kallade det; det ar dock inte svirt att finna exempel p4 minniskor
och folk, som kan utféra samma prestation utan nigon religits
sanktion. Det felaktiga- i bevisforingen. ligger med andra ord diriy
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att vissa orimliga idéer hos vildar antas géra vissa idéer — som
forutsittas -vara lika orimliga — nédvindiga 6verallt. En vilde
sags — for att ta ett exempel fran Lévy-Bruhl — i en angripande
krokodil se en dvernaturig kraft; notoriskt ir att personer ir ridda
for krokodiler dven sedan denna tanke &vergivits. Om de abero-
pade férfattarna varit i stdnd att bevisa sina teser, hade de inte
behovt soka stod hos vildarna; de hade di bort kunna anvinda
allt minskligt handlande som illustrationsmaterial. — Aven sjilva
utgdngspunkten fér resonemanget dr tydligen tvivelaktigt. Om
ockséd en mingd religiosa forestillningar ur av vederbérande so-
ciologer godtagna synpunkter varit indamalsenliga, 4r det ostri-
digt, att andra inte varit det; i den man sidana forestillningar
varit i hég grad samhillsvadliga eller eljest obekvima har de om-
tolkats eller inte vunnit storre utbredning eller tenderat att for-
svinna med det folk eller den grupp, som levat efter dem.

" Vidare ir man benigen att anta, att religionen befordrar dyg-
den — varmed d3 avses nagot annat och mera 4n det socialt dn-
damalsenliga handlandet. Hir foreligger i regel ett cirkelbevis;
man utgar fran en foérestallning om dygden, som anknyter till re-
ligionen, och finner dérfér, att religionen befordrar dygden. Moj-
ligen skulle ett slags bevis for religionens virde ur denna synpunkt
kunna tinkas avigabragt dirigenom, att man inom en psykiskt
likartad samling minniskor faststidllde en korrelation mellan ett
handlande, som ansiges dygdigt, och en viss kvalificerad grad av
religidst eller eljest irrationellt tinkande. Men en sidan under-
sokning #r omdjlig, ty det gar inte att uppfylla villkoret om en
“psykiskt likartad samling ménniskor”; det ir t.ex. mdjligt att
disposition for religion och disposition fér dygd sammanfaller (om
det nu finns “dispositioner” av denna art). — Slutligen antar
man, att de forestillningar, som betecknas som irrationella, ar lyc-
kobringande, dvs. religiosa manniskor skulle genomsnittligt vara
lyckligare 4n andra. Denna tanke synes hos t. ex. Durkheim och
Malinowski bottna i en kinsla av att intellektualism och proble-
matik medfor rotléshet och fortvivlan; ménniskan behover en fast
punkt, en tro pi nigot absolut, som kan ge mening och firg it
hennes: tillvaro. Hos manga forfattare synes lingtan efter den pro-
blemfria tro, som man gt eller tror sig ha gt i barndomsaren,
vara. bestimmande, Béade: fér-och -emot :résonermanget’ kan ‘vissa
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banala synpunkter anforas. Fér den religidse, som i stort sett kin-
. ner sig sti i en sympatisk relation till nagot dvernaturligt, dr-denna
kinsla en killa till tillfredsstdllelse; att i kritiska situationer kunna
appellera till nigot hdgre, att dga en instans éver virldens dom,
som sanktionerar den personliga uppfattningen, kan tinkas som
en virdefull tillgdng for den med “ett gott samvete” utrustade.
A andra sidan kan géras gillande, att kdnslor av syndfullhet, av
sjilviorakt stimuleras eller i varje fall intensifieras av religiosa
forestdllningar. Att gora nigot generellt uttalande pi denna punkt
synes uppenbart omdjligt; undersokningar, som. skulle kunna vara
_ végledande, 4r atminstone for nirvarande inte tinkbara. Tydligt
ir, att de agnostiker, som lingtar till religion eller éverhuvud ir-
rationalism, ser-endast det atrAddas behagliga sidor; de erinrar om
kulturpersonligheten som drommer om lantlivets behag.

Med det sagda har vi naturligtvis inte. velat filla nigot om-
déme rorande de irrationella forestdllningarnas s. k. pragmatiska
betydelse. For att grundligt diskutera denna friga —— om nu éver-
-huvud en vettig diskussion av densamma 3r tinkbar — krivs en
redovisning av utgangspunkterna, en utredning rérande filosofiska
och psykologiska problem, med ett ord sagt en kritisk metod, som
nimnda forfattare inte ens ifrigasatt till anviindning: Vad vi hir
velat betona, dr endast, att tankar av antytt slag ir fria spekula-
tioner, uppbyggda kring sjilvklarheten, att bevisligen oriktiga fére-
stillningar eller forestillningar, vilkas sanningshalt inte kan fast-
stillas, spelat en stor roll som motiv fér viirdering och handlande.

I framstéllningar rérande primitiva folk och. verhuvud folk av
en kultur, som starkt skiljer sig frin var egen, har konservativa ka-
raktirsdrag ofta framhévts. Vederbdrande folk foérklaras ha utom-
ordentligt stabila vanor och traditioner och vara féga mottagliga
for inflytelser utfridn; hirifrin sluter man sig till en psykologiskt
betingad konservatism. I friga om vissa folk — sisom hinduer och
kineser, tidigare dven ryssar och japaner — #r sidana forestill-
ningar allmint omfattade. Sdsom typiska kan nimnas Maines
uttalanden i Popular Government; Maine kommer till slutsatsen,
att endast undersenare tid och blott i visterlandet -en vilja -till
férindring gjort sig- starkare gillande: Att utgingspunkten fér dy-
lika uppfattnignar kan vara riktig dr.utan vidare klart. Hos vissa
folk finner man under:langa-tider stabila férhillanden, hog andra
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ménga och hastigt pi varandra foljande omvilvningar. Men att
detta skulle bero frimst pa olikheter i den psykiska dispositionen
ar, sdrskilt med tanke pa den senare rasforskningens resultat — till
vilka vi iterkommer i annat sammanhang — inte troligt. Aven
historiska éverviganden gor detta osannolikt. Manga exempel fin-
nas pa att ett folk, som under arhundraden visar en betydande
fasthet i traditionen, under inflytande fran andra kulturer skridit
mot genomgripande fordndringar. Det har ocksd med ritta fram-
hallits (si t. ex.-Ogburn i Social Change) att en iakttagare litt
overdriver frimmande och alldeles sirskilt primitiva folks ovilja
mot férindringar. Reformer och nydaningar, som fér iakttagaren
pa grund av hans kulturella tradition framstdr som naturliga och
litt genomférda, kan for det frimmande folket i dess miljé te sig
egenartade och omvilvande.

Med stod av iakttagelser av denna typ pastds — sisom i det
nyss anférda exemplet av Maine — att en konservativ instillning
6verhuvud skulle vara den fér minniskan naturliga; den kirlek
till nydaningar, som man tror sig finna hos vissa folk, skulle:inne-
bira en andlig forvillelse. P4 denna tanke kan man — fransett
den i det nyss sagda implicerade kritiken — anligga samma syn-
punkt som pé alla uttalanden rérande “ménniskans natur”, grun-
dade pa studier av vissa bestimda folk. Visterlandets kultur ir
lika *naturlig” som kinesernas eller som australnegrernas primiti-
vism; en forkirlek for nigon av dessa former kan ej motiveras
med tal om dess naturlighet.

I minga konservativa skrifter gir man in langre isitt havda.nde
av den forsvarade askddningens naturenlighet, Det sigs, att méin-
niskor éverhuvud — inte bara vissa folk eller ett flertal folk — &r
konservativa, dlskar det invanda och misstror det nya. Lord Cecil
finner detta bestyrkt av vira vanliga ordsprak: “en fagél i handen
ir bittre in tio i skogen” osv. (ordspriken av rakt motsatt.inne-
bérd utelimnas, t. ex. “ombyte f6rndjer”). "Den sunda minniskan
ir av naturen konservativ”; skriver- en tysk -férfattare (Rohden),
”da hon alltid 4r benigen att:%gna-sig 4t de ndrmast- till hands
liggande - uppgiftérna(!).”. Det elementdra tankefel, som' ligger
bakom denna uppfattning, dr-uppenbart. Det dr lika: meningslést
att pasta minniskorna vara konservativa-som att forklara dem
vata‘ldnga eller korta -eller glada eller ledsna; det. finnes inget
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jamforelseobjekt, eftersom djuren inte gdrna kan asyftas, och be-
d6émning utifrn vissa ideala normer begagnas blott i fraga om
moraliska egenskaper. Lika meningslosa uttryckssitt anvinds for
6vrigt vid motiverandet av radikala asikter.

Med det sagda har naturligtvis inte tillvaron av en psykologiskt
betingad konservatism fornekats. Att vissa karaktdrsegenskaper kan
predisponera till en mera konservativ, andra till en mera radikal
askddning ar givet. I vad man detta forhillande har betydelse for
de politiska grupperingarna inom folken ligger helt utom ramen
for var framstillning att undersska. Att i samtidens partipolitik
den socialt betingade predispositionen ir mera framtridande in
den psykologiska, behover knappast understrykas.

Till de sociologiska synpunkter, som stimulerat konservatismen,
hor den av t. ex. Mosca, Pareto och Michels framférda uppfatt-
ningen, att varje samhille, hur det 4n 4r organiserat, i realiteten
behidrskas av en begrinsad styrande klass, som utnyttjar andra
klasser och med alla medel strivar att befista sitt vilde. Denna
s. k. elitteori, som uppenbarligen starkt influerats av den marxis-
tiska klassliran — ehuru Marx hirskande klass ersittes av en
mera psykologiskt bestimd styrande grupp — leder i sina mera
extrema varianter till slutsatsen, att alla styrelseformer ur den
stora massans synpunkter dr likvirdiga och att éverhuvud inget
visentligt, utom privata fordelar fér karridrister, stdr att vinna
genom politisk verksamhet. Den har dirfér anvints som argument
mot demokratien och mot tron pa att ekonomiska och sociala f6r-
indringar skulle kunna vinnas genom politiska omvilvningar. Aven
denna teori synes osikert sviva mellan platthet och orimlighet.
Att ett mindretal alltid handhar den politiska ledningen ir sjilv-
klart, men dirmed.féljer ju inte, att den politiska kursen bestims
av en minoritet. Lika litet féljer av pdpekandet, att en social
differentiering bestar under skilda regimer, slutsatsen, att denna
differentiering skulle vara av konstant beskaffenhet.

Representanter f6r den biologiskt orienterade sociologiska forsk-
ningen har gjort gillande, att savil den internationella som den
inormnstatliga hierarkien ir betingad av ett urval; som gett:makten
och rikedomen at de dugligaste. Av betydelse dr framfér allt att
man skt visa, att de hégre socialklasserna 4ger ur social synpunkt
bittre -arvsanlag; denna.tanke har spelat en inte ringa roll:i kon-
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servativ diskussion. Olika metoder har anvints. Stundom har man
helt enkelt pavisat, att exempelvis kungliga eller adliga familjer
foreter ett stérre antal berdmda och framstiende personer in
andra och hirav slutit, att sidana familjer representerar goda an-
lag; hinsyn har di inte tagits till att den hégre sociala miljén
innebir bittre niring, bittre uppfostran och stérre mojligheter
overhuvud, inte heller till att en kunglig person eller en medlem
av en ryktbar slikt kan bli berdmd pa grund av egenskaper, som,
exponerade i en mindre lysande position, inte skulle vicka upp-
seende. I regel har emellertid den sociala darwinismen utgétt fran
resonemanget, att social framgang fSrutsitter en viss social dug-
lighet och att de personer, som #gt framgang, i genomsnitt kan
antas limna sina efterkommande ur denna synpunkt bittre arvs-
anlag dn andra. Ibland férutsitts, att socialklassernas olikhet i an-
lag dr betingad av att vissa raselement dr starkare f6retridda inom
vissa klasser. Ur dessa satser ha férfattare som Pearson, Vacher
de Lapouge och Ammon dragit politiska slutsatser. Sa t. ex. skri-
ver Pearson: ”Léat det finnas en stege fran klass till klass och fran
yrke till yrke, men gér det inte for ldtt att kldttra uppfér den;
stor duglighet lyckas da gora sig gillande, och det ar allt, som kan
anses socialt fordelaktigt. Graderingen av samhillets medlemmar-
ir inte en historisk anomali; den ir till stor del resultatet av ett
sedan linge fortgdende urval, som pa ett ekonomiskt lampligt
siatt uppdelat samhillet i klasser, som i stort sett ir limpade f6r
sirskilda slag av arbeten.”

Denna pé en blandning av Darwins utvecklingsteori — eller
riktigare en viss tolkning av denna — och hypoteser inom &rftlig-
hetsforskningen grundade uppfattning har funnit sitt kanske fullg-
digaste uttryck i Ammons arbete Die Gesellschaftsordnung und
thre natiirliche Grundlagen, 1895 (Samhillsordningen och dess
naturliga grundvalar). Ammon betonar férst virdet av en genom-
ford social hierarki. Man nar lingst i friga om férsérjningsmdoj-
ligheter och kultur “genom verksamhetens differentiering och in-
dividernas anpassning till denna differentiering”. I det ideala sam-
hillet finns en rad avgrinsade grupper eller stind med skilda
uppgifter: statsmin, militdrer, Ambetsmin, foretagare, affirsman,
arbetare, bonder, folk med vetenskaplig och konstnarlig begavning.
Arbetarna skall i sin arbetsgivare “se sina naturliga 6verordnade
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och ledare och med fortroende och hingivenhet underkasta sig
deras chefskap”. Bonderna if av sirskild betydelse, di de skall
nyrekrytera de andra klasserna, som efterhand dor ut under stads-
kulturens inflytande. Det vasentliga #r emellertid, att Ammon
finner denna klassuppdelning biologiskt motiverad. De hogre klas-
serna utgér “ett naturligt urval”. Detta framgér bland annat av,
att om man uppdelar begivningarna i olika klasser, blir enligt
slumpens lag den hégsta klassen mycket liten (detta beror givetvis
pa den uppdelningsmetod, som begagnas!); di de hogre klasserna
ar mycket sma, ir det sannolikt, att de innesluter si gott som alla
- hogre begivade. Ammon bestrider inte limpligheten av att be-
gavningar ur en ligre klass avancerar, men han forutsitter, att
denna mojlighet dr av ringa betydelse just pa grund av att de
hogre begavade ar sa fa i férhallande till den stora massan. Da de
hégre klasserna representerar den bista arvsmassan ir giftermal
utanfér standet olimpliga. ”Skulle vi avskaffa standen eller skulle
méanniskorna upphéra att huvudsakligen gifta 'sig inom sitt eget
stind, skulle féljden bli en stark minskning av antalet individer
med hég begivning.” Det pistis i detta sammanhang, att bland
furstliga personer finns langt flera betydande min #n gruppens
antal betingar. Samtidigt hdvdar likvdl Ammon, att de- hégre
standens 6verldgsenhet till stor del beror pa bittre uppfostran och
en bittre niring, genom vilka de goda anlagens utveckling mgj-
liggérs — en tankeging, som inte stimmer med huvudresone-
manget. De hogre stindens béttre levnadssitt ligger i samhillets
intresse; for att dgna sig at intellektuellt arbete maste man vara
ekonomiskt sorgfri, ha bittre och rikligare féda samt mera for-
stréelse. Den enhetliga folkskolan dr ett brott mot naturen, da den
utsitter barnen av hogre stand fér farliga inflytelser och tvingar
de andra till onaturliga anstringningar. Aven forfattningspolitiska
konsekvenser dras frin de biologiska premisserna. Parlamentaris-
men och allmin rostritt 4r naturvidriga, d4 dirmed den naturliga
olikheten hindras att gora sig gillande och den sociala hierarkien
blir féremal for angrepp. Det divarande preussiska treklassyste-
met anses i huvudsak lampligt. Kriget skapar ett urval bade bland
nationerna och de enskilda och ir silunda biologiskt motiverat;
krigen far dock inte vara for linga och blodiga. Att ett socialt ur-
val sker under krig, beror pa att de svaga och oskickliga da dor
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dels vid fronten, dels genom sjukdom.

" Den biologiska motiveringen fér en hierarkisk samhillsordning
och fasta grinslinjer mellan klasserna har skarpt kritiserats (jfr
t. ex. de i litteraturférteckningen angivna arbetena av Geiger och
Haldane). Man har framhallit, att, zven om de hdgre klasserna
rymmer de socialt dugligaste elementen, bor detta inte utgdra ni-
got hinder for att bereda dugliga personer fria méjligheter obe-
roende av deras sociala utgingsstillning. Begreppet social duglig-
het har granskats och det har anforts, att ett socialt avancemang
inte behdver grunda sig pa egenskaper, som i allminhet anses
virdefulla i minskligt samliv. I friga om tanken pd en interna-
tionell selektion genom krig har det papekats, att de fysiskt vil
utrustade l6per de stdrsta riskerna. Harpd har stundom under
senare ar svarats, att kriget, di det fir en “total” karaktir och
salunda’ riktas mot hela befolkningen, &nyo kan bli av selektivt
virde. — Framfor allt har emellertid sjdlva den biologiska grund-
valen for de berérda askidningarna angripits. Dels har man teo-
retiskt sokt visa, att de hogre klasserna inte behdver antas besitta
bittre arvsanlag — vare sig intelligens eller andra egenskaper av-
ses — dels har vid foérsék att mita egenskaperna, frimst intelli-
gensen, hos olika klasser inga mera betydande skillnader konsta-
terats. I den teoretiska kritiken forklaras forst och frimst, att de
pé undersékningar av framstiende eller undermaliga slakter gjor-
da pastiendena saknar varje bevisvirde. Hirtill kommer, att sprid-
ningen av arvsanlag dr av sidan art, att en person, som genom
duglighet avancerat, inte behéver ha storre mojlighet att fa vir-
defulla avkomlingar #n t. ex. hans syskon, som stannat pi den
sociala utgangspositionen. Vid undersékningar av denna art har
man, betonas bland annat, huvudsakligen fist sig vid ménnen,
fastdn kvinnorna i lika méan 4r bérare av arvsanlagen. Om man
utgar fran, att svarigheter av skilda slag medfor en énskad selek-
tion, borde snarast arvsanlagen forsimras inom de hégre klasserna,
dir barnadédligheten dr ligst och dverhuvud det motstind minst,
som en person maste dvervinna for att na en privilegierad still-
ning. De talrika intelligensundersskningar, som under senare ar
verkstillts i friga om barn ur olika samhillsklasser — sirskilt i
Amerika — visar visserligen en skillnad till de hogre klassernas

forman, men denna ir inte stérre in att den, Atminstone i huvud-
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sak, later sig forklaras av olikheterna i miljé och uppfostran.
Framfor allt bor observeras, att en stor del av barnen inom en
ldgre socialklass uppnir en intelligenskvot, som &r dverligsen den
foér en hogre klass genomsnittliga. Det torde dirfor kunna pastas
att nagon intellektuell &verligsenhet av storre betydelse inte Ar
férknippad med det hégre sociala ursprunget. I varje fall r teo-
rier av Ammons typ dirmed vederlagda.

Betriffande forsoken att visa, att olika socialklasser i viss man
representerar skilda, ur social synpunkt olikvirdiga raser, kan des-
sa forsok kritiseras med hénsyn till utgdngspunkterna och den f6lj-
de metoden. Tydligt ir, att de nyss anforda.’ erinringarna mot
Ammons och andras social-darwinism dven hir ir giltiga. Det.bor
ocksd framhsllas, att undersékningar av olika rasers kapacitet pa
skilda omraden i stort sett gett till resultat, att mera visentliga
och genomgiende olikheter-inte finns. Si t. ex. 4r skillnaderna i
intelligentkvot mellan under liknande férhallande levande raser
sma, ett stort antal medlemmar av den genomsnittligt underligsna
rasen visar hégre kvot an den hogre rasen; liknande resultat ger
atskilliga pa andra egenskaper inriktade unders6kningar (jfr sir-
skilt Hankins, Garths och Klinebergs i litteraturférteckningen upp-
tagna arbeten). Att vissa raser faktiskt uppnatt en hogre kulturell
nivd in andra behéver inte, sasom sirskilt Boas (The Mind of
Primitive Man) uppvisat, bero pa skillnader i de medfédda an-
lagen utan kan helt betingas av andra forhallanden, sisom vissa
uppfinningar och upptickter, det geografiska liget, mangsidiga
kulturella inflytelser. Attlingar av folk, som en ging representera-
de kulturen, hér nu till de lagtstiende grupperna, medan germa-
nernal, som nu uppvisar en hog kultur, for en — ur biologisk syn-
punkt — mycket kort tid sedan av de mest utvecklade folken be-
traktades som barbarer.

1Vi anvinder hir denna populdra beteckning, fastin den ur veten-
skaplig synpunkt dr inadekvat. I nu 1fraga.varande sammanhamng sak-
nar detta betydelse.



Treitschke och den tyska imperialismen

Till de mest auktoritativa med vetenskapliga ansprdk framtridan-
de ideologerna under det tyska kejsardomet hér Heinrich von
Treitschke (1834—1896). Hans postumt publicerade, under en
féljd av ar vid Berlins universitet hallna foreldsningar 4r en av se-
nare tids mest utformade konservativa programskrifter. Detta in-
nebir inte, att Treitchke i allt kan anses representativ for den tys-
ka konservatismen, #n mindre fér konservatism o&verhuvud. Den
kult av staten och av den statliga maktpolitiken, sirskilt kriget,
som han bedriver, har en extrem karaktir och har darfér kritise-
rats dven pa konservativt tyskt hall; med ritta har emellertid hans
namn blivit en symbol for den tyska imperialismen. I huvudsak
torde hans framstillning av statens vésen, av monarkismens prin-
ciper och av den sociala differentieringens nodviandighet vara ut-
tryck for inom den tyska konservatismen hirskande tankegingar.
Hans inflytande pa generationer av tyska studenter anses ha varit
utomordentligt stort. ‘

Treitschke gor ofta reflexioner i allmént konservativ anda, men
han framfor inte nigon systematisk traditionalism, helt naturligt,
da han som ‘anhingare av Bismarcks politik férsvarat den nya re-
gimens bildande och de tyska smastaternas undertryckande. Inte
heller gors den religitsa tron till bas f6r det ideologiska tinkandet.
Treitschke talar visserligen, di sammanhanget gor det limpligt,
om Guds forsyn eller vilja sdsom forklaringsgrund, men hans teo-
ri utgir fran virldsliga férestillningar, som ter sig oberoende av
varje religiés hypotes. Politikens system skall, skriver han i inled-
ningen till sitt nyss nimnda verk, enligt det historiska tinkandets
metod deduceras fram ur empiriska undersékningar. Det 4r har-
vid i regel inte méjligt att fastsld absoluta generella sanningar,
man miste noja sig med relativa sanningar, dvs. med omdémen av

Il De konservativa...
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endast begrinsad giltighet. Det visar sig likavil i det f6ljande, att
de fa “absoluta” sanningar, Treitschke anser sig kunna faststilla,
ir tillrickliga for att i detalj 16sa ett flertal politiska fragor. Den
grundliggande relativismen blir, som hos méinga andra ideologer,
knappast mer an en intellektuellt prydlig preliminir, som pa intet
satt hindrar den féljande dogmatiseringen.

Den “absoluta” sanning, fran vilken Treitschkes hela politiska
ideologi bygges upp, uttalas i forsta satsen (efter inledningen) av
Politik: ”staten ir det som oavhingig makt rattsligt enade fol-
ket.” Pa de timligen uppenbara svarigheter denna definition er-
bjuder skall vi inte ga in. Anmarkas bor endast, att enligt defini-
tionen skulle ett folk finnas fére statsbildningen, vilket Treitschke
enligt andra uttalanden inte kan mena. Vad Treitschke vill beto-
na ir framfér allt, att staten inte byggts upp genom ett fordrag
av ursprungligen fria individer utan existerat lika linge som min-
niskorna samt att staten alltid inneburit ett maktférhallande och
‘dirmed ocksa ett herravilde av vissa personer éver andra — vil-
ken tanke likavil inte hindrar, att staten ocksa betraktas som en
overindividuell personlighet. Staten uppkommer pa grund av mén-
niskornas politiska drift, deras “ldngtan till statsbildning”. Betonas
bér att det pa Treitschkes tid inom psykologien var vanligt att for-
klara alla handlingar eller férhillanden sasom resultat av minsk-
liga drifter (en fortfarande inte ovanlig meningsloshet; jfr intres-
set hos utilitaristerna). Frin dessa satser, som kan synas tvivelak-
tiga men inte forefalla tillrickliga for uppbyggandet av en ideolo-
gi, kommer Treitschke genom en rad snabba felslut éver till en i
detalj utformad politisk teori. Det forsta steget tas, da den i en
viss stat bestiende ordningen, inte blott statsordningen i och for
sig, sigs vara betingad av folkets drift till statsbildning. *Statsord-
ningens naturnddvindighet visar sig ocksa diri, att ett folks poli-
tiska institutioner i stort sett framstir som de yttre former, som
detta folks inre liv med nédvindighet iklitt sig. Liksom dess sprak
icke ir resultatet av ett fritt val, utan det omedelbara uttrycket
for dess innersta virldsaskadning, si 4r ocksd de politiska institu-
tionerna och éverhuvud folkets hela rittsutveckling uttrycket for
dess statsbildande drift och det yttre 6den, som inverkat pa denna
naturliga begdvning.” Hir anknyter alltsd Treitschke till den hi-
storiska skolan. Den statsbildande driften forutsitts vara olika hos
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olika folk och blir alltsd ungefir detsamma som nationalkaraktir;
tanken gar igen i en rad resonemang om de skilda folkens egenart.
Vad Treitschke menar med ordet folk dr, sisom redan ay det re-
fererade stycket framgér, inte klart. Ibland anses folk uppenbarli-
gen vara en rasligt bestimd grupp ménniskor, ibland en genom
skilda férhallanden formad, av en enhetlig uppfattning kinne-
tecknad nationalitet, ibland helt enkelt de inom en viss stat bosat-
ta minniskorna. En stor del av Treitschkes bevisning blir méjlig ge-
nom denna skiftande anvindning av ordet. Framfér allt vilar stats-
kulten pa att “statsfolket” sammanblaridas med nationalitet eller
rasgemenskap och silunda blir delaktigt av de sistnaimnda fore-
stillningarnas vérdebetoning. :
Da staten ir ett “rittsligt enat folk” féljer hirav, att den miste
efterstriva varaktig ordning, ty ett folk omfattar inte blott de
tillsammans levande méinniskorna utan ocksé de efter varandra le-
vande generationerna av samma stam”. Harav foljer bland annat,
att arvsritten ir ouppldsligt forbunden med staten. Ty storre de-
len av den forefintliga rikedomen har skapats av féregiende gene-
rationer och dessas vilja bér vara bestimmande for férdelningen
dven i samtiden. Hir 6verférs alltsa folkforestillningen pa de en-
skilda individer, vilkas arv fragan giller; eftersom folket ir evigt,
bor ocksa de enskilda personernas vilja respekteras. :
Ur dessa premisser om staten och folkets skiftande generationer
sasom statens birare f5ljer slutsatsen, att staten #r en personlighet
i bade juridisk och moralisk-historisk mening. “Staterna ir histo-
riskt att uppfatta som historiens stora totalpersonligheter (Ge-
samtpersonlichkeiten), betriffande dem kan man mycket vil ta-
la om tillriknelighet och skuld ... Framfér allt kan man tala om
en stats karaktar.” Diremot 4dr det oriktigt att kalla staten en or-
ganism, ty det finns organismer, som inte har nigon medveten
vilja, och “viljan 4r statens visen”. Det visentliga hos staten ir
makten och den fasta viljan, som méste gd ut pd det egna jagets
befastande och stirkande. v : )
Di staterna ir personligheter, ir tanken pi en virldsstat en
orimlighet. ’Staten ar makt just for att géra sig gillande gentemot
andra lika oavhingiga makter. Krig och rittsvard ir de frimsta
uppgifterna 4ven i den primitivaste barbarstat. Men dessa uppgif-
ter 4r tdnkbara blott da en méangfald stater finns. Dirfér dr idén
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om ett virldsrike férhatlig. .. Alla folk 4r likavil som de enskilda
minniskorna ensidiga, men i samlingen av dessa ensidiga egen-
skaper bestdr minniskoslidktets rikedom. Det gudomliga ljusets
stralar framtrader blott oindligt sénderdelade hos de enskilda fol-
ken, vart och ett har sin bild av och sin tanke om gudomen.” Na-
gon utjimning av de nationella motsittningarna ir inte tdnkbar,
d& med stigande kultur f5ljer stigande individualisering av folken
likavil som av de enskilda minniskorna. Dock ir smastaterna un-
derliigsna de stora staterna och kommer efter hand att férsvinna.
Inom de stora staterna dr kulturlivet rikast och méjligheterna till
ekonomisk sjalvi6rsorjning storst. Men framfor allt har den stora
staten “det ddlare anlaget”, di det giller skétseln av statens hu-
vudfunktioner, férsvar och rittsvird. *Den lilla staten kan inte f6-
ra krig med utsikt till framgang... Betraktar vi saken nirmare,
ir det ju tydligt, att, om staten Ar makt, endast den stat, som verk-
ligen #r miktig, motsvarar sin idé.”

Frén sin ursprungliga definition pd staten kommer Treitschke
till vissa principer rérande samhillslivet. Staten idr det rittsligt
enade folket; for att helt forstd denna sats krivs klarhet om be-
greppet ”det borgerliga samhillet”. Detta samhille dr “samtliga
de forhallanden av émsesidigt beroende, som 4r givna genom min-
niskornas naturlika olikhet och med den ojimna fordelningen av
formégenhet och bildning”. I denna definition inligges alltsi ett
gillande av den bestaende sociala differentieringen. Av naturen &r
varje samhille en aristokrati. ”P& samma sitt som i statens visen
ligger en skillnad mellan éverhet och undersate, ligger i samhil-
lets visen olikhet mellan dess delar i fraga om livslige och lev-
nadsvillkor . .. Varje borgerligt samhille 4r en klassordning.” Det-
ta forhallande ligger i den minskliga naturen. Det maste finnas
en fordelning av arbetet mellan de fa, som uppbar kulturen, och
den stora massan, som skéter den materiella produktionen. Vi

kommer till den insikten, att miljoner maste pl6ja, smida och hyv-
la for att nagra tusen skall kunna forska, mala och dikta.” D4 man

klagar hiréver beror det inte pa minniskokirlek utan pa materia-
lism, ty lyckan &r inte beroende av rikedom och bildning utan av
inre egenskaper. ”Just i olikheten mellan klasserna kan ménnisko-
sliktets sedliga rikedomar framtridda. Det finns vid sidan av rike-
domens dygder for fattigdomen utmérkande dygder, som vi inte
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bor och kan avstd fran... Och det finns ocksd en innerlig livs-
gladje, som frodas endast under enkla villkor fér den minskliga
samvaron. Hiri ligger en egendomlig utjimning av samhillets
skenbart' sa harda klassordning. Begreppet néd ir ju relativt...
Det maéste finnas ett émsesidigt givande och mottagande i férhal-
landet mellan samhillets hégre och ligre klasser och i verkligheten
ir ju detta ocksi fér handen. Endast de hégre klasserna gor det
mojligt £6r hantverkaren att bedriva sitt hantverk, och det 4r fo-
retagarna, som leder det industriella arbetet.” Samhillet ir emel-
lertid, trots den i grunden bestiende enheten, fullt av stridiga intres-

" sen; det ir statens uppgift att hir std som skiljedomare.

Treitschke ser alltsd bakom de stridiga nationella och sociala in-
tressena en djupare harmoni. Nationerna tivlar och kdmpar om
makt och rikedom, men &r alla — med undantag f6r smastaterna
— nodvindiga delar av ett stort sammanhang, deras karaktir bil-
dar tillsammans ett hogre, gudomligt helt. Inom staterna stir de
skilda samhillsgrupperna i strid, men de 4r alla lika behovliga, de
kompletterar varandra. En differentierad enhet kinnetecknar
viarldsordningen. Aven i historiens ging ser Treitschke, liksom
Hegel, ett ordnande fornuft; “det giller att forstd, hur det gudom-
liga férnuftet smaningom uppenbarat sig i denna det verkliga li-
vets mangfald ...”

Savil ur den internationella som den inomstatliga synpunkten ir
likaval kriget virdefullt. Kriget filler — i stort sett — den rik-
tiga domen i den internationella tivlingskampen, det uppehaller
folkens statskdnsla och uppeldar deras bista egenskaper. “Krigets
rattfardighet beror helt enkelt pa medvetandet om dess sedliga
nédvindighet. D4 det inte kan och far finnas en tvingsmakt over
de stora nationella personligheterna, d& historien evigt maste fl5-

'~ da vidare, dr #ven kriget rittfirdigat; man maste uppfatta det
 som en av Gud instiftad institution.” Kriget dr en staternas exa-
- men, hir mits inte bara de fysiska utan dven de sedliga, ja i viss
- man de intellektuella krafterna. Visserligen kan krigets resultat in-

te alltid uppfattas som en gudsdom, det forekommer att tillfilliga
och ofdrtjinta framgéingar vinns, men pa ling sikt segrar dock

- den verldgsne; en stat som den preussiska, som med hinsyn till
_ sitt folks karaktir var friare och férnuftigare &n den franska staten,

kunde genom en 6vergiende férslappning en ging komma under-
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gingen nira, men den kunde sedan komma till klarhet 6ver sitt
inre visen och visa sin 6verligsenhet.” Kriget lir ocksa folken att
kinna och akta varandra. For folk, som blivit sloa av villevnad
eller som sonderslits av inre strider, 4r kriget det enda likemedlet.
Det miste finnas en viss jaimvikt mellan den politiska, pi stats-
maktens stirkande inriktade verksamheten och det pa samhallsli-
vets utveckling siktande sociala arbetet. Folket sjalvt brukar sérja
f6r att de sociala fragorna inte blir dominerande “’dirigenom att
det efter oberikneliga pauser anyo eggar upp sig genom kriget. ..
Ater och ater bekriftas sanningen, att blott i kriget blir folket ett
verkligt folk. Endast gemensamma stora bragder for fosterlandets
idé haller ett folk samman i innerlig enhet.”

Ehuru Treitschke principiellt erkinner de olika folkens egenart
och virde kan ur hans arbete utldsas en rangordning f6r raser och
nationer. Férst och frimst 4r de vita folken kallade att hirska éver
de andra. Ur denna synpunkt betonas flottans betydelse. *Ty da
malet for den miénskliga kulturen likvidl ar att géra den vita ra-
sen till en jordens aristokrati, kommer ett folks betydelse till slut
att bero pa vilken andel det har i den transoceana virldens behir-
skande.” Bland de vita folken intar judarna en sirstillning genom
sin brist pa tapperhet och fosterlandskirlek, sin saknad av politisk
begévning; ehuru antisemit, anbefaller Treitschke dock ingen un-
dantagslagstiftning mot judarna utan endast tillbakavisande av
allt, ”som dr det germanska visendet frimmande”. I friga om de
stora europeiska folken fills lika kategoriska omdoémen. Frans-
minnen utmirkas av politisk cynism, dvs. av obesléjad egoism,
men ocksa av ett littsinne, forklarligt pa grund av de manga revo-
lutionerna. Deras starka nationalkinsla dr likvdl beundransvérd.
Ryssarna saknar inte:begévning men vil sedlig kultur. Engelsmin-
nen ir ett aristokratiskt folk med en exceptionellt stark national-
kinsla. Tyskarna — som ibland betecknas som germanerna — ir
modiga, dger en utpriglad kidnsla f6r ritt och moral, ir genom sin
sociala fordragsamhet virldens friaste folk men tillika dess mest
monarkiska, har starkt sinne for familjelivet — idel utmirkta
egenskaper. Likavil saknar tyskarna sjilvmedvetenhet och natio-
nalkénsla, de ir det universiella, férstaende folket framfér andra.
Tyskarna 4r “till sitt stort flertal borna virldsmedborgare, som all-
tid méste disciplinera sig sjilva for att minska sin eviga respekt




Treitschke och den tyska imperialismen 167

for det utlindska dirhan, att de ocksi nigon ging tinka pa sig
sjalva. Denna egendomlighet hos det tyska folket, borde man be-
teckna med ordet ’selbstlos’ (osjilvisk) ...” D& Treitschke ingar
pé konkreta internationella frigor — vilket sker flerstides i arbetet
— finner han ocksi att tyskarna ir benigna att ge vika trots att
de nistan genomgiende har ritten pi sin sida.

Den monarkism Treitschke foretrider saknar till skillnad fran
Stahls varje religios legitimation. Det betonas uttryckligen, att mo-
narkien i motsats till teokratien utgér fran “all statsmakts timliga
visen”. Ehuru det ocksd i detta sammanhang stundom #r tal om
”Guds ledning” eller dylikt, dr det i allt visentligt virldsliga rim-
lighetsmotiv som anférs. Aven p& denna punkt framtrider starkt
motsittningen mellan relativism i princip och kategoriska omdé-
men i det konkreta fallet. A ena sidan sigs, att monarkien inte kan
stillas éver republiken “som en absolut statsform”, 4 andra sidan
betonas stindigt monarkiens fortjanster och republikens — sérskilt
den demokratiska i motsats till den aristokratiska — nackdelar.
Regeringen bor std over partierna. Hiri ligger den vilordnade
monarkiens sedliga Gverldgsenhet gentemot republikerna, ty i mo-
narkierna grundas statsmakten pa sin egen ritt och kan vara opar-
tisk, dven om den inte alltid 4r det. I republikerna for diremot
alltid ett parti sina medlemmar till styret, och darfér blir det vida
svarare att fi en rittvis statsmakt #n i monarkierna. Genom att
konungen star hogt over alla klasser, kan han “’se vidare dn vanliga
minniskor”. ”En konung, som verkligen ir en konung, star si hégt,
s& fjirran fran alla privata forhallanden, att han ser stind och
partier djupt under sig:” Darfér blir monarkien dven en demokra-
tisk kraft; dd konungen stir dver alla, kiinner han sig sirskilt dra-
gen till de svagare i samhillet. Tillika anknyter den monarkiska
principen till samhillets naturgivna aristokratiska ordning. Monar-
kien representerar pa ett starkare sitt dn republiken kan gora det

;)

traditionens makt. I monarken férkroppsligas idén om statens en-
het pa ett for varje medborgare forstaeligt sdtt, och hirigenom eg-
gas folkets samhorighetskédnsla. I republiken fruktar man stindigt
omvilvningar; varje segerrik hirforare blir i Frankrike preten-
dent till diktaturen. ”Sa skiljer sig monarkien med sdkrad arvs-
foljd fran'de flesta republiker genom hela statsutvecklingens lyck-
liga lugn och stabilitet, ty hir finns dock en oﬁverst.igﬁg grins for
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begavade och handlingskraftiga mins irelystnad.”

‘Treitschke ger ocksi en dverblick éver monarkiens faktiska roll
1 modern historia. Resultatet stir knappast i Sverensstimmelse
med de allminna reflexionerna. De flesta fursteslikter befinns ha
varit undermaliga. I England har stuartarna utmirkt sig genom
sin nedrighet, konungarna av huset Hannover genom sin obetydlig-
het; hos habsburgarna finner man alltid samma drag av “andlig
slapphet”; de danska kungarna — med undantag av Kristian IV
— kan sirskiljas blott genom den olika kroppsldngden; i Frank-
rike, Italien och Spanien har monarkerna i regel varit odugliga.
Undantag {rin regeln dr vasarna i Sverige, de oraniska kungarna
i Holland och framfor allt hohenzollarna i Preussen och Tyskland.
Till stort del formar sig Treitschkes monarkism till en hylining at
huset Hohenzollern och till ett forsok att visa monarkiens speciella
foretraden i Tyskland och fér det tyska folket.

Den monarki, vars foretriden Treitschke hdvdar, ar den kon-
stitutionella. Vid monarkens sida skall std en representation, som
medverkar vid lagstiftnings- och statsregleringsbeslut, men parla-
mentarismen forkastas sisom stridande mot den monarkiska prin-
cipen. Konungen skall alltsi sjilvstindigt utova sina rittigheter
och viljer fritt sina radgivare. Hans ministrar skall inte vara. poli-
tiskt ansvariga. infor representationen; bestimmelser om juridisk
ansvarighet 4r av ringa virde, men bdr dock, anser Treitscke, in-
féras i Preussen med hinsyn till den radikala oppositionens krav.
Den falska folksuverénitetstaken fir naturligtvis inte tillmitas na-
gon betydelse da det giller representationens sammansittning.
Principiellt foérordas ett tvakammarsystem. Den ena kammaren
skall féretrida “de regerande klasserna” och sammansittas med
tanke hirpa, den andra kammaren skall vara “folkets egentliga
representation”. Vid bestimmandet av rostritten vid val till den-
na senare kammare méiste man utgi fran att det inte dr friga om
en personlig rittighet utan om en medborgerlig plikt, som endast
de ur statens synpunkt lampliga dr underkastade. Slutsatsen blir,
att den allménna rostritten avvisas och en censusvalritt anbefalls
som den i princip riktiga. Genom den allménna rostritten ger man
ett oberdikneligt inflytande i statslivet at “dumheten, vidskepelsens,
illviljans och I6gnens makter, at de primitiva sjilviska intressena
och det oklara kinslosvallet”. Om allmin réstritt vl en ging in-
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forts, kan den dock knappast avskaffas. Treitschke forsvarar ock-
s& den i en rad tyska stater tillimpade 6ppna rostavgivningen mot
?det lika oférnuftiga som omoraliska hemliga valet”. Att man pa
vissa hall infért hemliga val beror pa att man “utstrackt valritten
till klasser, som egentligen icke borde vilja, d& de icke &r tillrick-
ligt sjalvstandiga”.

Treitschkes sociala 4skidning framtrider klarast i de bada ka-
pitel, som behandlar klasserna och niringslivet. Adeln ar det f6-
retridesvis politiska stindet med stark stats- och traditionskinsla;
fraimst giller detta i Tyskland de preussiska junkrarna. Sirskilt
ur detta stind bér de ledande inom statstjinsten rekryteras. *Vara
regerande klasser bor komma fran goda familjer, som genom upp-
fostran ger sina barn vissa forestillningar om &ra och skam... Vid
styrandet kommer det icke frimst an pa kunskapen utan pi for-
magan att hirska, en formiga, som maste forenas med sjilvbe-
hirskning och som genom uppfostran maste ha blivit en andra na-
tur.” Borgarna eller mellanklasserna dr inriktade pa ideell verksam-
het och ledningen av den materiella produktionen. De &r “en kost-
bar skatt f6r varje nation”. Det fjirde stindet, de ligsta klasserna,
bar inom sig de sdmsta folkelementen men ocksa de element, som
ar kallade att foryngra nationen. Bland dessa primitiva méinniskor
finns en naiv kraft och en renhet i kinslan som litt gar férlorad
hos den mera bildade. De ideella kinslorna koncentreras hir till
religion och krigiska dad. De missnéjda massorna bor dirfér inte

' bara hjilpas materiellt utan ocksa fa dessa ideella behov tillfreds-

stillda. ”En sann vilsignelse dr didrfér den nationella armén; och’
for ingen #r religionen oumbirligare 4n fér den enkle mannen.”
Att séka hjilpa de ligre klasserna genom folkbildningsverksamhet
leder diremot blott till halvbildning och missnsje. Treitschke
framhaller slutligen, att de kroppsarbetande maste indelas i tva
helt olika grupper, jordbrukarna och arbetarna. De forra ir reli-
giosa, traditionsbundna och konservativa. De seanre dr pa grund
av sitt lige oroliga och blir litt missnéjda och bittra mot de hog-
re klasserna; genom demagoger och ytlig beréring med bildade
faller de offer for en farlig halvbildning.

Tankegangar av samma ideologiska ‘typ framtrider i det korta
kapitlet om niringslivet. Den privata iganderitten hinger oupp-
lésligt samman med individualiteten, De vanligaste ménskliga red-
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skapens natur visar detta; s t. ex. “ir hammaren en hirdnad
hand, skeden en efterbildning av den till en grop formade han-
den”. Egedomsbegreppet dr dirfér inte godtyckligt utan grundat
i minniskornas natur, i jagets sjilvutvidgning”. Staten kan visser-
ligen #ndra egendomsférdelningen och pa nigot principiellt, pa
férhandenvaron av minskliga rittigheter grundat skdl hiremot
finns inte. Utvecklingen har emellertid gatt frin primitiv kommu-
nism till friare former for privategendomen. Och de férhanden-
varande materiella férnddenheterna ir inte tillrickliga fér “an-
sprakslost vilstind” vid lika fordelning. Aven teoretiskt vore en sa-
dan fordelning olimplig. ”Fér den allsidiga utbildningen av fol-
kets materiella och moraliska krafter” ar det noédvindigt att de
mest olika ekonomiska villkor finns. “Det maste finnas mycket
sma tillgangar pa vissa hall, eljest skulle arbetarna, som vi for till-
fredsstillandet av vara fysiska behov icke kan undvara, ej sta att
erhalla i tillrdckligt antal. Det maste finnas mellanklasser; de &ar
folkets egentliga kirna, bildar statens vésentliga grundval. Men ej
heller mellanstora tillgingar ricker for var tids utvecklade kredit-
visen och vildiga industriella foretag, som kréver stora kapital pa
en hand. For nidringslivet 4r stora kapital . .. alldeles lika nédvin-
diga som en arbetarklass, vilken néden tvingar att arbeta.” Tan-
ken att egendomen borde férdelas efter fortjinst och dygd &r jim-
vil orimlig. Denna skenbart idealistiska uppfattning 4r i grunden
materialistisk, dd den utgar frin att det virdefulla ligger i de ytt-
re tingen. Om dygden verkligen belénades pi jorden, skulle det
inte finnas nagon dygd mer; staten skulle genom att verka for en
dylik  férdelning handla mot den sedliga virldsordningen. ”Det
kommer tvirtom alltid att f6rbli dirvid, att just i sidllskapets lag-
sta skikt kan de renaste minskliga dygderna utveckla sig; denna
ordning bér dock icke upphivas pad grund av en orimlig teori.”
Staten bor endast se till, att den skicklige kan bryta sig vig och bli
rik likavil som den genom arv formégne. Som forhéllandena &dr
deklasseras de odugliga, som drvt en féSrmégenhet, och andra arbe-
tar sig fram i deras stille. ”Sa 4r det arvsordningens skenbara
orittfirdighet, som till sist ger talangen den plats, som tillkommer
den.” Det dr en demagogisk fras, di man talar om arvlgsa. *Vem
har d& gjort dem arvlésa, var hade de under tidigare skeden ett
arv att hamta?”
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I friga om statens hillning till niringslivet stir Treitschke, si-
som redan av de refererade uttalandena framgir, i det stora hela
pa en liberal stindpunkt. Staten skall lata lagen om tillgdng och
efterfrigan verka, sdvida inte klyftorna inom samhillet blir alltfor
hotande. Arbetarklassens problem péakallar dock ett visst ingripan-
de; med gillande hinvisas till Bismarcks socialpolitik. Likaledes
maste skyddstullar anlitas fér att bevara “en kraftig bondeklass”.
Storkapitalets vixt inger oro, och det dr méjligt att staten hdr
maste inskrida himmande. Aktie- och borsvisendet kriver regle-
ring. Diremot uttalar sig Treitschke med bestimdhet mot *Las-
salles och Marx ideal (obs.!) att giva arbetaren en andel i fére-
tagets vinst”; 16nesystemet ar limpligare, d& arbetaren eljest — ef-
tersom delaktighet i vinsten maéste féra med sig delaktighet i for-
lusten — utsiittes for stora risker. Treitschke kritigerar ocksa tan-
ken pa produktionsféreningar; det behdvs en personlighet i spetsen”
for ett foretag.

Vad som intresserar hos Treitschhke — vars tankegangar i re-
gel inte pakallar nidrmare analys eller kritik — &4r framfor allt
kombinationen av en konservatism, som maste kallas extrem, och
en viss liberaliserande tendens. Treitschke representerar bittre in
kanske nigon annan férfattare sammansmiltningen av de gamla
konservativa idéerna — monarkism, adelstro, organismteori, anti-
demokratism — med en liberalt firgad tro pé kapitalismen och
den ekonomiska expansionen Gverhuvud; han blir pa det sittet en
symbol fér den wilhelminska eran. Har mots imperialism, maktpo-
litik, en patriarkalisk instdllning till de sociala problemen, med
evolutionism och liberal harmonilidra. Aven det naiva och brutala
i utformningen ger Treitschkes verk en sirprigel. Men jimvil pa
denna punkt torde han vara representativ for wilhelminsk impe-
rialism (jfr t. ex. Hertz Nationalgeist und Politik). Da vi évergar
till Maurras méter vi till stor del liknande tankegangar, men de

. dr hir priglade av intellektuell kultur.
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I den tredje republikens Frankrike, dir 1789 &rs idéer varit hirs-
kande, har en rad forfatare, som med fi undantag stitt utanfor
det praktiskt-politiska arbetet, byggt upp samtidens mest genom-
forda konservativa ideologi. I “Action frangaise” och dess obe-
stridde intellekt‘:xclle ledare, Charles -Maurras (1868—1953) har
detta ideologiska arbete natt sin fullindning. Den utbildande askad-
ningen &4r extrem: den dr likavil som de Maistres och Bonalds
idéer, formad i medveten motsittning till den stora revolutionen,
och den kulminerar i en monarkism utan visentliga demokratiska
och liberala reservationer. Men som. de birande i askddningen stéar
allmiint konservativa principer: kinslan for . traditionen, fér de
hivdvunna sociala institutionerna, fér ordning, auktoritet, obeting-
ad nationell samhdrighet. Maurras rika och av utomordentlig in-
tellektuell energi kidnnetecknade forfattarskap erinrar om Burkes;
liksom sin féregingare anknyter han till vardagliga férestillningar,
allmint omfattade virderingar, och forstker inte insitta sitt sy-
stem i en invecklad begreppsapparat, men samtidigt ir hans fram-
stillning fastare, mindre rapsodisk och férenklad.

Till neomonarkismens foregangare riknas, utom de Maistre, Bo-
nald och andra aktiva monarkister och kontrarevolutionirer, flera
av den franska kulturens stora namn under 1800-talet. Auguste
Comtes (1798—1857) betonande av ordningssynpunkten och av
traditionens betydelse samt hans tro pa mdjligheten att genom
sociologisk forskning faststilla lagar for politiken har dvat inflytan-
de. Taines (1828—1893) arbete, Les orgines de la France contem-
poraine (Det moderna Frankrikes ursprung), har varit en viktg
killa for kritiken av revolutionen och av demokratien gverhuvud.
Arbetet avsig att ge en bild av den utveckling frin det gamla ko-
nungadémets tid, som lett fram till den tredje republiken, och det
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utmynnade, ehuru Taine ansig sig representera den fullstindiga
objektiviteten, i ett utddmande av dernokratien och ett férhirlig-
ande av traditionen. ”Ju mera allmint och gammalt ett bruk ir,
pé desto djupare motiv ir det grundat ... Den drvda férdomen ir,
liksom instinkten, en blind form av férnuft...”, hor till de ofta
oberopade satser, som Taine anser utgdra historiska sanningar.
Aven Taines antistatliga instillning, hans virderingar av lokala
och professionella sammanslutningar har varit av betydelse. Renan
(1823—1892) har, ehuru i vissa hinseenden en typisk liberal, sti-
mulerat den konservativa tankeriktningen, Han var utpriglat na-
tionell; det nationsbegrepp, han hivdade, var den gemensamma
kulturella traditionens. Minsklighetens mal var, skriver han, att
forma en intellektuell och moralisk elit. ”Men denna doktrin kan
inte tjina som grund fér en praktisk politik. Ett sidant mil bor
tvirtom omsorgsfullt déljas. Minniskorna skulle géra uppror om
de visste sig vara utnyttjade pa detta sitt.” Framfor allt framtri-
det Renans konservativa tendens i ”La monarchie constitutionelle
en France” (Den konstitutionella monarkien i Frankrike) i La ré-
forme intellectuelle et morale, en kort fore kejsardémets fall pub-
licerad politisk propagandaskrift. Jag skall ett 6gonblick stanna
vid detta arbete, som fértjanar att riknas till konservatismens klas-
siska dokument. '
Den revolutionira och demokratiska teorien kan, skriver Renan,
betecknas som “materialism i politiken, samhillet 4r inte vare sig
gudomligt eller heligt. Det 4r blott friga om att tillfredsstilla sa
ménga som mdjligt, att for alla sikra en tarvlig lycka...” Den
upplyste ser diremot i samhillet “ett stort férutbestimt faktum:
det har inte upprittats av méinniskorna utan av naturen sjilv, pa
det att det intellektuella och moraliska livet skall uppstd pa var
planets yta. Den isolerade méinniskan har aldrig funnits. Det
minskliga har aldrig funnits. Det ménskliga samhillet, fostrare av
allt upphdjt, dr den omedelbara skapelsen av den héga vilja, som
vill att det goda, det sanna, det skdna skall finna dyrkare i virl-
den... Samhillet dr en hierarki. Alla individer 4r ddla och heli-
ga, alla varelser (till och med djuren) har rittigheter; men alla
varelser dr icke jamlika, alla &r lemmar i en vildig kropp, delar i
en stor organism, som utfor ett gudomligt verk.” Jimlikhet kan
inte forenas med socialt liv, ty detta kraver uppmuntran at den
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foértjante och framfor allt fria mdjligheter for eliten att dgna sig
at det konstnirliga och intellektuella arbete, som ensamt helgar
sambhillet och tillvaron. “Det folk, som triumferar, dr alltid det, i
vilket familjen och egendomen ir starkast organiserade... Man
gor slut pd minskligheten, om man icke erkdnner att hela klasser
méste leva av andras &ra och glidje.” Den katolska kyrkans over-
ligsenhet bestdr i att den forstar olikhetens nédvindighet — att
mangas svett tilldter ett fatal att leva ddelt” — och samtidigt ge-
nom religionen erbjuder “6verflédande trost” at de i detta liv off-
rade. "Tinker man endast pa individernas ritt, ar det orittvist att
alla offras f6r det hogre verk som minskligheten fullbordar.” —
Konservatism i friga om de politiska och sociala institutionerna ar
alltsa fér Renan basen for en allt mera forfinad kultur. Det ar
kulturen, inte lyckan eller framgéngen i férhéllande till andra folk,
som 4r malet. I sin kulturuppfattning, préglad av skepsis, diskus-
sionslust, kénsla for variation och problematik,. och alltigenom
kritisk mot nationella eller religitsa granslinjer, kan diaremot Re-
nan betecknas som liberal. Betecknande ir att han sade sig villig
att Jimna de ligre skolorna &t pristerna, om bara de fritt arbetan-
de intellektuella fick behélla universitetsposterna.

Till sin omedelbara inspiratér riknar ”Action frangaise” Mau-
rice Barrés! (1862—1924), som mer dn nagon annan utbildat den
moderna franska nationalismens idéer. Barrés horde aldrig till
»Action frangaise” men samverkade vid flera tillfsllen med denna
rorelse och forklarade sig kort fore sin déd bendgen att Gverga till
monarkismen. Det i viss man nya hos Barrés ir hans blandning av
skepsis och politisk aktivism. I sin ungdom skrev han romaner,
som forhirligade den absoluta sjdlvhivdelsen. Sedermera férklara-
de han sig i nationalismen ha funnit sin determinism; att bedéma
allt med tanke pa Frankrike var, ansig han, for en fransman den
naturliga konsekvensen av en relativistisk uppfattning. Hans stora
inflytande forklaras av att han med passion och. innerlighet gav
uttryck at patriotiska stamningar 6ch asikter samtidigt som han ge-
nom en ironi, som kunde ga till eynism, markerade en viss intel-
lektuell distans. Det : 4r ndgot av elegans, raffinemang och till och
med dekadans i hans patos, som, utan att avskricka den-omedvet-
1En summarisk framstillning av Barrés tankevérld finnes i mitt
arbete Demokratiens seger och kris. :
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ne, var dgnat att locka den mera problematiske. I sammanhang
hirmed star att Barrés politiska och litterdra aktioner stindigt sy-
nes teckna sig mot en bakgrund av personlig kris, som han mera
antyder 4n klargér, men som ger hans skrifter en viss upphdjdhet,
en air av att i grunden std utanfér och 6ver politiken och de kon-
kreta problem, som behandlas. Hans pragmatiska nationalism har
satt sin prigel pa neomonarkismen.

Den franska konservatismen ser det onda i reformationen, re-
volutionen och romantiken. Att de tva forstnimnda begreppen ir
forhatliga férvanar inte: reformationen betecknar den obundna
tanken, tvivlet, brottet mot traditionen, revolutionen dirutéver
moderna och demokratiska och liberala idéer. Att romantiken rik-
nas till denna krets, kan diremot verka 6verraskande; i Tyskland,
Sverige och en rad andra linder har ordet romantik, i den mén
det medfér politiska associationer, nirmast en konservativ farg,
det for tanken pa nyromantikens forkirlek fér dlderdomliga insti-
tutioner och dess allians med den politiska reaktionen. Att i Frank-
rike synpunkten pa begreppet romantik blivit en annan samman-
hinger dels med att ordet litterirt anvénts frimst om Victor Hu-
go och hans skola, dels och huvudsakligen med att de romantiska
och revolutionira idéerna aterfors till samma upphovsman, Rous-
seau. Romantiken representerar individualismen, sentimentaliteten,
tendensen att kdnna och tinka sjilvstindigt, kravet pa personlig
tillfredsstillelse, frihets- och jimlikhetsprinciperna, den bristande
respekten for traditionen. Aven rationalismen betecknas stundom,
eftersom den innefattar tro pd det egna férnuftet, som en roman-
tisk villfarelse. Vissa forfattare utvidgar ytterligare romantikbe-
greppet och sammanfoér hirunder alla foreteelser, mot vilka de
stiller sig kritiska. Framst bland dessa markes den utanfér ”Action
frangaise” staende Seilliére, som i ett stort antal arbeten stimplat
en rad olikartade askaddningar som romantiska, bl. a. socialismen,
demokratismen och imperialismen. I olikhet med vissa andra for-
fattare betecknar dock Seilliére romantiken som en form av anti-
rationalism, i grunden ett kinslans eller snarare instinktens upp-

| ror mot fornuftet, en expansiv mysticism”.

Framst har “romantiksynpunkten” pa politiska fb'réteels;er till-
lampats av Pierre Lasserre (1867—1931) i Le romantisme fran-
¢ais, 1907 (Den franska romantiken), ett av den nyare franska
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konservatismens mest representativa arbeten. Lasserres metod &r
genomgiende att faststilla vissa allminna och obestridda principer
och att mot dem stilla extrema tankegingar, som sigs vara ro-
mantiska och fantastiska; under arbetets ging blir de allminna
principerna alltmera preciserade och diskutabla och forvandlas
smaningom till ordinira konservativa programpunkter. En rike-
dom pa spirituella reflexioner och en lysande stil gor arbetet sug-
gestivt och stimulerande, oavsett det ideologiska resonemanget.
Romantiken, som i allt hinféres till Rousseau, definieras som “’sit-
tet att kinna, att tinka och att handla i éverensstimmelse med
minsklighetens forestillda ursprungliga natur”. Enligt denna upp-
fattning blir alltsd romantiken ett negerande av civilisationen, en
aterging till primitivism, men den blir ocksd utgingspunkt for in-
dividualism, ty var och en kan i sina tankar, i sina kinslor, se det
for minniskan naturliga och ursprungliga. Om 1700-talets upp-
lysningsmin varit allvarliga reformivrare, inte ett slags anarkister,
skulle de ha stkt ersitta den mystiska vérdnaden for det traditio-
nellt bestiende med kunskap “genom att uppvisa de fysiska och
historiska orsaker, pa vilka de sociala makterna grundar sin legi-
timitet. Denna metod, som ensam ir uppfostrande... skulle sak-
ta ha ersatt tron med férstiendet hos dem, som var formogna av
ett sidant byte, utan att hos de andra ha oméjliggjort en rattmi-
tig underkastelse.” Friheten att tinka, som individualismen kriver,
leder till missbruk, d& den inte motsvaras av hog kultur, vilken
med nddvindighet ir sillsynt och uppstar blott i miljser “med
tillrickligt fast tradition for att ge individen det perspektivets vidd
och den 3lderns erfarenhet, utan vilka det val kan finnas intellek-
tuell upphetsning, men icke intellektuell frihet”. Individualismen
vinder sig mot religiésa institutioner, men “det finnes intet annat
in en organiserad religion, provad av tiden och formad av civili-
sationen, som kan diciplinera och utstaka vissa grinser ... for den
religiésa kinslan. Individualismen ger ett premium &t fanatismen
och &t liderliga mystiker.” Individualismen vill jimlikhet, men
olikheten ir naturlig, “en nédvindig produkt av den minskliga na-
turen och det sociala livet”, och om man bérjar skilja mellan nyt-
tig och onyttig jamlikhet, 4r man redan i full kontrarevolution”.
Individualismen vill omvandla den politiska ordningen, men “allt
vad de under en viss tid levande individerna kan géra ir i sjilva
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verket bara att pd ndgra punkter indra resultatet av forfadernas
erfarenhet. Deras makt 4r obegrinsad endast nér det giller att for-
stéra och bortslésa.” Ur internationell synpunkt skulle de revolu-
tiondira principerna, om de verkligen tillimpades, leda till stindi-
ga krig, ty Frankrike bleve tvunget till ett korstag for att forverk-
liga réttighetsférklaringens satser. Mot romantiken sitts klassicis-
men som- traditionens, ordningens och det lugna framéatskridan-
dets princip.

Till den ar 1898 bildade och sedan ar 1905 klart rojalistiska
?Action frangaise” hor eller har hort en rad ideologiskt verksam-
ma forfattare. Bainville 4r riktningens historiker; har har framfor
allt i Histoire de France sokt visa, att de bourbonska monarkernas
handlande genomgaende overensstimde med det nationella in-
tresset. Léon Daudet har framst dgnat sig at kritik av den bestaen-
de regimen i pamflettartade skrifter. En allmén motivering for den
monarkistiska staindpunkten har givetvis av Charles Benoist i Lés
lois de la politique frangaise, 1928 (Den franska politikens lagar).
Paul Bourget har bade i sina romaner och i politiska skrifter ut-
vecklat neomonarkistiska tankar. Ojamférligt viktigast dr likvil
Maurras ideologiska insats och vi skall hdr stanna vid denna.
Maurras ideologi har i koncentrerad form framlagts i arbetet Mes
idées politiques, 1937 (Mina politiska idéer), som till stérsta delen
bestar av en sammanfattning av forut i olika sammanhang publi-
cerade uttalanden; en mycket omfattande uppslagsbok 6ver Maur-
ras 4skidning, vari hans skrifter och artiklar terges, har utgivits
av Chardon (Dictionnaire politique et critique).

Maurras siger sig utgd fran en relativistisk uppfattning — lik-
som Comte skriver han, att “allting ar relativt, det ir den enda
absoluta principen” — men han férutsitter tillika, att man fran
en g(')dvtyckligt vald grundsats av mycket allmént innehall kan byg-
ga upp ett logiskt oanféktbart politiskt system. Han ger alltsd inte
uttryck at en principiell antirationalism. ”Man kénner igen de
dumma pé deras forakt for slutledning och de i anden fattiga pa
deras missaktning foér férnuftet”, skriver han vid ett tillfille och
vid ett annat tar han avstand fran sina féregangares kritik av all-
minna idéer; “vi har aldrig anslutit oss till de anklagelser, som
nagra av vara mistare. .. riktat mot de allminna idéerna, av det
goda skdlet, att man likval for att tinka och till och med for att

12 De konservativa..,
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tala behover sddana idéer, dven om man inskrinker sig till att ta-
la illa om de allminna idéerna.” Men samtidigt betonar Maurras
standigt det icke forstaindsmissigas faktiska betydelse och virde ur
den synpunkt han foretrider. Det politiska livet méiste till storre
delen, uttalar han i de Maistres anda, “vila pa respekt f6r och dyr-
kan av den omedvetna vanan. Det idr nistan gudlost att bringa
dessa kinslor till medvetande.” Och han 4r oftast benigen att i
tron pa det egna fornuftets forméaga att uppbygga giltiga politiska
forestillningar se ett utslag av individualistisk och alltsi revolu-
tiondr anda. Dessa motsigande tendenser torde férklaras av att
han, liksom Lasserre, anser blott en elit, till vilken han sjilv hor,
férmogen att ritt anvinda tankeformégan; fér massorna dr den ett
farligt verktyg.

D& Maurras utformar sitt system gar han i sjilva verket fram pa
tva linjer: dels uppstiller han en tes om Frankrikes vil, ur vilken
han deducerar fram mera speciella stindpunkter, dels framstiller
han péd vanligt konservativt sitt erfarenheten, traditionen sasom i
och fér sig rittfirdigande en viss institution, ett visst forhallande.
Denna sistnimnda, allmint konservativa linje blir oavbrutet ett
stod for den mera speciella politiska ideologien; den logiska de-
duktionens brister skyls gang pa gang av appellen till det aldriga,
det framvuxna, det genom hdvd legitimerade. Erfarenheten sigs
vara “var hirskarinna i politiken”. Den visentliga politiska san-
ningen ir “att virlden férindras med ytterlig langsamhet, om den
6verhuvud forindras. De forinderliga delarna 4r de minst betydel-
sefulla.” De levande forklaras, i anslutning till Comte, i allt hogre
grad vara styrda av de déda, av traditionen. Fér att kunna anvin-
da traditionen som stod foér sitt med tanke pa det bestiende fran-
ska statsskicket revolutiondra program maste Maurras likvil ener-
giskt framhalla, att det dr skillnad mellan den goda och den daliga
traditionen, och han talar stindigt om den ”sanna” traditionen
som den verkligt forpliktande. Harigenom kullkastas tydligen hela
traditionssynpunkten. I vissa fall kan dock Maurras med framgéang
stilla traditionstanken i férgrunden; framfor allt giller detta den
monarkistiska principen, som bygger pa en lingre tradition 4n re-
publiken och alltsd kan anses “traditionell” i motsats till eller i
hogre grad 4n denna.

Utgangspunkten for Maurras och ”Action frangaise” ir satsen,
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att varje fransman i sitt politiska handlande maste tinka uteslu-
tande pa Frankrikes vil. ”Bland fransmin”, heter det i manifest
av 1899, ”maste alla stridiga problem lésas med hinsyn- till Frank-
rike.” Nationen forklaras vara ”den enda fullstindiga, samtidigt
som den ar den fastaste och mest utbredda av alla sociala former”;
en undertryckning av nationerna skulle innebira ett bakslag for
civilisationen, och nationalismen dr darfér “en tvingande fornufts-
sanning av matematisk nédvindighet”. Nationen synes hirvid all-
tid, eller atminstone i regel, fattas som en kulturgemenskap; ras-
forestallningar ir inte bestimmande. Man kan emellertid, skriver
Maurras, anligga en mera allmin synpunkt #n Frankrikes vil,
namligen civilisationens och hela minsklighetens intressen. Men
”jdentiteten dr fullstindig, 6verensstimmelsen fullkomlig mellan
den sanning, som kallas fransk och den, som skulle kunna kallas
mansklig...” D4 Maurras hdvdar denna identitet utgar han tyd-
ligen fran att nationerna #r de for en hog civilisation mest limpa-
de enheterna, och att alltsd nationalism 6verhuvud ir ett civilisa-
toriskt intresse, men ocksad fran att fransmiannen ar det kulturba-
rande folket framfor andra. Stiandigt uttalar han som en sjilvklar-
het, att fransminnen dr Europas adelsfolk, det mest intelligenta,
det mest generdsa, det mest kultiverade av alla folk. Dess visent-
liga fel &r vordnaden for det utlindska, som bland annat lett till
en fortyskning av franskt kulturliv, och en tendens till inre splitt-
ring, som foljer av alltfor stor sjdlvstindighet, av individualism.
Denna utgangspunkt — Frankrikes och i andra hand hela
minsklighetens vil — kan synas f6ga originell. Men den framhivs
med si utomordentlig energi, som om hir féreldg en mirklig
nyhet. Frimst anvindes den metoden, att nationalismen (vilket
ord i detta sammanhang endast betyder kinsla for nationens in-
tressen) stills i motsats till individualismen, som férklaras kinne-
teckna de revolutiondra och demokratiska idéerna. Individualis-
men, som religiost representeras av reformationen, politiskt av re-
volutionen och estetiskt av romantiken karakteriseras som om den
overhuvud férnekade den sociala samhorighetens virde. P4 detta
satt blir nationalismen i den angivna meningen pa en gang nagot,
som av alla eller praktiskt taget alla i princip maste godtas, och na-
got, som kan stillas i den skarpaste motsittning till de idéer, som
forklaras kanneteckna den bestdende regimen. Man antyder inte
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mojligheten av att stark nationalkinsla kan forenas med vad som
enligt sprakbruk betecknas som individualism. Och vidare: sedan
man vil definierat nationalismen pa det nimnda, ytterst allméin-
na sittet, sigs den med nddvindighet i sig innesluta en rad be-
stimda uppfattningar i skilda fragor och tar alltsd gestalten av en
sarpraglad politisk ideologi.

Liberalism, demokrati och socialism ar uttr;'rck for den individu-
alistiska tendensen, som utgar fran en i ohallbara metafysiska f5-
restillningar bottnande optimism och leder till sénderbrytande av
sakta och médosamt ‘utbildade, efter en nations egenskaper och
behov avpassade traditioner. Sirskilt kritiseras det liberal-demo-
kratiska systemet. Detta forutsitter for sin funktionering en del-
ning av folket 1 partier. Fér dem, som 4gnar sig at politik, blir det
ett livsintresse att befista och férdjupa motsittningarna mellan
olika grupper; demokratien befordrar alltsa splittringen i stéllet for
att framhiva enheten. "Republiken 4r den regim, som utmirks av
diskussionen for diskussionens egen skull och av kritiken for kriti-
kens egen skull. Den som upphor att diskutera, den som hejdar kri-
tiken, forsyndar sig mot frihetens gudar.” Liberalismen ir intet
annat dn en fortickt anarkism, “liberalen, det dr anarkisten, som
vérdar sitt sprak, umgis i societeten och kan knyta en halsduk”.

'Den liberaldemokratiska staten ir ingen stat i egentlig mening, ty
den saknar ett organ for enheten. ”En stat, dir varje sirintresse
ager sina befullmiktigade, verksamma och stridande representan-
ter, men dir det allminna och centrala intresset, ehuru angripet
och beldgrat av alla de andra intressena, inte har nagot organ, har
i sjdlva verket ingen egentlig existens, den existerar blott som ett
fiktivt tillstdnd eller en ren abstraktion.” Demokratien betecknas
ocksd sisom plutokratiens statsform, det 4r storfinansen som i rea-
liteten styr. Och den franska demokratien anklagas for att ha fal-
lit i hinderna pa frimlingarna, "mestiserna”, till vilka riknas ju-
dar och andra invandrare, med vilka dven protestanterna likstills.
Frimlingarna har, anser Maurras, fatt ett opropertionerligt infly-
tande, dirfér att de héller ihop mot de oorganiserade dkta frans-
minnen. P detta sitt likstills demokrati med framlingsvilde och
de ledande franska politikerna pastas vara judiskt, utlindskt, till
och med tyskt firgade.

Kritiken av- demokratien intar en utomordentligt bred plats i
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Maurras skrifter. Liksom angreppen mot individualismen ger relief
at nationalismen, skapar denna kritik en bas for det stora positiva
kravet: monarkiens aterinforande. Demokratien ar dalig, dirfér ar
monarkien bra, det 4r summan av den férfattningspolitiska linjen.
Republiken har inget organ for det allménna intresset; med detta
begrepp menas det for alla gemensamma intresset, uppenbarligen
i forsta rummet det nationella intressset i férhallande till utlandet,

statsintresset. Detta intresse kan foretridas blott av en “historisk
- ledare, férmogen att i tiden och rummet representera rationens

verkliga och fasta enhet”; mera sekundirt, vid monarkens sida,
kan ocksd en traditionell elit ha sinne for detta intresse. Endast en
person, som genom arv blir hirskare, “4r fast knuten till och har
direkt intresse av den suverina maktens utdvning, ty fér honom
blir statsstyrelsen en personlig angeldgenhet pa ett annat sitt &n
fér andra”; “den regerande dynastien, eller om de finns i tillrick-
ligt antal, de hérskande familjerna 4r intimt férbundna genom sitt
eget intresse med statens djupaste intresse; de soker utan tvivel,
liksom allt mianskligt, sina speciella intressen, men di de finner
dem, finner de ocksa och pa samman gang det allminna intresset”.
Monarken blir genom uppfostran, vilja och erfarenhet dugligare
in ur folkval framgingna ledare, hans sjilvklara stillning hindrar.
avunden och maktlystnaden att géra sig gillande pa samma sitt
som i demokratien; i krig sikerstills den enhetliga ledningen ge-
nom monarken. Monarkiens 6verligsenhet anses historiskt bevisad,
Bourbonernas enda stora misstag var upptradandet 1789, men vad
betyder ett misstag under en tidrymd av-atta sekler och trettiotre
regeringsperioder”?: Monarken kan i sjdlva verket betecknas som
“en institution, som icke vacklar och faller mer 4dn vart attahund-
rade ar och under var trettiotredje regeringsperiod”. Att just bour-
bonerna bér hirska beror pa den tradition, som féreligger; napo-
leonerna var revolutionens arvtagare och hann inte utbilda nagon-
tradition. Maurras betonar, att han inte tror pa nigon i nedirvda:
anlag grundad sirskild formaga hos monarkerna, utan att det ir:
uppfostran och framst kallet; som skapar identitet mellan det all-.
minna och’ det enskilda intresset. Hos andra forfattare finner. man-
emellertid en vag férestillning om nagot slags samtidigt biologiskt

- och metafysiskt virde i arvsprincipen. S& forklarar Benoist, att den

monarkiska statsformens 6verldgsenhet inte beror pi att.”den re:
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gerande konungen ir helgad av Guds nad”, men han uttalar ome-
delbart direfter, att “under seklernas lopp blir den kungliga famil-
jen sméningom ’predestinerad’ ” och genom ett slags férsynens be-
slut vigd at den sociala plikten att hirska”.

Monarken skall inom det i egentlig mening politiska omradet
(utrikespolitik och de viktigaste inre fragorna) vara sjalvharskare.
Visserligen kan en representation finnas, men den bor da vara en-
dast konsultativ, en barometer pa folkviljan, som har sin betydelse
som en av de faktorer, som paverkar monarkens stillningstagande.
Men statens verksamhet bdr inskrinkas till detta “politiska” omra-
de; i Gvrigt skall skilda befogenheter éverlimnas 4t regionala, pro-
fessionella och religidsa organisationer, och staten skall i s ringa
omfattning som mojligt ha direkt att gora med individerna. Sir-
skilt bor provinserna erhalla en ganska omfattande sjilvstyrelse.
Maurras talar till och med om upprittandet av fritt styrda “repu-
bliker” inom olika omraden och yrkesgrenar. ”Den frin den cen-
trala staten férdrivna parlamentarismen kan finna en tillflykt i
dessa underordnade stater, pa villkor att den centrala staten forblir
herre Gver diplomatien, krigsmakten till lands och vatten, den hog-
re ordningsmakten och rittskipningen, och att den 6vervakar all
verksamhet av allmént intresse.” I ”den centrala staten” skall mo-
narken styra med hjilp av en elit, en 4rftlig aristokrati, som stin-
digt erhéller friskt blod genom nyrekrytering inom landets basta
kretsar.

Maurras ar sjilv agnostiker, men han férsvarar lidelsefullt den
katolska kyrkan, dels pa grund av att han virderar auktoritetstron
overhuvud, dels emedan katolicismen anses inga i det franska fol-
kets traditionsarv. ”Utan att alltsa innebidra lydnad, 4r katolicis-
men stdndigt en ordning. Det dr den hogsta forestdllningen om
ordning, som denna institution innebir for sina utanfér densamma
stiende beundrare.” Monarkismen méste innebira kravet pa fore-
triden for katolicismen sisom ”nationens historiska religion”. Det
ir visentligen denna rent pragmatiska instillning till kyrkan och
religionen, som den katolska hierarkien kritiserade i samband med
det pavliga férdémandet av. ”Action frangaise” &r 1926.

Den “rena” nationalismens stillning till den sociala fragan prég-
las dven av kinslan for hierarki och .ordning. Den privata dgande-
ritten och .de sociala olikheterna f6rsvaras sasom “naturliga” och
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av traditionen helgade. Jamlikhet dr inte rattfardig: “ar det icke
riktigare att siga, att den verkliga rittvisan utdvas genom ytterlig
olikhet i fraga om sociala villkor och minskliga karaktirer.” Med
en i samband med arbetsférdelningen framvuxen social uppdel-
ning féljer eller tenderar &tminstone att folja, att varje funktion

- skots av de for denna bist limpade. Om arvsritten avskaffades

skulle ocksd de moraliska kapital, som samlas samtidigt som de

. materiella, skingras. ”Méjligheterna till uppfostran férsvinna, se-

dernas stadga, deras elegans, deras fullindning, deras forfining. ..

Drommer man om att drabba endast oréttfirdiga personliga for-

delar? ... Man plundrar samhéllet i dess helhet. En lycklig foljd

av till varandra fogade ekonomiska krafter har utévat ett vilsig-

nelserikt inflytande, av vilket dven de mest vanlottade dragit for-

del, har hojt landets allminna niva och i detsamma infért ett hogt

genomsnitt av kultur och belevenhet: allt detta later man forlora

sig i samma allminna tarvlighet.” En socialisering av egendomen

skulle leda till dess snabba forslésande. Alltfér stora anhopningar

av rikedom hindras, skriver Maurras tillika, genom att de rikaste

ofta blir lata och utsvivande och alltsa inte kan bevara sin egen-

dom; “men fattigdomen didremot ir en energigivande och hilso-

sam sporre, som genom att egga manniskor sorjer for sitt eget

snabba férsvinnande”. Den ekonomiska olikheten #r for dvrigt av -
ringa betydelse jimford med skillnaden i begdvning och formaga
“Att veta sig vara idiot vid sidan av Mistral, Barrés och Anatole
France &r vida bittrare in att som smaborgare bo i samma kvarter
som herr de Villars.”

Denna konservativa stindpunkt medfér dock inte, att Maurras
forklarar de sociala motsittningarna obefintliga eller onaturliga.
Pa vissa stillen skildrar han proletariatets betryckta lige pa ett
satt, som erinrar om socialistiska forfattares. Men han gor gillan-

- de, att trots allt samhillsklasserna dr ojamférligt mindre visentli-

ga sociala enheter 4n nationerna. “Klasserna! Klasserna! Vilken
obetydlighet i jimf6relse med det stora, naturliga och historiska
faktum, som aldrig uppstatt utan en hégre samstimmighet mellan

- klasserna . ..: nationernal!” Klassmotsittningarna stegras pd- ett
- konstlat sitt under den demokratiska regimen, ty for att vinna ett
.~ politiskt klientel blir det nodvindigt att egga grupperna till strid.
. Proletariatet utsugs mahinda av kapitalisterna, sikert dr att det
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utnyttjas av. politikerna, dess ledare bestar alltid av desertérer fran
den socialt hirskande klassen. Aven om de flesta demokratiska po-
litiker inte onskar det kan man befara, att den stindiga hetsen le-
der till:en &ppen strid och att, sedan kapitalisterna besegrats, re-

sultatet blir en all kulturtradition férintande proletariatets diktatur. .

Och Maurras anser tillika, att det dr mojligt f6r en stark politisk
regim, fér monarkien, att upplésa klassmotsittningarna och skapa
soial fred. Det 4r mdjligt att “inkorporera proletariatet i samhal-
let” utan en social omvilvning. Klassbindningen ir inte den enda
vasentliga bindningen inom samhillet. Vid sidan av den horisonta-
la uppdelningen finns en vertikal uppdelning, som kan erhilla
allt storre betydelse, om den uppmuntras och regleras av staten.
?Bageriindustrien, byggnadsindustrien omfattar de mest anspréks-
losa existenser pa landet.och i stiderna likavél som representanter

for den hogsta societeten; solidariteten mellan dem, som verkar for .
att skapa samma produkter, kan och bér vara lika livlig och djup -

som solidariteten inom en viss klass: den ir pa ett helt annat sitt
socialt valgorande och fredsstiftande... Vi foredrar den. Utan att
férneka klasserna, underordnar vi dem yrkesgrupperna, som fére-
“nar. alla klasser och samlar nationens element i stillet for att skilja
pa dem och stinga in dem i olika fillor.” Det ir nédviandigt”,

skriver Maurras i ett annat sammanhang, “att &stadkomma en-

uppdelning efter yrken, efter arbetets féremal, varvid varje kate-
gori-har sina fattiga och rika, sina proletédrer och sina egendoms-

herrar, som -6msesidigt - hjilper och bistar varandra.” Genom.att:

arbetsgivare och arbetare inom samma yrkesgrupper bildar socia-
la korporationer” med vissa under statens kontroll- utévade be-

fogenheter skall silunda den sociala krisen avvecklas.-Stundom ut-'
talar ocksd Maurras, att en monarkisk regim skulle genomféra en’
mera langtgiende socialpolitisk lagstiftning in republiken, och att .

man under en sddan regim kunde ge de etablerade korporationer-

na, eventuellt ocksd staten, dganderitt till vissa produktionsfore-

tag. -« - e .

Maurras har i sina:skrifter betonat, att de.tilltdnkta ko,_rpbra-" |
tionerna borde erhilla en betydande sjalvstindighet; de skulle hé- .

ra till de organ, pa vilka staten efter monarkiens atérupprittande
skulle avlasta vissa av sina funktioner. Han har ocksi antytt; att
uppdelningen i.klasser:skulle tilldtas pa ett inte nirmare angivet
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sitt gora sig gillande dven under en monarkisk regim. Under se-
nare ir visade emellertid Maurras allt stérre sympati f6r fascis-
mens politiska och sociala program, och det kan darfor ifragasat-
tas, om han inte tinker sig det korporativa systemet som en efter
italienskt monster utformad diktatur 6ver de sociala grupperna. Det
bor ocksd erinras, att Maurras redan foére fascismens framtridan-
de visat en viss sympati for den syndikalistiska doktrinen, sirskilt
sadan denna framstillts av Georges Sorel; framfér allt torde den
gemensamma antidemokratiska inriktningen hir ha varit bestim-
mande. ,

Di Maurras dxskutcrar frihetsbegreppet, synes han medvetet
undvika att ta klar-stillning till frigan om de i vanlig mening
medborgerliga friheterna, yttrandefrihet, organisationsfrihet osv.
D& han hivdar behovet av auktoritet och betecknar liberalism och
demokrati som liktydiga med anarki kan man utga fran, att han an-
ser mera utstrickta friheter av denna art vara virdeldsa eller far-
liga. Den frihet, vars virde han hidvdar, sigs vara detsamma som
auktoritet. Testamentsfriheten ger familjens ledare makt, den kom-
munala friheten ger makt at de lokalt inflytelserika, den religitsa
friheten innebir ett erkinnande av de andliga lagarna och den re-
ligiésa hierarkien, den professionella friheten ger korporationerna
en stark stillning mot sina medlemmar. Till denna linje i hans
framstillning sluter sig en annan, som pa kint sitt forklarar frihe-.
ten. vara ett metafysiskt begrepp, som inte kan anvindas i politiska
sammanhang. ’Den vansinniges frihet kallas darskap, den dummes
dumbet, banditens. brottslighet . . . Friheten uppfattad som regel el-
ler som princip .innebir kaos...” I andra sammanhang talar han
om verklig andlig frihet som nagot blott for en elit uppnieligt; den
stora massan saknar alla fSrutsittningar for en sidan frihet, dvs,
for intellektuell och moralisk fullindning. :

I sin kinsla for en social hierarki, inom vilken skllda grupper
har-att fullgéra olika for samhillet nédvindiga uppgifter, och: for
en i grunden inom samhillet—nationen bestiende harmoni synes-
Maurras nirma sig organismteorien. Stundom liknar han ocksa, fér-
att klargora sin tankeging, samhillet vid en organisk varelse.- Hari,
liksom pé. flera andra punkter, tar dock Maurras avstand frin ten--
densen att i ett 16st analogitinkande se en bevisning, att fran lik-
nelsen sluta sig till identitet. En del “usla universitetspedanter’ har,
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skriver han, gitt till orimliga &verdrifter pd denna punkt. ”De
har tagit bilderna f6r realiteter och pa ord och liknelser byggt upp
en pueril skolastik, infér vilken alla reflekterande sinnen kdnner
en stor avsmak.”

Det bor slutligen understrykas, att neomonarkismen trots sin ut-
priglade nationalism och sina langtgiende utrikespolitiska ford-
ringar — som bland annat efter virldskriget innefattade kravet pa
Tysklands uppdelning i sjalvstindiga stater och annektion av stora
omraden vister om Rhen — inte ger uttryck at nagon principiell
krigsvinlighet. Tvirtom beskrivs monarkien som inte bara den inre
utan ocksa den yttre fredens statsform, under det att det plebisci-
tiara kejsarddmet och demokratien sigs medféra krig. For att be-
visa detta talar man sirskilt om revolutionens och napoleonernas
manga krig och om den krigsiver, som vissa liberala kretsar visade
under restaurationstiden och julimonarkien. Férhéllandet att inga
storre krig fordes under de sistnamnda perioderna sigs visa monar-
kiens pacifistiska natur. Aven de moderna masskrigens fruktansvir-
da karaktir i forhallande till dldre tiders filttag skylls delvis pa
demokratien, som till konsekvens haft den allménna virnplikten
(s& t.ex. Daudet i Le stupide XIX:e siécle, 1922). Den franska
demokratien anklagas speciellt for att genom bristande forsvarsbe-
redskap och svag utrikespolitik ha eggat den tyska expansionslus-
ten och ddrmed ha méojliggjort varldskrig.

Maurras ideologi — om vilken det givna referatet endast kunnat
ge en antydan — hor till konservatismens béast uppyggda. Endast
i ringa grad grundas den pa utnyttjande av ordens tvetydighet el-
ler pA metoden att anvinda vanliga ord i siregna betydelser. Uti-
fran vissa allminna satser fors ett resonemang, som naturligtvis pa
varje punkt ir diskutabelt utifran andra virderingar eller andra
uppfattningar av det politiska skeendet, men som &r relativt sam-
manhingande och rikt pd oavsett den politiska stindpunkten sti-
mulerande synpunkter. Endast den svaghet, som vidlader motive-
ringen fér Maurras huvudtes, skall hir papekas. Forst och frimst
frigar man sig, vad Maurras egentligen avser med “det allminna
intresset”.. Men dven om -ett sddant intresse forutsitts, ir det.
oklart, varfér det skulle féretridas av monarken. Det hivdas emel-
lertid att monarkens personliga intresse maste sammanfalla med
det allminna. intresset. Ocksd detta kan fér diskussionens skull.er-
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kannas. Men varfor skulle monarken stindigt handla i sitt eget in-
tresse? Antingen menas da med intresse helt enkelt ett motiv for
handlandet av vad slag som helst och di blir satsen innehallslos.
Eller ocksa menas med handlande i enlighet med intresse ett hand-
lande, som i stort sett medfor ett plus, en fordel. Dirmed faller
satsen ned i den grévsta utilitarism; det forutsitts, att varje mén-
niska bara begar handlingar som pi lang sikt &r till férdel for hen-
ne. Maurras, som sikerligen aldrig skulle vilja tillimpa en si naiv
tankegdng pa de enskilda minniskorna, har, till synes utan varje

- reflexion, tillampat den pa monarken.



Anglosachsisk konservatism

I samtidens ideologiska diskussion intar England, demokratiens och
de fria debatternas férebild, en blygsam plats. I inget annat land
finner vi s3 manga dokumenterade och ingdende biografer dver
statsménnen, men vi far foga veta om de allminna politiska per-
spektiv, som bestimt dem. Alldeles sirskilt giller detta de kon-
servativa och liberala politikerna. Séker man bland det konserva-
tiva partiets ledande médn — Salisbury, Hartington, Balfour, Bonar
Law, Curzon, Austen Chamberlain, Baldwin — patriffas knappast
mer dn ansatser till en allmin askadning. I de vidlyftiga och vir-
defulla arbeten, som #gnats flertalet av dessa personer, fir man
reda pa de 6verviganden, som i otaliga konkreta fall bestimde de-
ras handlingssitt, men man inhdmtar foga om den idévirld, fran
vilken dessa 6verviganden utgick. Balfours biograf omtalar sina
fruktlgsa férsok att pd denna punkt intervjua den portritterade
politikern; Balfour, som inte utan skarpsinne skrev om skepticis-
mens svérigheter, synes inte ha vetat varfor han var konservativ.

Baldwin har utgivit en yad tal och uppsatser, drkta av en dlsk-
Vad beror detta pa? Det &r inte svart att tinka ut mer eller mind-
re rimliga orsaker. Sannolikt ir den demokratiska traditionens
4makt av avgorande betydelse. De politiska nykomlingarna har in-
forts i en miljd, dir kompromissen, “den korta synpunkten”, det
goda, dvs. ur folkopinionens synpunkt rimliga omddmet blivit
sjdlvklara virden. De fa ideologerna har i denna miljé tett sig som
extremister eller fantaster, De klarskurna och ur allménna princi-
. per deducerade askddningarna har i denna air av stabil common
| sense verkat frimmande.
Ur samma synpunkt kan man se den undanskymda plats, som
ideologerna utanfér kretsen av apsvariga politiker intagit i engelskt

'
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statsliv. Kontrasten mellan England och Frankrike 4r hir pafallan-
de. Det ar litt att pd modern fransk politik anligga ett perspek-
tiv, i vilket parlamentet och den parlamentariska debatten krym-

- per ihop, under det att de stora ideologerna inom och utom re-

presentationen — Maurras, Barrés, Alain, Jaurds, Sorel — ter sig
som dramats stora gestalter. I Frankrike har kampen mellan ido-
logi och demokrati drivits till sin spets; varje ministir framstar
som en rimlighetens, mellanminnens seger Gver heroism, extre-
mism och fantasier. I England synes motsvarande teoretiker — i
den man de finns — naturligt forsvinna i periferien. Ytterlighets-
riktningarna — monarkism, nationalism, syndikalism, kommunism
— lever ocksi i England, men de lever i skuggan. Och nir de fram-
triader i den allvarliga debatten — som gillesocialismen — verkar
de korrekta, demokratiskt timjda och férstandiga, vid sidan av de
franska férebilderna.

Den ende framstiende engelske politiker, som under de senaste
artiondena sokt ge en samlad bild av konservativ uppfattning, ir
savitt bekant lord Hugh Cecil, son till premiirministern lord
Salisbury och sjilv — under och efter virldskriget — med-
lem av konservativa regeringar. Hans skrift Conservatism (1912)
ir liksom motsvarande arbeten av liberalen Hobhouse och socia-
listen MacDonald utgiven i en populdrvetenskaplig skriftserie. Det
ir en moderat, stundom mycket vag konservatism Cecil foretri-
der, ehuru han vid den tid boken skrevs riknades till de mest strid-
bara medlemmarna av den engelska unghdgern. Han inleder sitt
arbete med pastiendet, att “naturlig konservatism ir en tendens i
det minskliga sinnet”. Minniskan ir med fi undantag, sasom
ménga ordsprik visar, av naturen misstrogen mot det nya och litar
hellre pa erfarenheten #n pi abstrakta resonemang; hon tycker om
vad som #r gammalt och vant, de férhallanden, till vilka hon an-
passat sig. Detta férvinande naiva resonemang leder till slutsatsen,
att konservatismen som politisk rérelse star i samklang med mén-
niskans “andliga disposition”. I den &versikt av konservatismens
utveckling, som direfter ges, betecknas Burke som den store grund-
liggaren; har han gett uttryck 4t den moderna konservatismens
askddning i allt utom i friga om den imperialistiska linjen.

Cecil .bdrjar sin systematiska framstillning med ett kapitel om
religidsa och kyrkliga frigor och hdvdar hir frin stringt religiésa
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utgangspunkter statskyrkans och den konfessionella undervisning-
ens varde. ”Att kimpa for religionen. .. ir den viktigaste av kon-
servatismens funktioner.” Genom att stilla den religiésa synpunk-
ten i forgrunden undviker konservatismen tva faror som hotar den:
4 ena sidan att bli blott en variant av liberalism, & andra sidan att
bli uteslutande en férsvarare av de férmognas intressen utan kins-
la for hela folket. Den kristna inriktningen kan dock inte, sasom
stundom péstds, motivera den fria konkurrensens ersittande med
ett annat ekonomiskt system. Detta system 4r inte kristet, ty det
bygger pa hivdandet av de egna inresset, men det kan mera
grundligt férindras endast genom en utveckling av ménniskans ka-
raktdr. ”Om kristendomen skall reformera den sociala ordningen,
kan detta ske med framgéng endast genom att minniskorna for-
mas att sitta kirlek i stdllet for det egna intreset.” Om inte den
minskliga naturen forbittras pa detta sitt kan ingen social eller
politisk reform férlossa minskligheten. I'den foljande diskussio-
nen av ekonomiska fragor betonar Cecil, att den privata dgande-
ritten kan forsvaras sdsom ett medel till framatskridande. Men
‘denna synpunkt r inte den visentliga. ”Det enkla forhallandet, att
det dr oritt att skada en person, dr tillrickligt for att konstituera
en ratt till privat egendom, dir sidan egendom redan finns.” Att
faststilla i vad man det Agda forvirvats med ritt eller oritt ir
omdjligt. Den privata dganderittens okrinkbarhet sitter ocksd en
grans for statens beskattningsritt. Att beskatta f6r allminna idnda-
mal ir tillatet men man far inte Sverskrida grinslinjen, dir be-
skattningen 6vergér till konfiskation. Det 4r exempelvis otillatet att
genom beskattning beréva en person halva hans inkomst (en sadan
tanke foref6ll dnnu 1912 fantastisk). Konservatismen har likvil en
viss frindskap med socialismen diri, att den, i motsats till den ex-
trema liberalismen, godtar statsingripandets princip. Hjilp at de
nodlidande kan motiveras som en form av vilgorenhet eller som
ett uttryck fér nationell tacksamhet eller som en ren limplighets-
atgird. Néagon tendens till egendomsutjimning fir inte ligga i en
sadan hjilp; savil ritts- som lamplighetshinsyn maste hir std
hindrande i vigen. Att géra fattigt folk férméget ar bra, men inte
att gora rikt folk fattigt; det ar just de stora rikedomarna, som
delvis anvinds till vilgorenhet och donationer och till ett generdst
liv, som kommer ménga till godo. Hojandet av arbetarnas stall-
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ning bor framst ske genom deras egna fackforeningar, inte genom
det tunga och osmidiga maskineri, som en statlig reglering inne-
bar. Frimst 4r det réttssynpunkten, som bestimmer de konserva-
tivas stillning till de ekonomiska fragorna. ”Denna leder till mot-
stand mot varje atgird, som skulle férsimra klassers eller indivi-
ders ekonomiska lige genom att beréva dem allt eller i varje fall
en visentlig del av vad de ager. Det ir si sjdlvklart ordtt att ta
fran en person for att ge it en annan, dven om den ene ir rik och
den andre fattig, att man maste férvana sig 6ver att lagstiftnings-
atgirder, som visentligen innebir sidana 6verforingar, nigonsin
anbefalls eller férsvaras.”

Uttalandena i forfattningspolitiska fragor &r till stor del bctmga-
de av den vid bokens utarbetande foreliggande speciella situatio-
nen: efter en hard forfattningsstrid hade éverhusets makt starkt
begrénsats, och, den liberala regeringen arbetade, sedan detta hin-
der undanrdjts, pa inférandet av sjdlvstyrelse foér Irland. Av all-
mant intresse ir forsvaret av dverhuset, som visserligen enligt Cecil
behéver reformeras, men i stort sett dr en bidrare av-virdefulla
traditioner, och av monarkien, som visserligen férutsittes vara par-
lamentarisk men dock anses visentlig som en institution utanfér par-
tierna och ett sammanhéllande band inom imperiet. Det antyds
till och med, att monarken i framtiden kan tinkas bli en mera ak-
tiv kraft i politiken. ”Man kan i den allminna opinionen skénja
en stark lingtan efter nagon makt i statslivet, som inte vore helt
behidrskad av det nuvarande partisystemet. Det 4r inte omojligt
att ett vilmotiverat och utan partihdnsyn gjort ingripande av mo-
narken i en politisk konflikt skulle hilsas med entusiasm av en
stor del av folket. Det skulle tillfredsstdlla den starka och vitt
spridda uppfattningen, att partipolitiker och partiorganisationer
icke dr helt att lita p4 och dock har vunnit sddan styrka, att det
synes hoppldst att séka motsta dem.”

Aven uttalandena rérande utrikespolitken dr mycket allmint
hallna; de verkar som det mesta i Cecils arbcte,/mera forsiktig
programkommentar dn ideologi. En starkare férbindelse bor aviga-
bringas mellan imperiets olika delar, England bor fora en fredlig
och samtidigt energisk politik. Den religiésa synpunkten skall do- -
minera ocksa den yttre politiken; “och samtidigt som man. verkar
fér nationens storhet skall man vinnldgga sig om att vid varje steg
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visa rittmitigheten av de medel som brukas fér detta dndamal.
Nationell storhet &r i och for sig ett syfte, som ar helt i overens-
stimmelse med kristendomens ldra.” Kriget erkénnes som i vissa
fall nédvindig utvig, ty intressetvister kan inte 16sas genom skilje-
dom, men det finnes hos Cecil inte en ansats till krigsromantik el-
ler forhirligande av kriget. De grinser, som viljan till nationell
storhet bér respektera, miste bestimmas av hénsyn till andra na-
tioners berittigade strivanden; ytterst maste man dock 16sa sada-
na problem med tanke pd nationens “kallelse”, hur vag 4n denna
forestillning ar. — Cecil slutar sitt arbete med att tala om det
engelska folkets kiinsla for de stort konservativa krafterna: reli-
gion, patriotism och férsiktighet. “Engelsminnen 4r virldens visa-
ste folk. Deras politiska omdéme har aldrig lett dem vilse annat
#n i sma frigor eller under korta tider.” :

Av mindre kinda forfattare har senare utgivits atskilliga kon-
servativa programskrifter av i huvudsak samma liggning som Ce-
cils arbete. Bland de senare arens forfattare pa omradet kan nim-
nas historieprofessorn Hearnshaw och Arthur Bryant. Den sist-
nimndes arbete (The Spirit of Conservatism, 1929) torde kunna
anses representativ for den moderat-konservativa opinionen; det ir
forsett med varmt rekommenderande forord av tva kidnda politi-
ker, lord Melchett (férut sir Alfred Mond, kind som “mondis-
mens” forkimpe) och John Buchan (sedna lord Tweedmuir och |

" generalguvernér i Kanada). I stort sett iterfinns hir samma tan-
kegingar som hos Cecil. Anmirkningsvird dr den starka liberala
inriktningen; ledmotivet kan sigas vara den fria konkurrensens for-
miga att utveckla produktionen och dirmed successivt avskaffa
fattigdomen. Samtidigt hivdas den socialpolitiska reformlinjen
som en sjilvklar konservativ tradition. De sociala skillnaderna ar
nddvindiga som stimulans fér den individuella energien och till-
lika grundade i samhillets organiska natur. ”Den sanne medborga-
ren kinner varken skam eller avundsjuka dirfér att en man &r
hertig, en annan byskollidrare och en tredje busskonduktér. I Guds
bgon &r utan tvivel alla tre jimlika. Ur minniskosynpunkt spelar
var och en sin anvisade roll i samhillet, var och en representerar
en institution eller ett ideal, som staten behéver, var och en utfér
sin sirskilda funktion.” Religionen 4r nddvindig for den minskli-
ga naturen och kyrkan dess yttre form. Monarken stir 6ver klas-
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f
z
E ser och partier; hans intresse och drelystnad maste, i brist pa an-
f nan syftmng, gilla undersatarnas vilfard och hans egen stallnmg i
deras dgon”. :
Exempel finns dven i England pi en mera extrem, anudemokra-
- tisk konservatism, men dess representanter ir i regel foga kinda
och har i alla hindelser utévat ringa inflytande. Belloc har i skrif-
ter, i vilka influenser frin den franska diskussionen framtrider, ksi-
tiserat partivisendet och den parlamentariska demokratien sisom
en maskering av ett oligariskt och plutokratiskt styre. Mallock har
 (sdarskilt 1 The Limits of Pure Democracy) utvecklat en samtidigt
; religiost och liberalt firgad konservatism. Framitskridandet sigs
“bero pa ett fitals initiativ och ledning, demokratien kan fungera
blott om en elit i realiteten utévar makten; arbétarnas krav bor
: tillgodoses genom garantier for ett visst existensminimum, okade
avancemangsmajligheter och en ordning, som bereder storre trygg-
het. En ytterlighetsstindpunkt representeras av Ludovici (4 De-
fence of Aristocracy, a Text Book for Tories), som kriver att en
naturlig aristokrati — vilken i stort sett antas sammanfalla med
den redan befintliga — skall styra- massan; den skall inte viljas
. utan uppbiras av massans tysta samtycke. En aristokratisk styrelse
- ar likvil mojlig endast om folket kinner sig som en ideell enhet:
”Varje aristokrati maste anse sitt vilde hopplost osikert och flyk-
tigt, om ej det folk, 6ver vilket det styr, leds, behirskas och in-
spireras av en allmin idé, som ger liv 4t alla dess férhoppningar
och planer, firgar alla dess handlingar och strdvanden och eldar
alla dessa lidelser och begir.” Betecknande dr att Ludovici se-
nare gjorde sig kdnd som nationalsocialistisk sympatisér. Hos

Ludovici, liksom hos flera andra engelska konservativer, famtri-
der for 6vrigt ett starkt antipuritanskt drag; man langtar tillbaka
till den glada” stuartska tiden och drémmer om en gemytlig och
fri idyll, symboliserad av viardshus utan restriktioner och av &lets
seger over téet. Petrie har i ett arbete om monarkien utvecklat
idéer, som paminner om Maurras, men hans talangléshet gor skrif-
ten till en karikatyr.

Amerikansk politisk debatt har under de senste artiondena varit
in mera firglds dn den engelska. Hir har den demokratiska och
liberaliserande konservatismen helt dominerat och de “’samhillsbe-
varande” riktningarna — som, frinsett senare ar, varit unge-

13 De konservativa ...
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far lika starkt representerade i bada partierna — har i huvudsak
stott sig pa de liberala argumenten om det privata initiativets var-
de for nidringslivet och diarmed for det allménna vilstandet. I ar-
beten sidana som de av Taft och Hoover utgivna méter inte na-
gon politisk ideologi eller ens ideologiska uttalanden av stérre in-
tresse. Blott i striden kring hogsta domstolens stéllning har en dis-
kussion statt, som i vissa hidnseenden erinrar om debatten kring
demokratierna i andra linder; & ena sidan har man i denna dom-
stol sett ett virn for ett ekonomiskt fatalsvilde, 2 andra sidan be-
traktat den som bédrare av det Gver de vdxlande generationerna
hojda statsintresset. Bland de fa forfattare, som gett uttryck at en
mera ideologiskt utformad konservatism, kan nimnas litteraturhi-
storikern Irving Babbitt, vars liromistare i det visentliga ir den
franska antiromantiken.



Efterskrift 1966

T mitt arbete av 1939 har endast sprakliga dndringar gjorts. Inne-
hallet har kunnat forbli of6rdndrat: jag finner att min — huvud-
sakligen historiska — framstéllning av den’ LOnscrvatlva idé-
kretsen fortfarande 4r hillbar.

I forordet av 1939 har jag betonat, att “mina redogérelser hu-
vudsakligen #gnats mera utformade politiska tankesystem”, inte,
eller blott hégst oversiktligt, vaga forestillningar eller krav j
' partiprogram. Jag vill hidr ytterligare inskirpa denna synpunkt.
| Med den allminna avideologiseringen i de framgéangsrika demo-

. kratierna under de $enaste tjugo aren har {6ljt, att den konserva~
 tiva uppfattningen i 4n hogre grad 4n tidigare blott genom vissa
§ nyanser kommit att skilja sig fran andra partiers asikter: konser:
évatism, liksom liberalism och socialism, har reducerats till en va-
'riation av den fér alla riktningar gemensamma demokratisk-hu-

. manitira dverideologien. En analys av denna utvecklmg har jag
givit i i boken Fran idéer till idyll (1966).
Uppgifter om nyare litteratur kring konservatismen finns i Hen,
ry J. Schmandts De politiska idéernas historia, utgiven av Aldus
1965 underrgitel }& Sarskilt vill jag peka pa de hir nimnda

!
[
[
.

| - bockerna av Rirky Rossiter och Vierech. Vidare vill j jag erinra om
_ett norskt arbete; som innehaller- ett"antal konservativa texter av
’betydelse Lanéset Kohservatzsmen fra Hume til zdag (1965).

Mars 1966 \ ' ' Herbert Tingsten
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Géran Bergman Fdglarnas liv 7: 50
Harold C. Bold Vaxtvdrlden 9: 50
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— Tanke — liv som medvetande och kénslospel 9: 50

A. W. Galston De grona vixternas liv 9: 25 o
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Peter Heimann (red.) Medicinen av idag 7: 50

Bj6rn Kurtén Istidens djurvirld 8: 50

— Manniskans utveckling 8: 50

Martin Lindauer Binas sprdk 8:75

Sten Lindroth Charles Darwin 6: 50 - )

Gregor Mendel Forsok med vixtbastarder 4: 50

Adolf Portmann Kamouflage i djurvérlden 7:25

Knut Schmidt-Nielsen Djurens fysiologi 7: 75

Maurice Sussman Frén cell till organism 8: 50
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tionell pocketbokserie som nu introduceras i England,’ USA,
-Frankrike, Tyskland, Spanien, Italien, Holland och Sverige. Se-
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Jagdish Bhagwati U-ldndernas ekonomi 15:—
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R. L. Gregory Jga och hjirna. Seendets psykologi 15:—
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Konservativa i betydelsen samhélisbevarande askad-
ningar har funnits lika lange som politiskt tankande
6verhuvudtaget, men de ideologier som ligger till grund

for de konservativa stromningarna idag kan se 'sin .

utveckling fran reaktionen mot franska revolutioner:.
| De konservativa idéerna skildrar Herbert Tingsten den
moderna konservatismens utveckling fran 1700-talet
fram till andra varldskrigets borjan. Sérskilda kapite!
agnas at sadana politiska tankare som Burke, De Maist-
re, Bonald, Sismondi, Disraeli, Carlyle, Stahl, Treitschke
och Maurras.

De konservativa idéerna ar en exposé dver en ideo-
logisk utveckling, utford med Herbert Tingstens suve-
rana overblick, kritiska sinne och medryckande fram-
stéliningskonst. Boken utgavs férsta gangen 1939 och
ar idag en ofdréndrat aktuell klassiker. Denna Aldus-
utgava ar forsedd med en "Efterskrift 1966,

Bokforlaget. Aldus/Bonniers Pris 11:50



