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Liberalt perspekﬁv

De svenska partierna foretré-
der inte mnagra visentligt skilda
askadningar, det dr ett faktum
som vi ofta framhivt i striden
mot ideologisk dimbildning 'och
forsok till extrem propaganda i
dess hign. Konservatism, libera-
lism, socialism, dessa ord har all-
tid varit-oklara, men de har un-
der senare tid, i Sverige liksom
i andra linder, blivit &n mindre
rlktnmgsgwande och  bestim-
mande #n férr. Vi dr alla kon-
serva’uva, vi héller, 4ven om vi
tror pd en virldsfederation som
den enda mOJhgheten att orga-
nisera freden, pd den nationella
gemenskapens virde och pd ett

* starkt svenskt férsvar. Vi dr alla

liberaler: vi tror pa demokratin
och pa den enskildes medborger-
liga och politiska frihet som rikt-
punkten for vart arbete. Vi #r
alla socialister: vi anser sociala
reformer, som &nnu fér nigra
Artionden sedan ansdgs utopiska
eller orimliga, vara oeftergivliga,
vi verkar for deras fullféljande

i den sociala utjimningens tec-

ken. Det ér den svenska, det &r
den framgingsrika demokratins
heder att vi kommit varandra
nirmare i ett skede av bryt-
ningar och omvilvningar, att
faltet av gemensamma virderin-
gar vidgats och att utrymmet for
storslagna och brickliga doktri-
ner, f6r hets och konflikt mellan
klasser -och grupper, krympt
samman genom reformarbete och
upplysning.

Kan vi i ett sddant lige tala
oni ett liberalt perspektiv utan
overdrift, utan sjdlvmotsigelse?
Ja, det kan vi, om vi samtidigt
erkinner att detta liberala per-
spektiv — #ven om folkpartiet
stdr det nirmast — inte dr knu-

tet blott till ett visst parti, att

det i sjdlva verket samlar, och

mera medvetet &n nu bor samla,

medborgare inom skilda politiska
riktningar. Det &r ett perspek-
tiv i samforstindets och de i
huvudsak gemensamma virde-
ringarnas linje, inte en stridspa-
roll som skiljer och férbittrar.
L1bera11smen, till stor del ‘i

‘anda och sanning godtagen av

partierna till hoger och vinster,
har frimst forkunnat folksty-
relse med allmin rostritt och

- dkad frihet for alla. Denna de-

mokrati har linge ansetts ha natt
sin fullbordan genom en parla-
mentarism som ger ett parti eller

‘en tillfallig koalition av partier

regeringsmakten och goér den
folkvalda riksdagen till forum for
strider och uppgorelser mellan
alla partierna. Det &r inte, anser
vi, nog med denna form av de-
mokrati. Genom statsverksamhe-
tens utvidgning, genom partibyra-
kratiernas vixt och 6kade makt,
genom den virdegemenskap som
uppstatt p& de centrala punkter-
na har en utveckling av demo-
kratin i nya former blivit. pd en
gang onskvird och politiskt m&j-
lig. Demokrati innebir inflytande



for alla politiska riktningar, inte
_ reellt virde f6r en riktning, Dar-
" for kriver den i ett skede da
centrum i statsorganisationen &r
och méiste vara regeringen att
denna bildas av alla demokratis-
ka partier, att samregeringen er-
sitter partiregeringen. Pa det
sittet far alla géra sin rost hord,
alla far en del av bestimmande-
ritten inom det organ som framst
foretrider statens makt och sta-
tens  enhet. - Forutsittningar for
en sadan ordning finns just dér-
for att motséttningarna minskats,
att vi borjar fi klart for oss att
-vad som enar #r s& mycket mer
dn vad som skiljer. Partibyrakra-
terna stretar — och ingenting &r
naturligare — emot en sddan ut=
veckling; deras natur ir att stria-
" va efter maktens fullhet och stka
rycka den fran motstdndarna.
Men folket vill denna utveckling,

det visar en rad understkningar -

under mer #n ett artionde. Vi
‘som star utanfér partitjinsten vet
att de professionella politikerna
overdriver det skiljande, att det
~ &r en yrkessjukdom hos dem och

att samverkan och ‘uppgorelser

~ kan och bor &stadkommas.

- Men folket bor ocksd i en ge-
. nomférd demokrati ha mera makt
"8n att rosta pd partier. En 6ver-
vildigande opinion kriver inte
bara samregering, utan ocksi
utv1dgmng av folkomrostningen.
Inte s4 att folkomrdstningar i av-
seviard utstriackning skall trida
i stdllet for regermgs- och riks-
dagsbeslut men si -att folket
ibland, i frigor som angir oss

_alla, skall fa ratt att siga sin -
mening med forpliktande kraft."

Medborgarna skall inte bara bl
viljare av sina herrar, de skall
fa den eggelse som f6ljer av skyl-
_digheten att fundera pd en sak-
fréga, att ta stillning till en sidan

4

friga. DA blir ett folk myndigt
och fritt, inte en massa, som med
taktiska finter och ohallbara ut-
fastelser drivs att vilja . mellan
tivlande byraékratier.

Friheten #r inte bara politisk.
Utan ett matt av vilstdnd och av
trygghet finns inte frihet i den
privata, minskliga. meningen —
fritid, skilda ekonomiska méjlig=
heter, frdnvaro av det slags oro
och dngslan som beror av yttre
och sociala ting; vi vet vil att
oro och #ngslan aldrig kan for-
intas av samhillet, att den &r
allas var arvedel, var sorg-och-
var #ra. Vad vi kan gora méste
vi gora, Darfor méaste socialpoli-
tiken uppritthallas och fullfsljas.
Mycket har gjorts, “arbetsléshet
och sjukdom &#r inte samma
skrick som forr, vélstdndet har
stigit, de laga lonernas och den
langa arbetstidens férnedring &r
borta. Men mycket ar kvar att

‘gora. P4 en rad omraden — fang-

vard, vard av sinnessjuka, fost-
ran av de unga, brottslighetens
bekdmpande — behdvs utbygg-
nad och nya grepp, och hir maste
mélet .i sillsynt hog grad vara
gemensamt for oss alla. De gamla
dr inte tryggade genom folkpen-.

' sionerna; pad nadgra tusen kronor

om. Aret kan' inte i'vara dagar
mannen och hustrun leva an-
stindigt pd sin dlderdom. Darfor

krivsen pensionsrefo_rm som ger

trygghet och det #r skam om
partierna inte kan- enas om en
siddan reform.

Staten har givit .6kad fr1het
genom sociala ingrepp, och den
méste fortsitta att gora det. Men
vi behover frihet inte bara av
staten, utan ocksd frin staten. I
sin strdvan att ordna och hjilpa
far inte statsstyrelsen bli en for-
formyndare och ménniskorna
omyndiga. P& den vigen -moter



inte bara ofrihet, utan minskat
vilstdnd; ' gammalliberalismen,
" med sin tro pa foretagarens mer
in minniskans . frihet, #r doéd,
men tron pa sjdlvverksamhet
inom trygghetens ' ram - som
grundval for vilstdndsckningen
. lever. Det finns mycket av stats-
dirigering och tjanstemannakont-
_roll som behsver och kan undan-
. réjas. Framfor allt maste vi be-
kdmpa den gammalsocialism som
i motsats till gammalliberalis-

‘men dnnu lever kvar i illusionism

och extremism, tron att forstat-
- ligandet, = socialiseringen leder
fram till det goda samhillet och
det goda livet. Socialiseringen
betyder inte bara att den enskil-
da minniskans frihet i arbete och
yrke fortvinar, den betyder ocksd
den politiska frihetens under~

ging. En i denna mening socia~
listisk styrelse blir, skrevs for
snart hundra &r sedan, "ett olid-
ligt tyranni av samma slag som
i det gamla Peru; ett tyrrani un-
der vilket det stora flertalet mén-
niskor, styrda av tjinstemén i
olika grader, kontrollerade i sitt
liv ute och hemma, skulle arbeta
for att uppratthalla den organi-
sation. som behiarskar dem och
for sig sjdlva endast fa behélla
det for uppehillet nodvindiga”.

I dagens Ryssland och Kina ser

vi denna profetia.i uppfyllelse.
Frén de allminna utgings-
punkter som hir angivits skall
vi under de foljande veckorna i
ett antal artiklar diskutera den
politiska situationen i Sverige
och i den moderna demokratin.

- Sam_ling: eller klara 1injér',

Debatterna i riksdag, radio och
press under senare ar foreter ett
ledmotiv som efter hand blivit
valkant for oss alla. Partierna
"begar klara linjer av motstan-
darna. Vad vill egentligen rege-
ringen, frgar oppositionen; vad
har oppositionen for alternativ
att bjuda pa, svarar regeringen.
Denna jakt efter klara linjer hos
andra fortsitter parti for parti;
. man "efterlyser”, som det heter
i parlamentariskt sprdkbruk, frin
socialdemokraterna vad folkpar-
tiet vill och tvidrtom, fran cen~
tern vad hogern vill och tvirtom,
och s& gir snirjandet vidare mel-
lan partierna. Men sjilv kan ve-
- ‘derbérande  partiledning inte ge
klara linjer, detta &r forutsatt-
ningen for att spelet skall kunna
fortgd. Kraven pa klarhet om-

véxlar med uppvisningarna i
oklarhet. Att hitta paroller som
later bra men inte -siger nigot
blir i detta lige ndgot visentligt,
ja, det visentliga, i den politiske
ledarens propagandistiska ut-
rustning.

Undantag finns, kan det synas,
men dessa undantag #r skenbara.
Socialdemokratin har ett pro-
gram som pa en rad punkter in-
nehaller langtgdende och nigor-
lunda bestimda fordringar; hir
talas fortfarande om forstatligan-
de i stor stil och, fér att nimna

- i var ekonomiskt-socialt fixerade

miljo skiligen - ovidkommande
ting, om republik och statskyr-
kans avskaffande. Det vore dock,
som var och en vet, att gora re-
geringspartiet grovt oratt om
programmet betraktades som be-
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stimmande fér politiken, Tvirt-
om: programmet #r relikter fran
ett ideologiskt forflutet, det be-
gagnas pa sin hojd som utgings-
punkt fér en icke forpliktigande
forkunnelse vid festliga tillfdl-
len, att dra fram det vid val och
i praktisk politik vore ett befangt
infall hos en ledande partiman.
Att programpunkterna stdtt dir
s linge utan att man gjort nagot
at'dem har tvirtom av kloka och
trinade politiker anférts som be-
vis. for att kraven inte bor tas
pa allvar och att de alltsd inte
bor verka oroande.

" Inom hdgern, yttergruppen

inom oppositionen, forekommer-

ndgot liknande. Hir #r det inte
fraga om gamla och halvt bort-
glomda vildheter, utan snarare

om en ny emission av tvivelak- .

tiga papper. Man ger vildiga ut-
fastelser betrdffande skatternas
nedskirning och  utgifternas
sinkning; medan socialdemokra-
tin i sitt alderdomliga program
vadjar till ett proletariat som
inte lingre existerar, vinder sig
hogern till vad den kallar den
vanliga minniskan, folk som har
det nigorlunda bra och vill odla
sin tridgard, sitt foretag eller sin
tjinst utan att bry sig om andras
bekymmer. Men &ver hégerns
skickliga och ofta valdsamma
propaganda ligger det ‘samma
brist pa realitet som i det social-
demokratiska programmet, ehuru

av annat slag. Man vet att man -

kan f& réster, men inte makten,
pa det sidttet. Hogern kan bli en

smula starkare, den kan aldrig f&

majoritet for sina i valfardssam-
héllet extrema och vad den tek-

niska - utformningen angar- sud-

diga paroller. Den kan inte vinta
sig mer #n sddana vinster som
ger litet ‘stérre moéjligheter vid
uppgtrandet av komprommisser,
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den kan se rostetalen stiga utan
att ndgonsin hoppas pa seger.

De bida mellanpartierna ér

- helt naturligt bist avpassade for

den oklarhet som #r den svenska
politikens signatur. Centern kri-
ver fordelar (eller enligt dess
egen terminologi r#ttvisa) for
den SJu.nkande ]ordbrukarbefolk-
ningen; i 6vrigt ndjer den sig

- med plattheter. Folkpartiet har

en kirna av liberal och demo-

" kratisk idealism' som sannolikt

ar nagot starkare &n inom andra

_partier, men i ovrigt scker det_

roster genom allménna uttrycks-
sdtt och kritik av omgivningen;
det faller tillbaka pa virderingar
som av nistan alla &r godtagna,
och dess programmatiska forsck
utmérkes frimst av fruktan for
att viicka de slumrande bjSrnar-
na vid vigkanten.

Ar denna utveckhrig, denna si-

 tuation farlig? Ja, utan tvivel

frdn en v1kt1g synpunkt, D3 sa-
ken dr s& mager, frodas taktiken.

‘Da.en ny fréga kommer upp gil-

ler det att manévrera till de and-
ras nackdel, att finna en god
plattform for parlamentariskt
spel och rdstvirvning. Det gamla
ideologiska sprakets alla resurser
mobiliseras for att ge sken -av
stora bataljer pd ett filt av 6ds-
lig stillhet. Man mé&ste propagera,
generalisera, dverdriva, idealise-
ra; skiljelinjerna maste ritas med
grova streck for att inte folk

skall mirka att vi i det visent-

liga 3r ense. Gesterna forblir
valdsamma, trots att motsﬁtte
ningarna fortvinat. :

Men om den utjimning som
#gt'rum erkinnes och godtages,
kan den leda till en politisk ny-
orientering av omitligt virde.
Oklarheten blir hilsosam om man
begriper och  fastsldr att dess
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bakgrund #r en utbredd enighet
och att denna enighet inte bor
doljas eller undvikas, utan bli
den medvetna grundvalen for det

pohtlska arbetet. Om politikerna |

ser sig sjdlva och varandra inte
frimst som konkurrenter om
roster, utan som medarbetare vid
utbyggnaden av-den svenska de-
mokratin, ir férvandlingen dar.
Pensionsfrigan,  arbetslésheten,
de nya skatteproblemen, .dessa
och andra fragor #r sidana dir
man inom en vid ram har samma
allm#nna 6nskemal, dir uppgo-
relser dérfor borde vara mojliga,
" dar de skilda partiernas sirme-

ningar borde kunna bidra till att
16sningen blev bade god och god-
tagen och dirfor i tillimpningen
effektiv: Vad som behovs &r inte
forhandlingar om ett gemensamt
program for en losning; sddana
forhandlingar utléser omedelbart
det begir till taktik och manév-
rer som #r politikens férbannelse.
Vad som behovs #r att man i
insikt om de enande virderin-
garnas omfattning och betydelse
beslutar sig for samverkan i
kénsla av att frigorna kan losas
och i allas intresse maste ldsas.
Det #r under aktivt samarbete
som gemenskapen far form. .

MajoritetsParlamentarism ‘

Sedan hésten 1932 har social-
demokratin, med undantag for
sommarmanaderna 1936, innehaft
regeringsmakten eller i varje fall
varit det starkaste partiet i rege-
ringen. Men under manga ar be-
grinsades eller beslojades par-
tiets maktstillning av skilda om=

-standigheter. Den stora framgang
for en positiv krispolitik som 1933
ars uppgdrelse innebar vanns

under samverkan med andra
grupper, frimst bondeforbundet.
Efter 1936 Aars  val.etablerades
forst samarbete mellan de bada
for uppgorelsen ansvariga par-
tierna, sedan, under virldskriget,
samarbete mellan alla demokra-
tiska partier. Forst med sam-
lingsregeringens upplésning efter
krigets slut blev .diirfor det so-
cialdemokratiska vildet  klart
markerat; dértill bidrog partiets
frammarsch under kriget och
dess framférande av ett radikalt,
av socialiseringstendenser prig-

lat program i samband med re-
geringsskiftet pA sommaren 1945,
Att sl tillbaka socialiseringskra-
ven och begrinsa statsingripan-
det blev den borgerliga opposi-
tionens huvuduppgift. I huvud-
sak lyckades, vilket man alltfér
ofta férbiser, oppositionen i den-
na uppgift; socialdemokratin gick
tillbaka, och wunder . inflytande
hirav och av den snabba. vil-
sténdshdjningen avskrevs de ex-
trema punkterna i efterkrigs-
programmet och fantasierna om
en skordetid i socialismens

. tecken.

Denna utveckling: bekraftades
da bondeforbundet engagerades
som stédparti i regeringen hés-
ten 1951.- Socialistisk politik i
mera egentlig mening kunde inte
foras i allians med bondepartiet;
snarare fick denna allians tjina
som alibi fér socialismens upp-
givande. Men sjdlva det social-
demokratiska partiets maktstsll-
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ning syntes inte allvarligt hotad

genom koalitionen. Bondefor-
bundet, en korsning mellan parti
och patryckningsgrupp, kunde
vinnas genom férmaner in natu-
ra, inte alltfér dyra att betala for
‘en industrialism i blomstring och
expansion.. Darfér kunde fore-

stidllningen leva kvar att den

egentliga uppdelningen var i bor-
gerliga och socialdemokrater, att
‘koalitionen var en parentes i ut-
- vecklingen, och denna firestill-
ning stimulerades ytterligare da
koalitionen pd hosten 1957 brots
sonder och den gamla frontstill-
ningen &nyo betonades

Bygger vi pa denna foresta.ll—
ning, finns blott tvd pd de sir-
skilda valutslagen beroende Ios-

ningar av regeringsfrigan: so-

cialdemokrati . eller borgerlighet.
Vid upplosningsvalet i juni i ar

dominerade denna frigestillning. "

Viljarnas svar slog rekord i
otydlighet; vi fick den nuvarande
andra kammaren med 116 mot
115, i realiteten pa grund av tal-
mannens tvungna neutralitet 115
mot 115. Intet &r naturligare &n
att man i detta lige omprovar
sjdlva fragestillningen, sjilva f6-
restillningen om en dominerande
motséttning mellan borgerliga
och socialdemokrater.

_Enligt var uppfattmng ar den-
na foresta]lnmg — har linge va-
rit — pa en gang farlig och for-
aldrad. Farlig dirfor att dess
konsekvens = under.  &verskadlig
 tid framét blir att det viktigaste
statsorganet, regeringen, behiirs-
kas av ett parti eller en koalition

som representerar omkring hilf-

ten av viljarna. Att.inom denna
tid vare sig de borgerliga eller
socialdemokraterna skulle ni en
stark och stabil ‘majoritet ar
osannolikt, for att inte siiga otro-
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ligt. En parlamentarism med 51

procent mot 49 bland folket och
regeringsmakt for de 51 procen-
ten dr en begrinsning av demo-
kratin, samtidigt som den be-
gransar statsstyrelsens auktoritet.
Farlig ocksa darfor att en sddan
uppdelning medfor en. konstlad
skirpning av motsittningarna;

det blir nodviandigt for de om
ett par procent marginalviljare
stridande. grupperna att 6verbe-
tona konflikterna, att mer #n po-
litiken alltid krdver hemfalla at
hets och demagogi.

Fordldrad &r - forestillningen
helt enkelt dédrfor att det inte for
nirvarande finns bestimda och
generella skiljelinjer mellan bor-
gerlighet och socialdemokrati.
For tio eller tolv 8r sedan kunde

- man  under ett kort skede pa

grund av socialdemokratins till-
falliga och av nigra fa doktrini-
rer och opportunister framdrivna
radikalisering med ett visst fog

tala om sddana sk11]e11n]er, nu

kan man det inte. Vad vi star in-
fér dr nodvindigheten av att 16sa
en  rad invecklade ekonomiska
problem, dir insikter och rea-
lism, inte ett skuggspel ‘med av-
dankade 1deolog1er, ar vad som-
krévs; vi ir ocksa forpliktade att
utbygga vilfirdssamhillet pa
skilda omraden, utifran: virde-
ringar som omfattas av en Gver-
vildigande majoritet. - I dagens
ldge ar vi vil alla medvetna om
att partierna inte med stod av
vissa begreppssystem och teorier
gar till stillningstagande i de en-
skilda fallen; de s6ker tvirtom
med mdda efter positioner, pa-
verkade av sakliga &vervigan-
den, av hinsyn till sina traditio-
nella klientel, inte minst av den
taktik for vilken utmanévrering
av motstdndaren och vinnandet
av roster dr visdomens kulmen.




Till dessa skil mot tron pi al-
ternativen socialdemokrati och
borgerlighet kommer efter arets
bdda val dnnu ett. Folkpartiets
stora framgangar 1948 betingades
av partiets klara och . skickliga
kritik av den efter varldskrigets
frambrytande = gammalsocialis~
men — med dess krav pa.for-
statligande och statsdirigering —
men partiet foretriadde tillika un~
der sin nye ledare en utpriglad
socialpolitisk radikalism. Det
borgerliga alternativet tedde sig
vid denna tid, och under de tio

" 8r folkpartiet bevarade sin star-

ka stéllning, nérmast som en sty-
relse av . folkpartiet, med stod
av-de tvd andra borgerliga par-

- tierna. .

Med hogerns (och  centerns)
framgingar i 8r har bilden f6r-
“#indrats. Folkpartiet har forlorat -
ledningen inom oppositionen och”
samtidigt har dennas splittring
i de aktuella frégorna framtritt
-tydligare &n férut, Det finns i
dagens lige inte skil att pastd
att folkpartiet stir hégern nir-
~mare #n det star socialdemokra-
tin; att det, for att begagna kli-
chéer, #r mera ett borgerligt
parti dn ett vénsterparti., Dér-
med- @r #ven den’ partipolitiska
grundvalen fér den hir diskute-
rade forestidllningen om majori-
tetsparlamentarism med social-
demokrati - och. borgerlighet i -
vixling unhdergravd. ‘

Regeringsfrﬁgans 16sning

I debatten om régeringsﬁ‘igan
har en rad skilda och delvis
egenartade losningar forordats.

- En framstiende liberal, Gustaf

Andersson i Rasjon, har rent av
rekommenderat ‘en &tergang till
minoritetsregeringar av 1920-ta-

Ilets modell;  dirigenom skulle,

anser ‘han, en stirkning vinnas
av riksdagens makt pa rege-

ringsmaktens bekostnad. Men:

detta. forslag forbiser att stats<
verksamheten i var tid kréver en

‘starkare regering #n tidigare och

att den utskottsparlamentarism

" som priglade den svenska demo-

kratin for trettio ar sedan inte
duger i en tid di redan inom den
forsta statsmakten uppgorelser
behévs for att skilda riktningar
skall f4 medinflytande i styrel-

- sen. Det forbiser ocksa de manga

svagheter som vidlddde minori-

. tetsparlamentarismen och som,
da den radde, ledde till stindig
kritik och stindiga krav pad en

" mera ledande och mera stabil

regering. Under tiden mellan den
demokratiska parlamentarismens
fullstindiga genomférande med
forstakammarreformen 1918 och
den socialdemokratiska minists-

" rens bildande &r 1932 hade vi

inte  mindre #n nio klart skilda
regeringar; varje andrakammar-
val ledde till regeringsskifte, och
hirtill kom en rad regeringskri-
ser pA grund av motsittningar
mellan ministiren och riksdags-
majoriteten (1923, 1926, 1930).
Den hoppande parlamentarism
.eller . tyngdpunktsparlamenta-
rism som med en viss {framging
praktiserades av C G Ekman
(1926—1928, 1930—1932) kan
inte girna komma till anviand-

.9



ning, di omkring halva riksda-

gen bestar av ett parti, social-
demokratin, som i ett sddant 13-
ge maste stir i principiell oppo-
sition. Nej, en aterging till detta
system “dr lika litet dnskvird
som mojlig att realisera, .
Det har ocksi talats om nya
koalitioner med socialdemokra-

tin som bas, nirmast om att folk-

partiet — liksom tidigare bonde-
forbundet — skulle intridda som
partner eller stddparti till det
starkaste partiet. En sddan 16s-
ning ligger foérvisso inom rimlig-
hetens griins, men det &r natur-
ligt om den betraktas med tve-
kan eller ovilja sirskilt inom
folkpartiet. Den ofrivilliga re-
nmgsprocess som detta parti ge-
nomgatt vid de bada valen i ar
skulle, befarar man, fortsitta om
partiet i allians med socialdemo-
kratin utsattes foér skirpta an-
grepp fran hégern och centern,
Partiet skulle riskera ytterligare
forluster, och dess mojlighet att
atervinna det forlorade skulle
inte vara densamma som centerns
efter . dess  koalitionsexperiment
— ty centern har en klasspoli-
tisk forankring som saknas hos
folkpartiet. Aven om en up'pg&i-
relse mellan folkpart1et och soci-
aldemokratin i pensmnsfragan ar
tinkbar — och enligt var memng
borde komma till stdnd sd snart
som mojligt — stéter en uppgo-
relse i de ekonomiska och stats-
finansiella frigor som pa senaste
tiden tringt i férgrunden sanno-
likt pd ungefir lika stora sva-

righeter dem emellan som en

uppgorelse mellan alla de demo-
kratiska partierna; kanske stor-
re, eftersom de andra borgerliga
partierna utanfor regeringen star
redo att taktiskt utnyttja efter-
gifter fran folkpartiets sida.

10

Efter denna genomgang av oli-
ka mojligheter aterkommer vi
dirfor till den l6sning som for-
ut av mera allménna och princi-
piella skil motiverats: samrege-
ringen. Vilka &r hindren, vilka
dr ‘utsikterna till denna av en
bred folkopinion énskade styrel-
seform?

-~ Det starkaste partiet har helt
naturligt visat den minsta beni-
genheten att medverka till en
samregering; varfor avstd frén
en del av makten om man kan
helt behilla den eller till &ven-
tyrs klara sig genom en- tillf&l-
lig koalition med ett stédparti?
Infér de kristendenser som nu
framtritt, infor risken att inte
kunna bemistra svarigheterna
eller att bira ansvaret f6r impo-
pulira beslut — ty sddana ldgen
kraver impopuliira beslut — bor-
de emellertid en nyorientering

. inom  socialdemokratin vara att
rikna pa. Partiet kan inte, det '

visar - den" tlots allt begransade
framgangen i-ar, hoppas pd ait
ater erdvra en ' dominerande

stallning, det har avvecklat sina

ideologiska och #ven inom den :
egna viljarkdren kritiskt sedda

-planer fran efterkrigstiden; dér- °

for vore ett varaktigt samarbete :
med -andra partier naturligt, li- .
kavil som ett tillfalligt samarbete
ar; taktiskt efterstrivansvért.

" De andra demokratiska parti-
erna har, om ocksid med olika
styrka och bestimdhet, uttalat
sig for samverkan i regerings-
stillning. Men detta har ofta
skett pa ett sddant sitt att sam-
lingstanken fir en bismak av
taktik och propaganda. LAt oss
vara eniga 'pa min linje, denna
tanke som &r néstan #lsklig i sin
naiva bedriglighet, har skymtat
ja, nira nog klart utsagts, i sam-~
lingsparollerna. Leve samrege-



“ringen, om den styr som vi vill!
" Tinker man pa den' linjen, ser’

man i samregeringen en metod
att f4 makten utan majoritet, ar

det sjdlvfallet omdjligt att kom-~
- ma nagonvart. Men vi ar overty-

gade om att ménga partimén ser
saken fran ett vidare perspektiv,

att de tror p& samregeringen som

en konsekvens av virderingarnas

- gemenskap och som en grundval
for uppgorelser och omsesidiga
. eftergifter. Endast om den syn-

punkten blir férhirskande kan
det stora forsoket lyckas.

Den storsta svarigheten instil-
ler sig for ytterpartiet inom op-
positionen, hégern. Detta parti
har vid en rad val gatt framéat
genom en missnojespropaganda

som utan att bestimt ta avstdnd

fran vilfirdstanken utnyttjat den

“irritation ~ denna samhéillsform
- maste framkalla. Men hogerled-

ningen maste vara medveten om
att denna agitation kanske kan

fora till nya segrar, men aldrig -

till seger. Det &r i sidana fall
inte det forsta, utan det sista ste-
get som kostar, och detta sista
steg, en hogermajoritet, kommer
hr Hjalmarson aldrig att lyckas
med; sikerligen kan han ej vin-
na mer én ytterligare nagra rost-
procent. An viktigare dr att ho-

_ gern, den nationella tankens
mélsman framfér andra i svensk -

politik, maste kinna sig forplik-
tad att medverka till en samling,
som jimvil innebdr att partiet
kan framja sina viktiga syften,
sirskilt i forsvarsfrigan, &ven om
det maéste ‘ge ‘avkall pd andra, -
mindre centrala krav, SR
For alla partierna maste sam- -
regeringen vara oroande, dirfor
att den forutsitter och framfor
allt efter hand méaste medféra en
psykologisk forindring; man star
infor en operation som gor en
sjalv annorlunda. Nu giller det
att overdriva vad som skiljer, att
begagna varje tillfdlle att hetsa

.-och misstinkliggora, att mandv-

rera som mot en fiende pa ett
slagfilt, att s& langt mdjligt se
motstdndarna som taktiker och
sko:are — och under kampens :

“gang blir synen riktig, ty i detta

klimat frodas filurerna. D3, un-
der en samregering, miste man
soka forlikning i stillet f6r pro-
cess, behandla de andra med en
viss respekt och forstaelse, till
och med inse att motstdndarna-

trots sina konstigheter i regel ar

vilmenande och hygghga mén-
niskor. Men pohtlk 4r anpass-
ning, politiker &r ménniskor vana
att anpassa- sig, och erfarenheten
visar att inom detta yrke vigen
inte #r lang frin f1endskap till .
uppskattning.
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