| nasist och student ironiserade Gver

| kunde férmérkas en tdvlan mellan

| emot ordnar och de som sade nej.

Dqgem Nyheter ﬁablzcemr
hir ett kapitel wr tredje de-
len:av Herbers Tingstens me-
moaret, som " utkommer P
Norstedts 3 augum. Tingsten
uppehiller sig i detta avsniss
vid isendéss forljug
het och fjisker kfmg monar-
kin och berittar nigra episo-

A,
aens

Vitterhetsakademin pa_ fyrti-
* talet.

D EN YTLIGA FORM av fa-
fanga och é&relystnad som kallas
for snobberi — med kunglighet,
ordensvasen, akademier och  titlar
i brannpﬁnkten ~ har under den
tid ‘jag kan- Sverblicka undergatt
en’ vardemmgkmng i offentlig de-
batt och privata samtal Som re-
presentant fér den gamla ha].lm.ng-
en, som nu ter sig* bade. mskrankt
och hederlig, kan jag ta min far.
Han var barnsligt och 6ppet glad
over utmérkelser. Varje gang han
fick en orden — Vasen, Nord-
stjdrnan, ett par utléndska deko~
rationer pa grund av att han ord-
| nade med smyckande av gatorna
vid kungabesok, slutligen det ef-

tog han ett nytt fotografi i den
&ldriga fracken, som eljest néstan
| aldrig anviéndes. Han beréttade be-
| latet om att han en ging bjudits
till supé pa Slettet. Han hade en.
viss svaghet for mina adliga eller
|l | eliest “fina” kamrater i skolan och |

| var no6jd da jag hade sidant um-
| génge. Detta gick ihop med stolt-
| het Gver den bondska hirkomsten
| och en stundom uttryckt ovilja
mot overheten, kungliga, adel och
L standspersoner Till det myckna |
| som jag éngrar i mitt upptréddande
|| mot honom hér att jag som gym-

| de skilda formerna av prestigejakt.
| En annan attityd var forhérs-
| kande i den miljs som blev min.
| Radikaler och = socialdemokrater
sade ofta nej till ordnar, exempel-
| vis, och inom hégre socialgrupper

| | tva riktningar som bada var pa- .
| verkade av snobberi: de som tog |

| Da en méngd ministrar, landshév-
dingar och generaldirektorer av-
| stér fran dessa prydnader, har det
‘| rent av kunnat pastés vara ett be-
| vis pa sjalvstandighet och mora-
liskt mod att inte siga nej; en
.| intelligent dam bland mina bekan-
| ta forbluffade mig hiromaret ge-
_inom att tala om sin makes mot-
. | tagande av en hog orden  ungefir |
| som om han varit' en motstands- |
|man, De som tar emot ordnar |
'skyller gdrna ifran sig pad kon-
ventioner och tryck. fran Sverord-
nade; en del dignitérer véagrar in-
for enklare dekorationer men nap-
par d& Serafimern bjuds dem; or-
densvégrarna vill gérna tala om
. | vilka mbojligheter de haft. Denna
| ambivalens  (fér att anvinda e

der frin sammankomsterna i |

| terléngtade kommendérskorset —
»modeord) synes strac arsfg

Davarande kronprinsparet och prins Eugen

akademins hogtidsdag .

Sver
hela snobberifiltet.
Karaktaristiskt for en senare tids
situation synes mig vara att moti-
veringen f6r G&verhetssnobberiet
blivit mera subtil och defensiv.
Man talar inte gérna lingre om

- kunglig auktoritet och om kunga-

trohet, om behovet av att visa for-
tiénsten en synlig uppskattning,
om titlarnas virde i en social hier-
arki, I upplysta kretsar sdgs eller

antyds att det hela #r litet 15jligt,
men fran denna tanke reser sig en .

ny forsvarsposition: _den som tar
det 16jliga allvarligt’ &r,mest 15
lig, och dérfér &r den som kri

serar de bestdende formerna el- |

ler inte rittar sig efter .dem en
16jlig person.

om detta”, siger man, “men var-

for inte i smésaker boja sig for |

traditionen?” Och si tackar man
ja till ordnarna, gar mangrant pa
kungamiddagar och ir glad over
rang och titlar. En sekundir for-
svarslinje &r sedan Bagehots tid
att tala om massornas gliddje &ver

upptdg och prydnader, éver kor- |

‘teger vid kungabestk, kammar-
herrar och serafimerriddare i stit
under trontalet.! Detta gans-
ka oskyldiga sjilvbedrigeri kul-
minerar d& partierna férklarar
monarkin vara en alltfor liten sak'
att braka om, fastén de alla vet att
oppen republikanism skulle bety-
da massor av forlorade roster.

Sjilv har jag, delvis kanske i
reaktion mot min barndomsmiljs,
varit antisnobbist si lénge jag haft
nagon mening i dessa ting. Kung-
lighet ‘och ordnar har framstatt
som symbolen for den sociala hier-

| arkin, som en utsmyckning

pro}‘euor Martin Olsson.

nder il Vitterhets-
1947 tillsa

avéten vid smabord med fyra el-
ler fem vid varje bord. Jag sokte
om mojligt fa sdllskap med Bruse-
witz eller Eli Heckscher. Till |
kronprinsens, sedermera ku.ngens, i
bord blev man kallad. Nagra gang-

er horde jag till de kallade; jag
tyckte " att kungen verkade hygg-
lig och "vanlig” (vilket ju &r fint |
hos en kung), men att professo-
rerna var litet vil respektfulla och
inst& de. Vid en féreni

pé i Oslo di jag som foredrags:
hallare placerades mellan norske
kungen och kronprinsen fann jag
att samtalet med de hoga herrarna
fordes utan dessa subaltema fa
soner.

Senare kom ett par episoder
som g]orde det omdjligt for mig att
g4 pa sammantrédena i Vitterhets-

|| akademin, Till inval i akademin,
|| foreslogs en person som gjort be-
|| tydande donationer till bevarande

av fornminnen men inte hade nag-

|| ra vetenskapliga kyalifikationer.

Aven om forslaget inte klart stred
mot stadgarna, var det ytterligt
egendomligt, eftersom endast fors-
kare brukade inviljas och diskus-
sionerna om inval alltid gillde
de vetenskapliga meriterna, Det
meddelades emellertid under hand
att kronprinsen onskade invalet,
och vi uppmanades att inte sitta
oss emot det. Debatten borjade

|| med att ett par medlemmar i all-

ménna ordalag férordade valet.
For mig uppstod, liksom vid flera

”Inte bryr jag mig |

| hosten 1947 blev jag invald i Vit-

struktur som i och for sig: 3r obe-
haglig. Detta innebdr naturligtvis
inte att jag &r fri frén snobberi,
fran denna speciellt liga art av
fafanga. Jag blir forargad om jag
blir daligt placerad. Jag némner
hellre mérkvirdiga #n enkla be-
kanta, D& jag sagt nej till de |
kungamiddagar som under min, i
chefredaktorer blev bjudna till |
var jag bendgen att meddela for-
hallandet. Trots detta haller jag
pa antisnobbismen, anser det bétt-
re att séiga nej an att sdga ja till
ordnar och inbjudningar under
betonande av trafikens 1ojlighet.

’Som illustration till komplikatio-
| nerna i detta det ménskliga elédn-

dets skraprum skall jag ta upp en
erfarenhet fran s& pass lang tid
tillbaka att beréttelsen inte gérna
kan vara obehaglig for nagon. Pa

terhetsakademin, Jag blev glad

tillfallen i helt andra sammanhang,
ett dilemma. Saken kunde ju anses
betydelselos; att sitta sig emot
forslaget maste for de flesta te sig
bade retsamt och 16jligt — det var
just ett sddant fall da det stémplas
som 1ojligt att brdka. Jag horde
vid den tiden till-de yngstamed-
lemmarna, vilket var annu ett skal
att hélla tyst. Men jag ansig for-
slaget oldmpligt och hade klart for
mig att om jag gick med pa det,
var det for att inte stéta de andra, |
av moralisk feghet. Med starka
kénslor av obehag begérde jagor-
det och motiverade en negativ
standpunkt. Diskussionen blev ritt |
lang, och jag var ensam opponent
— Brusewitz var borta men in.
stdmde i efterhand med mig. Till
min forvaning blev resultatet vid
de dubbla voteringarna — en i en [
avdelning, en i akademins plenum
— att den féreslagne visserligen
blev invald med ett par rdsters |

Brusewitz att tacka for, sirskilt
som min gamle ldrare sagt mig ha
den ledande stallningen i min ve-
tenskap och jag var den ende stats-
vetenskaparen vid hans sida. Jag |
intrédde i akademin med en fore- |
lasning pad hogtidsdagen, dér jag
fran sydstatsledaren Calhounsstats- |
lira kom fram till viérdegemen-
skap och samregering; jag smick-
rades av att tala infor kronprins,
kronprinsessa och eliten av lan-
dets humanister. Sammankoms-
terna en ging i manaden var
ratt trevliga. Efter ett foredrag
som inte var for langt och
sdllan urtrakigt diskuterades nag-
ra fragor med en viss hogtldllghet

TPty

| ver utmirkelsen, som jag hade ||

majoritet, men att de som rostade |
nej eller avstod frén att rosta till- |
sammans var ett flertal. An mera |
férvanad och. chockerad blev jag
dé vid den efterfcljande middagen
flera framstiende gamla:ledamé
ter, som kunde gjort invalet oméj- |
ligt genom ett ord av opposition, .
kom till mig och forklarade att
jag naturligtvis hade ritt, men att
de inte ansett sig kunna oppet ta
avstand fran det kungliga forsla-
get. De hade av ren lojalitet eller
konformism drivits att halla tyst
under debatten och sedan littat |
sina samveten genom att avstd el- |
ler rosta nej. Sillan har en episod
fér mig tett sig sa obehaglig och
s& avslojande. Jag forstod battre

let i Haijbyafféren efter den- |

kom en i forhal




| a ‘upptradde
saknade moraliskt mod ller pa

ot sdtt var mmd.re ansf

r total sjilvstindighet. Mina
skriverier om monarkin stimule
rades av sadana iakttagelser. Det
ar givet att situationer av denna
 art kan uppst? i alla miljder, men |
det tycks mig inte vara en giltig |

ing till foljsamhet och tyst-

HERBERT TINGSTEN |

Nedanstdende -
foranledd av Herbert

* Gustaf | efter ‘hans dod‘

Det arri vad Du siger att det

funnits 16jliga och ynkliga drag

hos honom,» bland - fore.nade med
dck

och hur han ben;&strade dem och

_ horde, med djup rérelse, hans ord

om det stoiska lugn han hade infér
det som vintade honom. Fér mig
var det inte alls nigot spel av
kvasimanlighet i detta, utan ett
utslag av en egenskap som ocksa
fanns i hég grad hos Gustaf: mod.

Din tillgivne

Det tycks mig som om vi i allt
vasentligt hade samma mening.
Gustafs mod betvivlar jag inte alls,
inte ens hans mod infor déden.
Vad jag skriver i detta samman-
hang giller hans uttalanden om
sina kénslor, som tycktes mig vara
en smula firgade av den “man-
lighetsideologi” jag talar om. Min
uppskattning av Gustaf kanske inte
blir tillrdckligt klar darfor att
Dagens Nyheters artikel utesluter
vad jaz skrev om Guataf den 22

min recension av

utgava: |

Det ovanliga hos Hellstrom var |
det i sjalvrannsakan och smlv-
lmt en 'ianns ytterst litet av upp

inte annat s& blit rannsakan sjélv
ett bevis pd den sokta noblessen.|

; Hos Hel!.sh'om 'saknades detta dng:

biografiska ~forfattarskap. Stel]an_
Petreus ar trots-allt litet blek, litet
ointressant. Kbnihkten inom Hell-

till det stora, det frilsande, inte ge- |
nom- lyriska, religitsa eller ideolo-
giska formler, vare sig fantasin var
for svag eller o
Samtidigt #r det denna disharmoni
utan utvdgar, denna oférméga av
frigérelse, denna intensifiering av
vardagsminniskans ~situation som
bidrar till att ge Hellstréms forfat-
tarskap dess egenart och betydelse.
Man har ocksa kunnat tala om an-
spraksloshet och redbarhet, och visst
ar de orden riktiga. Men det 4r dven
naturligt att tala om mod, styrka,
sjdlvtukt med ansatser till virdighet
och intellektuell asketism, mattfull-
het som ett virn mot det sjalvém-
kande, sentimentala och upplésande.

Det forefaller mig som om jag |
har — liksom mindre tydllgt i min
artikel — sagt alldeles detsamma |
som Du gor i Ditt brev.

Din tillgivne |
HERBERT TINGSTEN |

~ (Professor Herbert Tingstens svar
ar dikterat i telefon fran utlandet.)




