~om socialism

LJEN SOCIALDEMOKRATISKA
artikongressen 1960 beslot att vid
an av det stora principiella par-
grammet lata utarbeta ett sér-
“handlingsprogram, som skul-
le innefatta vad partiet tinker go-
ra lat oss siga nagot artionde
framat. I anslutning till detta be-
slut har Ernst Wigforss i Arbetet
publicerats som broschyr under ti
teln Ar du socialist? ‘(Framtiden,
:50). Wigforss ger en kort over-
sikf) av debattens historiska bak-
‘grund frén Kommunistiska mani-
festet till de senaste svenska pro-

handlingsprogrammet.
alltid &r Wigforss ldsvird och

tt stilla visentliga frigor.
- Mojligen beror det pa broschy- |
rens begrénsade syfte, mojligen pd
att forfattarens politiska syn nigot
oréndrats, allt nog, jag har aldrig |
last en si forsiktig, moderat, man |
| frestas att skriva konservativ.
framstéllning av den svenska so-
cialismens intellektuelle hovding.
Har finns inte mycket av utopi
i vanlig mening, utan snarare en
samling reflexioner om hur man
i dagens lige skall forfara for att
producera anvisningar fér arbetet
pa kort sikt. Endast nigra fi sak-
problem tas upp, nirmast for att
belysa de 6verviganden och sva-
i er som moter i det program-
matiska arbetet. Vad skall man ta
forst, vilka framtidslinjer av stor-
re format ("utopier”, om man si
vill enligt en av Wigforss tidigare
uppdragen tankeging) skymtar
framfor de skilda forslagen? Som
exempel némns utbildningsfrigor-
na, familjefrigorna, nirmast den
i kvinnans stillning, stod &t
underutvecklade lidnder. Klara re-
kommendationer ges inte, men vil
resonemang om motiv och syften
kring skilda alternativ. Till tanken
pa en mera omfattande socialise-
ring synes Wigforss — inom den
sndva ram som han uppdrar for
sina reflexioner snarast std
skeptisk. De varderingsuttryck som
anvands, rttvisa, jamlikhet, demo-
kratisering, dr s& vaga att det, som
} Wigforss har alldeles klart for sig,
I} behovs en rad definitioner eller
iggningar om dessa virderingar
r att de skall bli riktningsgi-
vande.

Wigforss borjar med ett avsnitt
; den irritation mot den nuva-
vélfdrdsstaten som miarks

te minst bland radikaler av uto-
piserande ldggning; som exempel
tar han Iris Murdochs forsta ro-
man och hennes inligg i den av

skrivit en artikelserie, som nu .

Ernst Wigforss (hir tecknad v

Erik Prytz) har givis us en liten

skriftdebatt "Ar du socialist?”

som Herbert Tingsten skriver om
i denna artikel,

labours vianster utgivna skriften
"Conviction” (1958). En massa bra
saker har gjorts, det ar utgéngs-
punkten, men vi &r inte nojda &n-
da; "det hir &r inte vad vi tfa'nkte-‘
oss di vi dromde om socialism”:
‘Lat mig tilligga att denna hall- |
ning inte &r inskrénkt till socia-
lister; var och en som ”dromt
nagot” dr vil desillusionerad 6ver
dagens sociala verklighet, &ven om

han 3r glad 6ver allt som utrit-
tats inom de lyckosamma demo-
kratierna efter kriget.

En sak hos Murdoch som Wig-
forss citérar &r helt enkelt "work
is deadly” — "arbete 4r av on-
do”. Inte bara krésna intellektuel~
la utan nistan alla manniskor tyc-
ker vil att det mesta arbete som
gors ar olidligt ledsamt: att kont-
rollera en maskin, att ta upp be-
talning pd en sparvagn, att gora
en rorelse i samband med tillverk-
ning av knappar, att kéra en buss,
att fora en hiss, att servera pi

en krog. Det ir, for de flesta, [1

lattare att begripa det trivsamma, |
eller atminstone uthardliga, i att
snickra hop-ett bord, att laga ett
par skor, att gréva i en dker. Kan-
ske 6verdriver jag, liksom Lefty i
Murdochs bok, men inte mycket,
Hur skall saken klaras? Att gora
det mesta arbete “meningsfullt’

vad skall man da hi

fylla fritiden?

- Ett LO-betdnkande som °

fors citerar utgir fran att en
skolutbildning ar béttre &n en bill
och vill i anknytning till denna
sats oka den offentliga sektorn i
ekonomin for att dirigera pro-
duktionen i vardefull rikining.
Wigforss kommenterar med orden
"att nigot tvingande argument
mot den som foredrar bilen, &nnu
inte lar vara funnet”. Naturligtvis
har Wigforss ritt, men vi kan ju [§8
inte ligga ned rorelsen av brist |
pa "tvingande argument”, vi maste
vérdera for att leva. Och LO-syn- |
punkten — Galbraiths synpunkt,
kan man siga = blir alltmer vi
sentlig da den enskildes valmoj-
ligheter inom ett visst materiellt
omrade blir nagorlunda tillgodo-
sedda genom standardékningen.
Det finns forvisso utrymme for
denna synpunkt enligt mera all-
mént godtagna  jamlikhetsvir-
deringar: i USA &r vil ldget, trots
rikedomen, fortfarande ungefir
det att 1at ‘oss siga 15 - procent.
funderar pa om de skall skaffa
sig bilen X i 1962 ars modell eller
ndja sig med den gamla sexti-
ettan, medan 15 procent grunnar
Gver om de skall lata barnen gi
i ldaroverk. Men vad LO nérmast
menar dr att dven om alla har
det bra och kan vilja mellan
X 1962 och ett extra universitets-
ar, maste staten uppmuntra det
goda och motverka det onda eller
likgiltiga, kort sagt gi in for att
folk skall lockas fran materiella
till andliga ting. (P4 tanken att
genom inflytande av denna art
man kommer &ver till nigot slags
diktatur bryr jag mig inte om att
ga in; redan att lira barnen lisa
blir 4 ett slags diktatur, sisom |
ocksd sades for hundra 4r sedan.)

Héir finns utrymme for mycken |
diskussion och manga reformer in~

om det demokratiska, icke-socia-

liserade vilftirdssamhéllets ram. T

England har labour och liberaler

gjort ansatser till en debatt — om i
nu némnda och ménga andra ting |
—, men i Sverige har, kanske pi |
grund av socialdemokratins be- |
latenhet vid makten, inte mycket |
blivit gjort. Ernst Wigforss &r en |
man som skulle kunna &ppna |
fonstret — i denna och andra|
skrifter frén senare &r bara glén- |
tar han pa det. 3 . I

HERBERT TINGSTEN |

enligt Wigforss uttryck (utom som

medel att uppehilla livet) synes
oténkbart. Den stindiga omvix-
ling som for Fourier kunde b];
den stora utvigen &r likaledes
omdjlig att praktisera. Den enda
l6sningen synes vara att minska |
arbetet (utom for de smé grupper
som har ett trevligt

ke), och |




