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DEN ENGELSKE romanforfatta-
ren, naturvetaren och forvaltnings-
mannen C P Snow har utgivit en
serie foreldsningar vid Harvard
om Science and government (Har-
vard University Press, 2: 50 dollar).
Storre delen av den lilla skriften
redogdr for en strid fore och un-
der virldskriget mellan tva av re-
“geringen anlitade naturforskare,
Henry Tizard och F A Lindemann
(av sin gode van Churchill upp-
‘hojd till lord Cherwell). Till en
Jborjan hade Tizard. regeringens
“fortroende och organiserade med
“stod ay vetenskapligt: mera bety-
‘dande kolleger, det radarsystem
‘som blev ett huvudsakligt vapen
‘mot den tyska flygbombningen fran
soch med sommaren 1940. Linde-
mann stod i opposition mot detta
projekt och férordade andra enligt
Snows mening mindre effektiva
forsvarsmedel. - D& Churchill kom
till makten blev rollerna omkas-
tade. Lindemann fick ledningen,
Tizard forvisades till honoréra
poster. P4 Lindemanns forslag
igh ttes den str ka bomb-
ningen av de tyska stdderna i av-
sikt att krossa den tyska industrin
och framfor allt den tyska mot-
standsviljan. Betydelsen av denna
aktion dr omstridd; sékert synes
vara att Lindemann i sina projekt
mattlost verskattade bombningens
mojligheter och att den kritik som

framfordes, bland andra av Tizard
och Blackett (senare Nobelpris-
tagare i fysik), i stor omfattning
var riktig, Genom Churchills obe-
grénsade tillit till Lindemann blev
dérfor, anser Snow, de engelska
krigsanstréngningarna delvis fel-
riktade.

Detta parti av skriften &r av in-
tresse sdsom ett nytt bidrag till
andra vérldskrigets historia. Men
nar Snow soker generalisera de
gjorda erfarenheterna och fastsla
hur férhallandet mellan regering
och naturforskare hor gestalta sig
i atomvapnets tidsélder framfor
han, savitt jag kan forstd, endast
synpunkter vilkas trivialitet eller
ohéllbarhet kontrasterar mot den
myndiga, smatt profetiska tonen i
forkunnelsen.

‘Det #r ett bisarrt forhallande,
borjar Snow, att i "varje avance-
rat industriellt samhalle i var tid
de aygorande valen trdffas av nag-
ra fa, i hemlighet, och, tminstone
i sin legala gestaltning, av mén
som inte kan ha forstahandskun-
skap om vad dessa val &r beroen-
de av och vilka resultat de far”.
Snow ténkte tydligen frimst pa de
beslut som skilda regeringar mast
fatta om konstruktion och an-
véndning av atomvapen. Men det
lidge han i de citerade orden teck-
nar &r uppenbarligen inte nytt.

Vare sig det giller vapen eller
krig eller hilsovard eller ekono-

" | miska reformer har de stora histo-

riska avgorandena, efter lika val
som fore demokratins genombrott,
| fattats av politiska ledare, som i
regel sjdlvfallet inte kunnat vara
experter pa de omraden det gil-
ler. De har mast lita till exper-
ter eller, rdttare sagt, bestdmma
sig for vilka experter de, nir det
giller en atgdrds tekniska forut-
sattningar, skall lita pa. Det ar
inte behovligt for en statsman att
kunna karnfysik for att fatta
stdndpunkt rérande tillverkning
och bruk av atomvapen; det &r
nog om han har klart for sig vap-

nens verkningar och har en bild
av de politiska konsekvenserna.
\ Tanken att en politiker egentligen
borde vara atomspecialist i dagens
lage ar lika orimlig som att be-
gdra att en enskild person borde
vara specialist pa elektricitet och
motorer for att &ka sparvagn eller
|flyga i ett jetplan.

I slutet av skriften hdvdar Snow
att naturvetenskapsmin bor fa
storre inflytande pd den politiska

C P Snow.

ledningen. Han anfor hérvid ett
annat motiv #n det nyss berorda. i

Forskarna har, férklarar han utan ||
vidare, i genomsnitt stdrre "forut-

seende” (foresight) &n andra mén-~ ||

niskor. Pastiendet symes helt
godtyckligt och stods inte av vare
sig erfarenhetsskdl eller resone-
mang, blott allmédnna fraser. Den-
na gamla Platonska tanke om sty-
relse genom specialister borde,
tycker man, i vara dagar vara de-
finitivt diskvalificerad. Det gar
inte att lata generaler bestdimma
om krig, likare om sjukhusbyg-
gande, professorer i nationaleko-
nomi om beskattning och pro- |/
fessorer i statskunskap om forfatt- ||

ningen. Experternas roll som in- |

spiratérer och radgivare &r er-
kénd, lika erkdnt borde vara att
avgorandet innebdr avvdgnings-
problem som &r de i annan ord- =
ning legitimerade politikernas sak. |
Historien om striden mellan Ti- |
zard och Lindemann &r intet stod

for Snows forslag; den visar blott| :

det sjadlvklara -att bade politiker
och experter kan ta fel. |
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i TURE NERMAN har i en liten

Det’ &r en vdl anvindbar

oversikt, skriven med férfattarens

vanliga iver och schvung. Virde-

fullt dr att Nerman vénder sig mot | 3
diktatur och kolonisation i alla for- |
mer. "Med &r 1960 har den gamla |

vistliga kolonisationen till 75 %
givit rum for fria stater, medan
Ryssland och Kina nu utgér nya
kolonialimperier.” Vad man framst
saknar i skriften &r en precis och
objektiv framstillning av de idéer
som uppbar de skilda statsformer-
na. Nerman &r benidgen att glida
ut i val allmidnna och subjektivt
varderande resonemang i stillet
for att fixera centralpunkterna i
den historisk-politiska debatten.
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