{ decenmer sagt.

' inifrdn fortgaende upplosnings-

‘min artikel i anslutning till biblio-
tekarie Beltzikoffs bok riktade
10t kyrkor 091 kyrkomsin, bland
biskoparna Cullberg och Ny-
de inte nazism eller
kryptonazxsm. De gillde fomaden
t demokratin och frihetsprin-
genom undfallenhet och
§ medlopen under nazismens glans-
| period. Man instimde i kritiken
av demokratin och*godtog dikta-
turen med det férbehéllet att den
inte fick undertrycka det kyrko-
,samfund _vare sig katol.skt e]ler
kt, som vederk
tillhorde. Déarjimte papekade jag
| att man efter nazismens besegran-
de pastdr att kyrkan och kyrko-
“varit rorelsens mest aktiva
dare och att 1 sjdlva ver-

istna virden. Hos de ﬂes-&
ta i det sannolikt hir inte ﬁ'aga

ﬁ'amstallmng jag gmtt
igt — den bygger pa.
och uttalanden soml_
soka undanskymma och
men inte férneka. Il?nskop1
,bergs brev &r ett uhnarkt
pel pd den geuom.skmhgat
ahbmm som tjdnar till férsvar.
Bland annat férklarar hr Cull-
berg att han under krigsiren till-
horde ”en mycket exklusiv grupp
av nazimotstdndare”. Jag betviv-
lar inte att s& var fallet, inte hel-
ler att tyska motstindsmin horde
till kretsen. Det var i Tyskland
en vanlig foreteelse att folk pa
en gang tjinade Hitler och for-
beredde opposition eller revolt
om Hitler skulle forlora; numer:

ér det iTyskland n#stan lika omsj- |

ligt att finna en f d riktig nazist
 som det &r att inom de med na-
zismen lierade kyrkorna finna na-
{ gon som k#nner ansvar for vad
som da skedde. Men vad skrev

hr Cullberg under kriget? Jag ||

tar négra satser ur hans herda-
brev av &r 1940; citaten #r na-
turligtvis 16sryckta — jag kan inte
trycka av hela aktstycket — men
de torde vara si klara att ingen
d& kunde tveka om meningen.

"Kyrkah #r minst av allt frim-
mande fér den valdsamma kritik,
som nu riktas mot den b rtdéende

processen i var kultur. Hon har —
ldnge for dova sron — patalat det

ning till partigral, det lyckoideal,

njutningskult, den dista ovillig-
heten att ta pa sig personliga of-
fer till det helas batnad och for
att  trygga sliktets framtid.

undgd att se symtomen pa den

kalkning, &ven om hon brukat en
mindre  biologisk  terminologi.
Langt innan uttrycket’Untergang

ord, hade hon'talat om den dom,
som maste gd Gver virlden, om
icke en radikal fornyelse kom-
mer till stind. Och, utan tvivel —
den brytningstid, som nu &r inne,
den #r domen,' icke den slutgil-
tiga, men en siddan dom som Gud
da oc!

se de odesdigra verkningarna av

mokratierna skurit av férbindel-
sen med de kristna livsmakter pa
vilka deras existens fran begyn-
nelsen var uppbyggd. Dirmed har

‘mesta av det som nu &r foremal |
for piskslagen: frihetens missbruk
till sjdlvsvald, demokratins urart--

som avsl6jat sig i tidens fadda |

I allt detta har hon icke kunnat ]

vésterlindska kulturens aderfor- »

des Abendlandes’ blivit ett slag- |

det faktum att de nutida de- ||

| att friheten for andra

i sjélva verket deras livsnerv av-
klippts, och redan horas fatste~
gen av de mén som skola bira
dem till graven..

Kyrkan kan 1cke sta som en

sekulariserade

tig idare infér denna so-
ciala maktkamp, men lika litet
som hon faridentifiera sig med
den demokratiska samhallssynen,
lika litet far hon gdra nagon an-
nan politisk ideologi till sin egen.
Om kyrkan salunda principiellt
skall vara redo att tjina sin Herre
och sitt folk i varje situation
och inomramenav varje sam-
hillsskick, s ges det dock-— det
borde vara sjilvklart — en be-
stimd reservation: hon méste sjalv
tillerkdnnas obeskuren frihet att |
orkunna evangeliet om Kristus...

cke ens angrepp pi den allmin-
a tanke-, tros- och yttrandefri-

“heten fir foranleda kyrkan att

frangd sm lojalitet mat dem som
‘ha den litisk a

op Nygren, som 1938 skrev att

Nygren be. ie !
dennes arb ”Den tyskn ; }o-
striden” (1934). T denna tar hr Ny-

gren mycket riktigt parti :
tyska bekinnelsekyrka som inte
ville reduceras till en gren av,‘
den nazi
ten, Men hr Nygren betonade ]\lst
att denna kyrkas motstdnd “gal-
ler icke en forklddd reaktion mot
den nationalsocialistiska staten..

icke heller en kamp for det 11-

hennes folk om hand — si linge
hennes egen fnhet icke sdttes i
fraga.”

Vad ville hr Cullberg séga i
denna situation, da ‘Norge och
D k var de och
Sverige hotat? Uppenbarligen att
blott kyrkan fick behalla sin fri-
| het, skulle den inte opponera mot

Toaralicticl frihetsidealet”. Hr

kyrkan genom att framhalla dess
i stort sett positiva hallning till
nazismen och dess avvisande av
frihetsidealet; nu vill hr Cullberg
i detta se en kamp mot sjdlva na-
zismen. Det sker sikert i god tro,

'men man maste anstrénga sig for

att fatta den. — For ovrigt finns

yek-~
tes. Tvirtom betygade hr Cull-
berg att kyrkan instdimde i an-
greppen mot vad han enligt da
bruklig fraseologi kallade ”den
bortdéende  tidsdldern”. =~ Han

ycket annat obehagligtiden Ny- |
grenska boken: nazismen sadesha |,
gatt for lingt i Judefoﬁol]else
men “en praktiskt utjimnande |
reglermg’ var nodvandxg, berét-

skrev med belatenhet att en Guds
dom var filld, och han hérde fot-
stegen av de m#n som skulle bira
de nutida demokratierna till gra-
ven. Han kunde vil inte tro att
de min vilkas fotsteg han lyss-
nade till var andra #n segrarna
i Soder?

"Nu skriver hr Cullberg att han
7ér kritisk mot vissa sidor av den
demokratin”. D

krev han — citatet #r riktigt

Svensk Tidskrift 1939, sid. 440 £f)

att kyrkan inte borde skénka
thy inspiration at den sonderfal-
ande humana demokratien”. Han
ortsatte med virre saker. "Den

Hemokratiska visterlindska kul-

en”, ansag han, “glider allt tyd-
ligare 6ver i demoni.” ”Den storsta

- slyckan just nu dr inte kriget, inte

s det totala, utan att kristen-
lomen lases fast vid denna de-
oniska civilisation,” Var demo-
crati likstdlldes frén denna avgo-
ande synpunkt med diktaturerna.
Det #r numera dess béttre inte
4ngre modernt att kalla demo-
ratin for demoni.

| Hr Cullberg forsvarar ocksa bi-

om’ prymhet
rationslégren sades —_ naturligtvm
utan skymt av bevisning — i re-
gel vara "Greuelpropaganda”.

Jag begagnar tillfillet att berdra
en artikel av fil dr Erik Hjalmar
Linder, som giller min recension
av Beltzikoffs bok. Dr Linder och
jag har pd ménga punkter samma
mening, och det skulle féra for
langt att polemisera i detaljer.
Att dr Linder var klar antinazist
under den frestande tiden har |
redan framhdvt och han guro

i att halvt om halvt beskylla :
fér att mena nagot annat. Vad ;ag

dr Linders skrift "Kristendomen i
krisen” (1941): "Gud &r inte i kri-

kriget. Men vad vi vet &r att han
uppenbarar sig i kriget likavil
som i freden, och vad vi likaledes
vet dr att han inte forsmaér att an-
vianda de ofattbara, Gverminskli: .
ga provningar, som framkallas av

ménsklig synd, grymhet och svag-
het, till havstéinger i sinvinpress.” |
Jag betecknade dessa satser som

Nygren virjde alltsd bekﬂnnelse- ]

reagerat mot var foljande satser i |

get. Vi vet inte om han sinder|



strok att dr Linder sikert inte
ville forsvara kriget. Nu skm(er

dr Linder att jag inte litat pa att :

hans uppsat varit hygeligt; jag
sagt ungefdr det motsatta och |
er pa att hans uppsét alltid |

‘ & hyggligt — men hygglighet &r |

inte alltid nog. Vidare sigs att sat-
serna — som inte citeras av dr
Linder — &r mycket enkla till
sin mening. Forstar jag inte, fra- ||
| gar dr Linder, att godheten kan ||
uppenbara sig ocksa i ett kon-
centrationsliger? Jo, jag tror, mig
| forstd det, men att tanken bakom
| de citerade satserna var s enkel
| har jag inte forstatt férrdn nu,
‘och jag undrar om dr Lmderbe-
‘grep det 1941,

3 HERBERT TINGSTEN

DeN AMERIKANSKE forskaren
eon Edel &r sedan ménga &r
sselsatt med att skriva den
['definitiva” biografin éver Henry
James och med att publicera
 James brev och i bokform aldrig
ntgivna artiklar. Nu senast har
an ombesbrit en ny utgiva av
mastarens forsta roman, Watch

*:étkomlig; den kom forst som
oljetong i Atlantic Monthly 1871
och direfter i hokform sju &r
senare. I brev till redaktionen av

ioken vara “ett av denna tids-
ders och alla tiders frémsta
‘beten”. Det &r forvisso over-
vet, men for beundrare av
ames har romanen det storsta
ntresse; stil och analys har i
enna liksom i andra skrifter fran
etta skede inte samma subtilitet
bch komplikation som i de senare
manerna, men man aterfinner
ménga av de for James karak-
tiska greppen. Det storsta in-
esset for en lekman har kanske

Hock intrigen och dess saregna

oresentation.

Romanen handlar om en man
& 29 ar — enligt vara begrepp
ng, di snarast medeldlders
om efter ett misslyckat frieri
dopterar en forildralss och sver-
ven flicka pa 12 &r i avsikt att

_senare gifta sig med henne. Roger

mmd Ward, som sedan lénge varit

Atlantic Monthly forklarade James

Den unge Henry James.

Lawrence #r formégen och drar

sig tillbaka fran affirerna for att
4gna sig at att gora Nora perfekt,
»att gora henne lycklig for att
hon skall bli god”. Han har fram-
gang: Nora vixer upp till en
skon, forfinad och bildad virlds-

dam, men bevarar “den vélsignade'

bindeln avy amerikansk oskuld”.
Di Nora blir aderton &r uppstar
svarigheter: hon blir 1att forélskad
i en flirtig societetsprést, hon
kommer underfund med Rogers
planer och vill fly fran sitt be-
roende och sin tacksamhetsskuld.

Men i nagra kapitel, som &r de'

bista i boken, ordnar sig allt.
Noras oskuld, eller rittare sagt
hennes naturliga hederlighet, be-
stdr alla prov, hon besegras av
Rogers godhet, kirlek bryter fram
ur badas tillgivenhet, och det
fullindade #ktenskapet meddelas
pa sista sidan.

Edel kastar i sin mizodukhon
fram tanken att romanen kan
jimforas med André Gides "Pasto-
ralsymfonien” och Nabokovs: "Lo-
lita”. I sjdlva verket kan dessa
romaner brukas som illustrationer
till sdttet att behandla sexuella
fragor under tre generationer. I
James bok #r det sjdlvfallet att
Roger lever kyskt och alltid har
gjort det; de antydningar som

finns om fysisk kirlek smilter

ihop med bilden av émhet och |
dktenskaplig tillgivenhet; att ak-
tenskap betyder samlag &r en
tanke som helt overlimnas at den
odygdige lisaren att finna pd. I
Gides roman uppticker prasten-
adoptiviadern efter hand att han
ar fordlskad i Gertrude pd jordiskt
vis. I ”Lolita” #r det blott alltfér
klart vad det giller; hér blir bar-
net nymfette och beskyddaren en
besatt dlskare.

vara smutsiga tankar.

kan man friga ‘sig om den nyss
givna karaktiristiken av James
metod &r riktig. Var det inte friga

~om medvetet och ohdljt sexuella

anspelningar? Edel tycks vara
nagot osiker pd den punkten.
Han talar om forfattarens “totala
omedvetenhet” och om romanens
»yiterliga oskuldsfullhet”, men
han forklarar ocksd att den ung
James genom romanen fick ”en
verbal utldsning for mycken libi
dinds ké#nsla”; mojligen avses a
James “omedvetet” utloste si
sexualitet genom de diskuterad
uttrycken, en extravagant tank
i Freuds stil. Det visentliga syne:
emellertid vara att James ocl
hans lasare, vare sig de uppfat:
tade det ldsta som en fysisk an:
spelning eller inte, sig dess and-
liga eller idealistiska mening so:
det centrala, medan det for oss
&r naturligt att koncentrera upp-
mérksamheten i den andra rikt-
ningen. Vi rodnar, som Edel skri-
ver, infor den 28-arige James
naivitet; hans ldsare i Boston f&
nittio ar sedan skulle rodna infor
Utan tvivel var James en extrem
t for pur
aven sadan den blommade i Nya
England pi 1870-talet. Han hade
inte upplevt — och kom kanske
aldrig att uppleva — nagon kir-

med saken: “Ju mer jag ténker pa
henne, desto mera lycklig &r jag
Gver att ha henne forflyttad fran
det verkligas fordnderliga vérld
till tankarnas trygga rike.” Boken
om Roger och Nora &r kanske
paverkad av upplevelsen med
Minny — hos bada de ung
flickorna finns den “bindel av
amerikansk oskuld” som James
senare skulle beskriva i “Daisy
Miller” och andra misterverk.
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Det kanske mest egenartade i}

James roman #r likvél de berdrda

antydningarna. Dessa har stundom |

en form som var tids sexuella
Gppenhet ger en rent fysisk me-
ning, men som for James och
hans ldsares puritanism maste ha
vivts in i det formildrande och
fordunklande idealistiska samman-
hanget. Det mest sldende exemp~-

&r da Roger pa ett hdlgt sta=
dium — Nora ar tretton ar —
funderar pa om “en smula kurtis
i forvag (ptecursory lovemaking)
kunde gora ndgon skada”. “Mar-
ken kunde varsamt uppmjukas for
att motta hans sidd; den unga
flicknaturens kronblad kunde lek-
fullt fores isdr for att gora blom-
mans gyllene hjirta mera till-

gingligt for hans vertikala stralar.”

Infér formuleringar som dessa




