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77 N[in mening
- om syndlkahsmen i

efredaktor Evert Arvidsson
ar i sin- avsluta.nde artikel i
rien om socialismen tagit upp
mitt uttalande om syndikalis-
men tidigare i serien. Jag kén-
ner mig nodsakad att replikera
inte i sjdlva sakfrdgan utan
mot hr Arvidssons karaktdri-
stik av min instéllning. Han
skriver, att enligt min mening
»syndikalisterna Ar enbart I
ga figurer”, att mitt fordoman-
de av syndikalismen... kanske
har blivit en fast punkt i tillva-
ron och ddrmed en personlig
tillgang for Tingsten.”

Det dr s
~galet det gér-
na kan vara.
Jag har i mitt
inligg i Ar-
betaren, lik-
som ménga
ganger tidi-
gare, prisat
syndikalister=
nas Kkritiska
insatser sam-
tidigt som jag

betecknat deras méal som en il-
lusion. Rorelsens storste ideolog,
Georges Sorel, dr enligt min Ii
kaledes vid flera tillfillen ut-
tryckta mening en av senare
tids mest lysande politiska for-
fattare, dven om hans idéer, lik-
som alla tankesystem av denna
art, dr ohéllbara; under senare
tid har syndikalisterna enligt

min A&sikt, inte minst i Sveri-
ge, ofta varit ett salt i samhdlls-

debatten. Hur nagon ménniska
skulle kunna kéinna antisyndi-
kalismen som ’en fast punkt i
tillvaron” och “en personlig till-
gang” &r mig obegripligt. Vad
mig sjilv betréffar, &r “den fas-
ta punkten” i politiken hdvdan-
det av friheten och férdomandet
av alla totalitira rorelser, och
hir dr jag alltsd helt pa4 sam-
ma linje som syndikalismen. Det
vet sdkert hr Arvidsson och jag
dr overtygad om att hans for-
muleringar oavsiktligt blivit vil-
seledande.

HERBERT TINGSTEN

forfalskat aktstycke for att styrka
Dreyfus skuld och som efter for-

viktigaste nya bidraget se-
dan dess & ambassador Maurice

tdnka att yttethgare nagon hogt
uppsatt officer varit delaktig. En-
ligt de antydnir




