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VAR FATTIGA LITTERATUR i §

nyare svensk idéhistoria har ut-
Skats med en doktorsavhandling av
Ake Lillienstam: Gustaf Steffen,
sambhiillsteoretiker och idépolitiker
(Scandinavian University Books,

30:—). Gustaf Steffen (1864—1929), 7

vars utvecklingsgdng och veten-
skapliga och politiska insatser hir
skildras, hade en hogst ovanli

karriér. Fodd i Stockholm utanfér
dktenskapet — identifieringen av
fadern &r en respektabel detalj i
Lillienstams forskning — lyckades
han med hjilp av utomstiende ta
studentexamen och blev efter en
kort tids naturvetenskapliga stu-
dier anstdlld som kemist i Tysk-
land. Han flyttade dérefter till Eng-
land och forsérjde sig som journa-
list, sérskilt med korrespondenser
till Goteborgs Handelstidning, sam-~
tidigt som han studerade socialhis-
‘toria och inom detta omride for-
fattade skrifter med vetenskaplig
syftning. Sedan kom négra ars vis-
telse i Italien, med stimulanser for
Steffens starka konstintresse. Ar
1903 blev Steffen professor i na-

Gustaf Steffen (bilden) har
blivit foremal for en avhand-
ling av Ake Lilliestam, som an-
mils i denna artikel av Herbers

| Tingsten, -

{ lektuell spanst, var

tionalekonomi och sociologi vid
Goteborgs hogskola; ordet socio-
logi, som gjorde Steffen till var
forste “officielle” sociolog, lades
till for att han skulle f3 professu~
ren. D4 Steffen vid 39 &rs alder
blev professor hade han en ena-
stdende internationell erfarenhet:
fyra &r i Tyskland, tio & i Eng-
land, fem é&r i Italien. Som pro-
fessor skrev Steffen ett stort
antal arbeten, men deltog ocksa i
| politiken, Han invaldes 1910 i forsta
| kammaren av socialdemokraterna
och spelade en viss roll inom par-
| tiets forsvarsvdnliga och mot
marxism och socialisering kritiska
hégerflygel. Ar 1915 utesléts han

ur partiet som aktivist och skrev |

| under krigsiren en stort anlagd
apologi for kriget i allménhet och
den tyska politiken i synnerhet.

Det &r sjdlvfallet omojligt for
mig att mera nyanserat bedéma
Lillienstams arbete. Mitt intryck
ar att forfattaren omsorgsfullt och
med tillborlig kritik i detaljerna
redogor for Steffens skiftande ve-
| tenskapliga och politiska idéer. En
rad intressanta episoder blir be-
lysta: Steffens misslyckade resa,
eller rittare reseforsok, med
| Strindberg i Frankrike 1886, hans
{ bekantskap med fabianerna i Eng-

land, hans forbindelser med Bran~

ting och invalet i riksdagen, hans
| relationer med tyska propagandis-
ter under forsta varldskriget. Att

Lillienstams  skrift i karaktirs-
| teckning, overblick och stilistisk

elegans &#r ) underligsen Torsten

Gardlunds biografi 6ver Knut
| Wicksell bor framhaéllas, men det

&r inte en héirt drabbande an-
mérkning. Till stor del #r Lillien~
stams arbete hade roligt och in-
struktivt. 5

Den huvudsakliga svagheten i
boken synes mig vara att den

trots all detaljkritik har ett gans- |

ka starkt apologetiskt drag. For-
fattaren forsvarar Steffen, eller
riktigare, han torsvarar sig for att
ha skrivit en avhandling om Stef-
fens idéer. Kritiken far inte den
generella och hrda karaktir som
hade varit pakallad. Typiskt &r att
forfattaren i bokens sista avsnitt
Gverlimnat den allménna bedsm-
ningen av Steffen till den nyligen
avlidne finldndske diktaren Gun-
nar Bjorling, vars teckning &r yt-
terst positiv: "Steffen stod pa
tréskeln till nya synsitt eller 5pp-
nade en vig till dem”, han. var
”en representant for den humana
period i maénskotankens historia
som gick fore och féljde efter se-
kelskiftet. En intellektualismens
och den sociala kénslans tid lika-
vdl som en individualismens och
frihetsidealets tid.” Det torde i
sjdlva verket vara obestridligt att
Steffen skrivit mycket litet av
viarde, att han var en dilettant
med hogt utvecklad profetambi=-
tion (“till hgfardsgalenskap grén-
sande sjilvkénsla”, skrev hans
gynnare Karl Warburg) och att
det mesta han presterat inte har
med vetenskap att gora — savida

man inte i anslutning till en po-
puldr forestdllning kallar veten-

skap sadant som skrivs av pro-
fessorer. 3

Steffen skiftade ofta uppfattning
i ideologiska och vetenskagsteo

retiska frdgor; han paverkades,
sasom Lillienstam visar, mycket
starkt av de bicker han liste, och
hans egna skrifter priglas av des-
sa snabbt vixlande paverkningar.
Pi en punkt var han emellertid
—med undantag for det tidiga ar-
betet om den engelske lénearbe-
taren — stabil i sin héllning: han
avvisade kvantitativa metoder,
undvek konkreta undersckningar
av verklighetsmaterial, spekulera-
de i stillet for att forska. Hans
verk flodar av allménna resone-/
mang kring begrepp som idealism,
materialism och realism, intelli-
gens, intuition och instinkt, fram-
atskridande och utveckling, kul-
tur och civilisation. Detta innebar
inte att han, ssom néagra av de
tyska foregingarna, #gnade sig at
stréng och systematisk begrepps-
exercis; dylika Svningar, som at-
minstone kan ge ett slags intel-

sett frimmande. Det fortjusta
tumlandet i vaga och outredda
distinktioner var hans sak. Detta
kan mojligen thdnga med

S

efter allt att doma, hogstsyitande
arbeten,  “Virldséldrarna”  och
"Krig och kuitur”. P4 ”Varldsald-
rarna”, en av de virsta yttringar-
na av en betinklig verksamhet —
historiefilosofin —, ingar Lillien=
stam enligt min mening inte till-
rdckligt, men han framhiver "ds
‘absurda konsekvenserna” av det
anvinda perspektivet  (parallellen
mellan ménniskor  och nationer)
och betonar att resultaten “ar inta
bara forfelade utan brister i origi-
nalitet”. "Krig och kultur” &r i fra-
ga om orimlighet och inkonse-
kvens ett gott motstycke. Hir loy-
prisas kriget i ‘och for sig, moral
och rdtt i internationella forbin-
delser utdéms — och #nda soker
Steffen visa att tyskarna inte ville
krig och att de alltigenom hade
"rétt”. Sasom Lillienstam papekar
anvinder Steffen delvis samma
metod for att idealisera Tyskland
som Bergson brukade fér att be-
visa Frankrikes overligsenhet —
och polemiserade mot lirofadern
Bergson for att denne tankt sa
slappt i saken (Bergsons inldgg i
dmnet har festligt sénderrivits av
Arouet i “La fin d’une parade phi-
losophique”). Bjorlings vackra ord
om Steffen verkar obegripliga in-
for "Krig och kultur”,

S—
Den tyska vetenskapen hade
vant sig vid ett konstlat, tungt,
kolastiskt sprak, i synnerhet

att Steffen var sjilvldrd, att han

aldrig fatt ndgon teoretisk skol-
ning, men hans l6slighet och for-
kunnarpretentioner  foreter en
standigt stigande kurva.

Att Steffen konstruerade _mién-
niskor och samhéllen ur djupet av
sitt medvetande i stillet for att ta
reda pa hur det forholl sig gor att
han inte blivit inspiratér fér mo-
dern svensk sociologi — tvirtom
framstar han som avskrickande
exempel och har sannolikt bidra-
git att ge ordet sociologi dess
ofértjinta vanrykte. Tidsliget for
40—70 ar sedan kan dock inte gé-
ras ansvarigt for Steffens svaghe-
ter. D4 han sbkte forebilder utom-
lands synes han med vad han ils-
kade att kalla ”intuitiv” formaga
ha valt de simsta som fanns att
tillga, framfor allt de “tyskaste”,
inklusive fransmannen Bergson.
Pa Steffens tid fanns redan en ly-
sande, till stor del empirisk so-
ciologi, exempelvis Westermarck,
Durkheim, Max Weber — men
dessa forfattare synes han knap-
past ha ként till. Aven sidana
spekulativa andar som Hobhouse
och Ward — med vilka Lillienstam
jamfor Steffen — var vida fastare
i sin metodik &n denne. Bland
dldre svenska sociologer #r E H

Thornberg med sina friska iaktta-
gelser vid_a liisvéirdare”éin Steffep._. p

Steffens. forening av pretention |\ -

emedan den levde vid idealismens
kloster, akademierna. Detta prist-
vetenskapens sprak var ett sprak
for de invigda. Man behsvde dartill
en nyckel, liksom till ett brev i
chifferskrift.. Utom detta fordir-
vade sprak hirskade #nnu en an-
nan villfarelse, som gick mycket
djupare. Vara unga filosofer for-
dérvade icke blott sitt sprak, utan
dven sin uppfattning. Umgénget
i livet blev ckolboksmissigt; det
rédde denna larda uppfattning av
alldagliga saker som Goethe si
masterligt forlojligat i samtalet
mellan Mefistofeles och skolyng-
lingen.” Dessa ord skrevs av Alex-
ander Herzen foér hundra &r se-
dan. De behover inte mildras myc-
ket for att vara tillimpliga pa at-
skilligt 1 tysk och svensk filosofi
och  samhillsvetenskap i bérjan
av 1§00-talet. En undersdkning av
detta eldnde skulle-bli ett’ roligt
kapitel i idéhistorien. Steffen hade
manga kolleger, men kanske var
han i fraga om begreppsyrsel “den
framste bland jamlikar”.
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och oformaga framtrader kanske |

klarast i hans bada storsta och, |




