KRITHS av vilfardsstaten — den
moderna demokratiska staten —
fran konservativt hall har manga
ganger framforts i skilda l&nder
under senare ar. Den klagar over
beroendet av staten, nivelleringen,
niringslivets minskade frihet, den
sverflodande  socialvarden, det
privata initiativets beskérande.
Radikal och socialistisk kritik av
vilfardsstaten &r déremot mindre
vanlig, helt naturligt d& denna
stat #r en skapelse av radikala
och socialdemokratiska riktningar.
En grupp engelska mén och kvin-
nor har nu i samlingsarbetet
Conviction (Macgibbon and Kee,
18 shilling) med gléd, talang och
kunskaper format en sadan kritisk
analys. Forfattarna &r alla unga,
mellan 26 och 40 3r; de tycks alla
vara medlemmar av labour, och
nagra av dem har, utan framgéng,
kandiderat till underhuset; de
flesta har vunnit rykte genom
vetenskapliga eller litterira in-
satser — si Norman Mackenzie,

Iris Murdoch, en av de unga
engelska tradikaler som med-
arbetat i debattboken “Convic-
tion”, som Herbert Tingsten
anmiler i denna artikel.

| Raymond Williams och Iris Mur-
| doch. De bér inte forviixlas med
| de ”arga unga ménnen”, som for
ett par ar sedan gav ut en i viss
man liknande bok; skribenterna i\
”Conviction” &r forvisso ocksé&
arga, men deras ilska tar sig inte
uttryck i oartikulerade rytanden,
utan i vetenskaplig undersokning
‘och politisk utopism.

De ”dldre”, de som var vuxna
fore andra virldskriget, kan min-
nas en tid som i manga hénseen-
den var sdmre #n nutiden, men
som just dérfér hade en stor for-
tjinst — idealister och reform-
sinner hade uppenbara méal att
strida for, det fanns vitalitet och
sxaltation i politiken. Nu #r all-
ting gratt, eller tycks vara gratt.
"Det England i vilket vi léver har
saknat hopp liksom det har’saknat
‘indignation.” Labours politik har
linte varit socialistisk; den har

kombinerat sociala reformer med

eanitelietils oo o, den har "gort
konservativa till motvilliga tja-
nare av yilfardssamhallet qch
socialister till Den Nya Hierafkn.ls
pelare”. Labour vagar inte ga Vvi=
dare av fruktan att forlora sina
marginalroster, det soker makt
utan att ha nagra mal for makten.
Man har natt en balans, som inne=

| bar overksamhet, »den schack=
| matta staten”. Hogern och labour
star infor samma problem, och

| bada partierna 1oser dem.pa un-
gefar samma sitt. “Varje parti

| kan mobilisera jrritationer snarare
' &n framtidsplaner; varje parti
| fruktar en bestamd uppfattning,
| ty en sadan uppfattning medﬁ'n'
| forlust av roster.” Engelsk politik
har samma karaktdr som i mitten
| av 1700-talet: “en enighet i hu-
vudfrigorna, som doljes av en
5 valdsam strid om &mbeten och
| mandat” Kan man "undgd en
% era av oligarker och besegra
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maktménniskorna utan ansikten”?

Sadan &r synen pa den besta-
ende Ordningen eller Hierarkin
(Establishment). Den erinrar i
atskilligt om den karaktaristik av
den framgéngsrika demokratin
som givits i Dagens Nyheter och
| som av oss anses tala for en
demokratisk samregering i per-
manens. De mindre fridsamma | b
forfattarna av »Conviction” vill
diremot — i likhet med manga
svenska partipolitiker — finna
eller hitta pa rejila saker att slass
om. Sjilva styrelseformen angrips
inte; kommunismen avvisas utan
varje tvekan, och det &r inte hel-
ler fraga om nagot slags proviso-
risk halvdiktatur av den art som
Socialist League rekommenderade
pa 1930-talet. Vad man begédr &r
en genom skarpta motséttningar
vitaliserad demokrati.
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en naturligtvis &r det inte
|| bara eller ens huvudsakligen av
||| detta skal som vélfdardsstaten i sin
bestdende form angripes. Man so-
ker visa att den ekonomiska och
sociala utjdmningen foga beford-
rats av reformerna, att stora delar
av folket fortfarande lever i fat-
tigdom, att en Hierarki bestar
1958 likavdl som 1938 — och att
dérfor en skdrpning av den poli-
tiska kampen genom en radikali«
sering av labour #r nodvéndig.

Endast de mest centrala punk- |

terna i samhillskritiken kan har

refereras. I frdga om formogen~ ||

heten har knappast nigon utjim-
ning dgt rum, betonas det, i fraga
om inkomsten &r utjimningen
obetydlig. "Trots krigssocialismen,
| Attlees regering, socialiseringen,
arvsskatterna och den skarpta
beskattningen o6ver huvud &r
klasstrukturen lika stark som na-
gonsin.” Foretagarintressena skyd-
das av staten genom handelspoli~
tiken och den fulla sysselsdtt-

ningens politik; konkurrensen har ||

begransats, men vinsterna #r sik-
rare dn tidigare. Aktiedgarna spe-
lar sedan linge ingen roll for
skotseln av foretagen, men direk-
|| torernas makt och mojligheter har

|| vixt. Den héga beskattningens |

|| konsekvenser undgads genom de
‘ tillaitna avdragen; ”en tredjedel
| av alla nya bilar, en fjirdedel av

|| alla’ resor, fem procent av alla ||

| drinkar kommer nu pa foretagens

|| utgiftskonton.” Uppfostringsvisen- ||

.| dets demokratisering #r skenbar;

| den k6 som vintar pa intride i ||

‘| de dyra privatskolorna #r Jangre

| &n nagonsin. Den fredliga revolu- ||

| tion om vilken det talas s vac-
| kert har snarast varit vad Burn-
| ham i sin berémda bok kallar en
| direktorernas revolution. Under
' det att bankerna och industrierna
| bygger palats, dr sjukhusen och
| alderdomshemmen  torftiga och
|| illa underhallna.

Socialpolitiken har snarare, ge-

mom att en rad fﬁrldelar utstrickts
till ralla, gynnat medelklassen —

folk med mellaninkomster — &n |-
de fattiga, En arbetare som blir |
sjuk eller arbetslos har det négot |
simre nu #n forr, med 50 shil- |:
ling i veckan att leva p&; summan |

&r i forhallande till den genom-
snittliga 16nen mindre &n 1912 och
1938. Massor av méanniskor lever

fortfarande i wusla forhallanden;
2,5 miljoner hushdll saknar rin-
nande vatten, 3 miljoner saknar
we, 6,5 miljoner — néra hilften
av befolkningen — badrum.

Vad skall man da gora? Det
engelska klassystemet maste for-
storas, svarar forfattarna. Den
sociala och ekonomiska jamlik-
heten maéste bli en realitet, kul-
turen maste bli tillgénglig for alla,
arbetet maste bli meningsfullt och
inte bara ett sdtt att fortjina
pengar. Det &r bittre att labour
\antar ett radikalt program, med
|risk att under manga &r st3 utan-
for makten, #n att det fortsitter
att stodja Hierarkin, Men hur
skall programmet se ut? P3a den
punkten fir man inte besked. Det
talas om avskaffande av monar-
kin, overhuset, statskyrkan, adel-
skapet och ordnarna osv, men det
ar uppenbart att reformer av
denna art inte i detta samman-
(hang kan bli av visentlig be-
\tydelse. I ©vrigt proklameras i
|storsta allminhet socialism, och
idenna ségs bestd i utvidgad so-
| cialpolitik, industriell demokrati
loch socialisering, men en klar-
\laggning av vad som &syftas med
'dessa ord finns ingenstides i
' boken.

| vilket i boken inte alls diskuteras

| inte lyckats finna dem.

Ménga av de bittra anklagels‘:m
som riktas mot det engelska vil-
fa.rdssamhéi,llet ar inte tillimpliga
péd Sverige. Vi har, savitt jag for-
sta‘x.", sirskilt i friga om social
‘itjamning kommit bra mycket
| langre &n England. Men sjilva
g.rundtanken i boken, att vi inte
far sl& oss till ro med de reformer
som genomfdrts, har allmén réick-
vidd. Vi har, fér att ta ett par
exempel, inte natt ”vilfirdssam-
hallet” i Sverige s linge ett
gammalt par maste leva pa 4000
kf‘onor om dret (jimte ett hyres-
bidrag pa i genomsnitt 500 kro-
no.r) och en arbetslgs familj med
tvd barn pi omkring 600 kronor
i manaden. Viljan til] fortsatta
reformer, inte belitenhet med
vad som gjorts (och #n mindre
klagan Gver att folk fatt det for
bx_‘a) maéste pa ling sikt vara be-
stdémmande f6r var politik,

'.Men samtidigt synes mig ”Con-
viction” bekrifta att négon gen-
vtéig till det goda samhillet inte
finns. Det #r bra med vidgad
socialpolitik, men den kan inte
ggnomfb’ras utan stegrad produk-
tion. Vad som menas med eko-
rl?omisk eller industriell demokrati
dr si vagt att det inte gir att
generellt  diskutera problemet.
Socialisering medfér inte &kad
likstallighet, inte minskad makt
for ”d.irekttirerna”, snarare tvirt-
om, det visar utvecklingen i Ryss-
land; dirjimte innebir den —

— att demokratin och den poli-
tiska friheten riskeras. Det ar
nagot gripande Gver de unga for-
fattare i “Conviction” ‘som soker
efter stora mal i den politiska
striden, men slutreflexionen efter
lasningen av boken blir att de
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