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| maéste utldsas ur satsen ar att

| syar ivrande och forsvarsnihi- |-
| listerna i samma bat.
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TUnder de senaste dagarna
har en rad politiker och tidnin~
gar, senast statsministern, m.ed
ett -och samma argumeant vant
sig mot bade kravet pa atom-
‘vapen for Sverige och den pa-
cifistiska propagandan. Kriti-
sera inte det konventionella.
forsvaret, det ar det enda vi
har, sager man; att nedsdtta
dess betydelse &r att skapa
defaitism. Den mening som

vi skall prisa det forsvar vi har
som fortraffligt; vi skall pla-
cera de for ett starkare for-

Vad ir felet med resoneman-
Forst och framst natur-
| ligtvis att ingen av de upp-
| tradande vagar sdga att v?rt
forsvar ar lika starkt, eller till-
| narmelsevis sa starkt, som om
vi hade moderna vapen, atom- |
' vapen, eller moijlighet att vid |
anfall utifran erhalla dessa va-
pen. Den orimligheten vagar
' man sig inte pa. Man kan inte |
| pa en gdng sdga att atomvap- ||
' hen &r ineffektiva och tala om ||
% deras ohygglighet, dvs effekti- |/
| vitet. Alla vet att de nya vap- |
| nen har ojamforligt storre kraft
#n de gamla; att forneka detta
uppenbara vore f 6 r. galet. Déar-
med #r hela tankegangen un-
. derminerad. Vill man att vi
| skall f& svenska folket att tro
" att de vapen vi har dr lika bra
som de vapen andra stater har,
. eller far vid krigsutbrott? Eller

s& ar fallet? Naturligtvis inte,
man vill i sin elandiga radd-
. haga for ett beslut varja sigmot
. det uppenbara, vinna tid for att
| inte utsdtta sig for politiska, for
| taktiska risker.
Denr metod man anvander
| saknar inte sina podnger. Det
#r riktigt att det finns en lik-
het mellan gnhéngarna av
atomvapen och pacifisterna.
| Bada grupperna hivdar att vart
nuvarande forsvar har ringa
| virde, Men att darfor angripa
| bada riktningarna pa en gang,
| att genom eft dylikt angrepp
‘ ge sig sken av att stélla kyrkan
| mitt i byn &r genomskinligt be-
‘ drégeri.  Pacifisterna §§ger:
Vart forsvar ar svagf, lat oss
kasta det pa sophogen. Vi som
kraver atomvapen sager: Vart
forsvar ar svagt, 1at oss gora det
| battre, Att likstalla dessa upp-
fattningar dr att spela pa folks
| tankloshet, det ar att pa lek I?’e—
1 handla den fraga som &r vart
lands mest allvarliga.. : |

| vill man inbilla ryssarna att |/

Det finns en viss tenaens pa
militirt h&ll att gd pd en lik-

- nande linje. Visserligen sidger

man, med rétta, att atomvapen
ar nodvandiga. Men man siger

e g
iﬁren siger — och ingen tviv-
}lar val i grunden pa att deras
ppfattning &r riktig — atom-
apnen dr oerhort &verligsna

det med ett slags“ oro, ett ’sla}gs‘ |de konventionella vapnen, mas- -
tveksamhet. Det 4r val begrip- |te slutsatsen bli att vart kon-

ligt. Dels har militiren, utbil-
dad med konventionella vapen,

|ventionella forsvar kan begrin-
'sas om vi fdr de-nya vapnen.

en tendens att betona deras Det dr orimligt att pasta att de

|

virde dven mot eller rittare Jvapen vi har ar svaga i jimfo-

sagt under undvikande av bitt-

relse med de vapen vi kan f3

re vetande. Dels &r man orolig loch samtidigt forklara att var
for att en stark kritik av dessa forsvarsapparat = maste  forbli
vapen skall leda till att de slo- | densamma oberoende av om vi
pas eller begrinsas — utan att | erhallor dessa nya och ojamfor-

nagot nytt och béttre infores.
Dels, slutligen, -4r ‘man &ver-
tygad om — och déri har man
utan tvivel ritt att de
nya vapnen inte kan helt er-
sdtta de gamla. Vi kan inte for-
svara oss blott med “moderna
vapen. Tag ett enda exempel:
det &r omgjligt att avvisa en
"luftlandsdttning av trupper —
ett sarskilt i Danmark aktuellt
fall — blott med atomvapen;
det krévs trénade soldater, ut-
rustade pd konventionellt satt,
for att mota ett sidant angrepp.

Men det #r nodvéndigt att ga
ett steg vidare. Om, som mili-

ligt starkare vapen. Dirfor
|maste man fran militirens egna
utgéngspunkter erkinna att
stora besparingar kan goras i
vart nuvarande forsvarsvisen
om béttre vapen stills till fér-
fogande, - Att dessa vapen —
de taktiska atomvapnen — &r
relativt billiga &r lika ostri-
digt, allra helst om vad som i -
forsta rummet krdvs — vapen-
barare — inkops utomlands. Att
detta kan ske utan att var neu-
tralitet uppges har senast fram-
hallits 'av ambassadér Bohe-
man, vars auktoritet pa denna
punkt inte rimligen kan jivas. |
Vi star alltsa inte, som passi-
vitetens ‘och 1&f-gi-systemets
foretriadare vill antyda, i en si-
tuation som, genomskadad och
klarlagd, leder antingen ‘till de-
faitism eller till-illusioner om |
effektiviteten av vart nuvaran- |
de férsvar. Vi star infor majlig-
heten att antingen bygga upp
ett jamférelsevis effektivt for-
svar, billigare an det nuvaran-
de, och att i oforindrat skick
’bevara ett daligt och dyrt for-
|svar. ' Vad som for narvarande,
‘av politiska och taktiska skil,
bjuds den svenska allménheten
ar tilltro till ett forsvar som
varken experterna eller parti-
ledarna tror pa; det dr den




-

— t ex Danmarks och Norges — forsvar och som kan

ohyggliga konsekvens som . be-
giret. att bevara enigheten
‘inom' partierna och viljan att
"sléss om mandaten pd sekun-
d: inrikesfragor driver oss
‘Det borde vara slut .med fi-
lurspelet i denna fraga. Saken
ar for allvarlig for att behand-

_ “HONEST JOHN”

_Artilleriraketen ”Honest John” ir ett av de vapen som redan ingdr i Atlantpaktsstaternas

vty ol ; ‘Jr‘“

las som ett problem om brak
inom partierna och mandat- |
vinster for partierna. Den gil- |
ler om vi skall ha ett forsvar
som kan avskricka en angripa-
re och sikra var fred eller ett
forsvar som enligt alla ledan-
des innersta uppfattning &ar ett
svagt forsvar, en plattform for
kapitulation, och dirmed en
lockelse fér hotande och angri-
pande stater.
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'Sydafrikanske
;ministern

i 5

har i Svenska Dagbladet — den
enda storre tidning som inte ta-
git avstdnd fran rasforfoljel-
serna i ministerns hemland —
publicerat en _ egendomlig in-
'sindare. Har sdgs att den syd-
afrikanska legationen inte, si-
'som man pa négot hall pastds
ha uppgivit, dr ansvarig for en
artikel om kyrkoherde Helan-|
der i Nordvastra Skéanes Tid

ningar den 31 januari, och vi

dare forklaras att ett antal sér-
tryck av artikeln ”genom et

forbiseende” sints, ut som ”en
del av legationens: eget mate-|
rial”; denna distribution har nu
av_ministern stoppats.

. Det &r glddjande  att den
'sydafrikanska . beskickningens
‘propaganda av meddelandet att
déma kommer att begrinsas,
Men ministerns inlidgg ar i hog
| grad vilseledande. Dar sigs
' némligen inte hela sanningen,
utan bara en liten och relativt
‘ovisentlig del av sanningen. Sa-
‘ken #r den att sydafrikanska

pul
nes Tidningar infért flera ar-
‘tiklar, som sedan av beskick-
ningen distribuerats i Sverige.
Bland dem &r en skrivelse, un-
|| dertecknad av chargé d’affaires
E M Malone (inférd 31 decem-
ber), som bland annat pi vett-
l6sa grunder beskyller kyrko-
herde Helander for “medvetet
bedrigeriférsok” och talar om
den svenske pristen som ”den-
ne man, som tydligen gjort det
till sin frimsta uppgift (av
ekonomiska skil?) att fortala
mitt land i Sverige”. Detta
oanstidndiga upptridande fran
den sydafrikanska beskicknin-
gens sida forbigdr minister
| Brice, den nuvarande beskick-
ningschefen, pa ett sidant sitt
att intrycket maste bli att be-
skickningen inte alls riktat nag-
ra angrepp mot Helander. Man
kan blott hoppas att mr Malone
nu dr hemskickad eller dlagd att
hélla sig stilla och att mr Bruce
forstar att det inte bara &r sim-
pelt, utan ocksi for hans land
olémpligt att begagna sidana
propagandamequer. i

L8 ¢ B - O~ T 3




