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Vasterlkindsk
“demokrati

| Den demokratins kris som | -
| praglade artiondet fore det
| andra, virldskriget har efter
detta krig avlésts av inrikes- |
politisk  stabilitet i flertalet
| folkstyrda stater. En fram-
gangsrik demokrati hirskar i
‘storre delen av Vésteuropa; i
de anglosaxiska staterna i|
andra viarldsdelar dr liget lik-
| artat; i Sydamerika har under
| de senaste aren det demokratis-
ka systemet vunnit terring; i
en rad nytillkomna stater i
| Asien och Afrika séker man ef-
| ter bista formaga tillimpa de
| fran Visterlandet himtade, om
| ocksd i konflikt med vister-
lindsk imperialism och kolo=~
nialism utbildade grundsatser-
' na, Att konstatera detta inne-
bér inte, tyvirr, nagot triumfe-
rande pastdende om att virlden
gjorts  trygg for demokratin.
Tydrtom, vi vet alla att denna
statsform och de linder som
uppbir den &r hotade av dikta-
turerna i oster. Vad vi kan
fastsld dr blott att den fria
folkstyrelsen uppnas eller ef-
terstrdyas i en stoérre del av
| vérlden &n nagonsin forr och
|att i ménga stater denna sty-
| relse dr mera lyckosam dn né-
| gonsin tidigare. Detta faktum
|far inte skymmas bort av de
‘-inre strider som hor till demo-
| kratins visen; enhillighet och |
tyst foljsamhet &r tyranniets |
Jfﬁ'asad.
- L&t oss stanna vid de vist-
europeiska demokratier vilkas
partisystem och regeringshild-
| ning redovisats i tidigare ar-
| tiklar. Det kénnetecknande for
| dessa framgangsrika styrelser
| dr att motsdttningarna minskats
och kénslan av virdegemenskap
| blivit alltmera medveten, att
| de riktningar som bekidmpar
folkstyrelsen i sin svaghet sna-
rare ir stimulanser an hot, att
| partistriderna géller tillimp-
ningen av allméant omfattade
principer och i minimal grad
eggas och skirps av ideologiska |
forestéllningar. Till detta kom-
mer néstan overallt politisk sta- |
bilitet bland véljarna. I nagra |
lander har samregeringen bli-
vit regel; i andra sitter tt par-
ti eller en koalition stiandigt
vid makten; i dter andra beror
regeringsskiftena pa opinions-
forskjutningar som omfattar
blott en forsvinnande del av
véljarna.

Varpd beror detta? Till en
del sannolikt pa att diktaturrc-
relser och diktaturregimer &r
diskrediterade; vi vet nu vad
diktaturen betyder, kommunis-
men och &n mera fascismen och
nazismen har forlorat sin drag-
ningskraft. Hotet fran diktatu-
rer har ocksd eggat demokra-
tins politiker till anstréngnin-
gar; alla statsmén lever i
skriack for nya skeden av ar-
betsloshet och ekonomisk kris,
vil vetande att noden och miss-
nojet #r en fara for statsskic-

' ket. En mingd problem som ti-

digare ansigs olosliga, eller i

\varje fall inte méjliga att lgsa

genom statliga ingripanden, har
| beméstrats i denna sociala de-

mokrati. Det centrala ir enig-
het om sjilva statsformen, om
att man méste forsvara sig mot
diktaturens expansionsbegir, att
\,‘fu]l sysselsittning och fattig-
| domens bekampande #r livsvill-
| kor. ver

. Den vixande enigheten fram-
havs G6verallt i dessa linder,
dven av politikerna i privata
samtal — offentligt kan de inte
bekinna denna enighet, efter-
som konflikter ar lika nodvin-
diga for partimin som roller for
Fn skéadespelare, Den av par-
ipolitiska hinsyn oberoende
liskussionen visar insikten om
det nya liget. I England, for att
ta nigra exempel frin parla-
mentarismens klassiska land,

. fhar under de senaste m&na-

derna en rad inligg fran skil-
da hall betonat den politiska
utjamningen.  De viktigaste
grundsatserna ir gemensamma
for konservativa och socialister,
skriver hdgermannen Nigel Ni-
colson, och #ven nir det gil-
ler tillimpning och detaljer
borjar skiljelinjerns suddas ut;
“skillnaden i hallning mellan
de tv& flyglarna inom varje
parti dr minst lika viktig som
skillnaderna mellan de bada
partierna”. Den radikale so-
cialisten Michael Foot har i en
artikelserie i The Observer

‘| sagt nédstan precis detsamma;

huvudfrégorna — utrikespoli-
tik, férsvar, bostadsbyggande,
uppfostran — stills i allt hogre
grad utanfor partipolitiken, och
“de flesta av dagens politiska
strider &ger rum inom partier-
na och inte mellan partierna”.
De lika radikala forfattarna
till ”Conviction” férklarar att
"varje parti fruktar en bestimd
uppfattning, ty en sidan upp-
fattning medfor forlust av ros-
ter” och att man natt ”en enig-
het i huvudfrigorna som dsljs
av en valdsam strid om dmbe-
ten och mandat”.

Det dr inte alltid med bela-
tenhet som denna utveckling
redovisas, De sist nimnda for-
fattarna talar bittert om :den
gra enigheten och scker finna
kray som kan ge firg och hetta
at politiken. Hos ménga parti-
mén tycker man sig finna en
systematisk strdvan att ge tvis-
terna ett sken av storhet och
passion genom thning ay rost-.
ldget och uppfiffning” av' dam=-
miga ideologiska paroller. Men
denna teaterilska Ar svar att
uppehalla, och &n svarare ir att.
hetsa upp menigheten genom
de anstringt valdsamma ges-

terna. Partierna vill girna |
framstilla sina motstandare

som brottslingar, vilkas ondska

begrénsas blott av deras enfald,

men en allménhet i vilfardssta-

tens lugn forstdr att betrakta

denna yrkessjukdom med kyla

och jamnmod.

For de flesta minniskor bér

demokratins stabilitet och vir-

degemenskap — sarskilt stark
i vart land och i véra nordis-

ka grannlédnder — vara en kalla
till gliddje; vad som hint och |
hénder visar att folkstyrelsen
lyckats. Vad man kan énska ar
att det tomrum i debatten som
de bankrutterade ideologierna
efterlimnat fylldes inte bara
av ett meningsutbyte kring
sakliga detaljer, utan ocksi av
fordjupat intresse for intel-
lektuella och moraliska fragor.




