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Liberalismen framstilles i de
engelska programskrifterna som
en fran socialism och konser-
vatism® klart skild 3skadning.
Dess mal forklaras vara ”att
skapa méjlighet fér min och
Lvinnor “att bli sjilvbestim-
mande,  ansvariga ménniskor”.
Socialismen, * hivdas det, vill
forma en samhillsordning som
ger vilstand och trygghet, men
forkvdver ‘den enskildes hand-
lingsfrihet och gér méanniskan
till ett redskap for staten. Det
konservativa . partiet beskrivs
som "en dod center, vilken in-
te strdvar att vare sig ut-
vidga eller begrinsa den van-
liga minniskans méjligheter,
utan haller fast vid det besta-
ende med en tendens att verka
till de besuttnas fordel”. Libe-
ralerna #r det verkliga vins-
terpartiet, heter det i det inle-~
dande kapitlet av “The Unser-
vile State”.

Det #r stora ord. Men det
méste erkinnas att de liberala
skrifterna i sina konkreta krav
visar en mirklig vilja att gora
allyar ay de allminna deklara-
tionerna, att man hir finner en
betydande grad av obundenhet,
reformvilja och hinsynslés ra-
dikalism,

Ett nyckelord i resonemanget
ar - distributism, det ord med
| vilket den snarast konservative
| Hilaire Belloc kinnetecknade
sin  utjimnings- och fordel-
~ ningsideologi. For att ge "méj-
lighet” &t alla — lika majlighe-
. ter, till skillnad fran jamlikhet
. — krévs utjimning i skilda han-
seenden. Ett sidant omrade &r
uppfostran; di_den engelska li-
beralismen kraver likstéllighet
pa denna punkt ir den emel-
lertid inte originell, utan ger ut-
tryck &t en ordindr radikal
| standpunkt. Inte heller &r dess
| stéllningstagande till frigan om
inkomstutjamning genom be-
skattning och socialpolitik sir-
préglad. En sddan utjamning
anses vara, eller atminstone ha
varit, av vidrde, men man utgir
| frdn att betydande inkomst-
skillnader maste finnas och att
behovet att begrdnsa dessa
| skillnader minskar med det all-
| ménna vilstandets stegring. En
viss minimiinkomst bér mahén-
da garanteras av staten, och
den nuvarande socialpolitiska

Nylib'e'ra]ism
i engelsk version

ordningen bor i stort sett bi- |

behallas; déremot 4r det obe-
hovligt att ytterligare beskdra
de hogre inkomsterna, i den
man dessa inkomster bygger
pa arbete. Allt eftersom inkoms-
terna stiger blir behovet av
statliga utjimningsatgarder
mindre; socialpolitiken kan i
en framtid begrénsas, darfor att
ménniskorna blir i stadnd att
sérja for sina egna behov. Hir
erinrar den liberala linjen nir-
mast om den stdndpunkt som i
Sverige drives av hégern, De
sociala tjinsterna blir kanske
inte alltid behovliga, skriver
Grimond; ”d3 reallonerna sti-
ger blir minniskorna mer och
mer i stdnd att ordna sina egna
pensioner”. Fragan om inkomst-
utjémning — utom nar det gil-
ler arbetsfri inkomst — kom-
mer alltsd enligt denna tanke-
gang att successivt forlora i
aktualitet och betydelse.

« Det originella i den liberala
forkunnelsen ligger pa ett an-
nat plan: egendomsférdelnin-
gen. Aven hir Aterfinnes syn-
punkter som i.Sverige sirskilt
drivits av hégern — att flera
ménniskor maste bli dgare —
men denna grundsyn utvecklas
med helt annan skirpa &n in-

om andra ”horgerliga” partier ;

i och utanfér England.
I bida de liberala program-

skrifterna slis fast att en be- |

tydande inkomstutjimning agt
rum, men att egendomsférdel-
ningen inte undergatt storre
foérédndringar. Enligt en refere-
rad berdkning dgde fére forsta
vérldskriget de 5 procenten ri-
kaste omkring 87 procent av
allt privat kapital; efter andra
vérldskriget hade denna andel
sjunkit, men blott till 72 pro-
cent. Fortfarande ar alltsd
egendomskoncentrationen myc-
ket stark; en annan uppgift vi-
sar att den fattigare halvan av
befolkningen #ger blott 3 pro-
cent av kapitalet.

Detta forhallande strider en-
ligt de liberala forfattarna mot
principen om mdjligheter, na-
gorlunda lika mgjligheter, for
‘alla. Det &r ocksd en orsak
til motsittningar och missngje.
"Det &r knappast for mycket
sagt att det mesta =3 den so-

ciala spanning som finns kvar i

'[ara forsikrade om fyra ting:'
’Andel i vinsten; andel i fre-

England beror pi den privata
egendomens ojimna = fordel-
ning.” En reform som kriys &r
en strédng och mera differentie-
rad arvsheskattning. = Nirm:

synes man onska en uppdehning
i arvsskatt och kvarlatenskaps-

|| skatt av samma art som blivit
|| s& skarpt kritiserad i Sverige.
|| Storre arvslotter skall beskat-
| tas mer 4n mindre for att frim-

ja en jimnare egendomsfordel-
ning; man synes ocksi dvervi-

/| ga om ‘en viss grins bor sittas
for arvslotter Gver huvud.

Som en annan vig till jimna-

‘re inkomstférdelning rekom-

menderas atgirder som leder
till ett slags ekonomisk demo-
krati, Inkép av aktier eller an-

| delar i enskilda féretag bor

frimjas (genom skattepolitiken
och pa annat sitt) och samti-
digt bor de anstillda erhalla
inflytande pa foretagens skot-
sel. I de flesta. foretag maste,

| forklarar en forfattare i “The

Unservile State”, de anstillda

| ligande - och. planhushallning; |’

tagets ledning genom konsulta-
tion; andel i egendomen genom
nagon form av deldgarskap; an-
del i planeringen for framtiden
genom nagon form av represen-
tation i styrelsen.” Enligt Gri-
mond maste man komma dir-
han att arbetarna betr
_som arbetsgivare;.
anstéllda, och att m:
lar om chefslénerna pa samma
sdtt som om arbetslonerna.
Med dessa och andra kom-
pletterande forslag ‘anser sig de
engelska liberalerna tillimpa
principen om lika moijligheter
fér alla och dirjimte finna ett | -
hallbart alternativ till forstat-

sedan vil de liberala reformer-
n: genomforts skulle det bli |
naturligt att lamna det privata |
initiativet frihet inom mycket |
vida grénser. Det "ar hogst
osannolikt att partiet far poli-
tiska méjligheter att genomfora
programmet och hogst osdkert
om programmet i ett sddant fall
skulle visa sig mojligt att prak-
tiskt realisera, Ostridigt zr lik-
vl att den engelska liberalis-.
men _hir gjort en konstruktiv
insats, skarpt kontrasterande
mot den banalitet och oklarhet

som préglar det mesta i samti-
l‘dens politiska propaganda.
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