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| handlingar mellan de svenska
. partierna — trots att regerings-

' dylika f5rFAndin

| tidig

“Skottsmotivering”,

De nu publicerade  protokol- |
len frén riksdagsdebatten om
kérnvapen horde lisas av all-
ménheten: de ar avslojande for
partiernas taktiska spel kring
det svenska férsvarets huyud. |
fraga. Debatten utgick frén det |
utskottsbetdnkande som be- |
handlade overbefalhavarens |
motionsvis . framfrda  begiran
om ett anslag pd omkring tre |
miljoner fér forberedande forsk- | i
ningar om kirnvapen. Endast | |
hogern intog i utskottet och [}
diskussionen en klar stand- |

punkt, med krav pa bifall till | |

forslaget och principiellt forord |
f6r svenska kérnvapen, De &y-
Tiga partierna dolde sig bakom
skilda” ‘dimrider: socialdemo-
kraterna, som dikterade utla-
tandet, hinyisade till férhand- |
lingarna ‘i frigan i-Genéve och
pastod sig befara att ett svenskt
beslut om forskning skulle st~
ra dessa fb‘rhazidlingav, folkpar-
tiet och centern déiremot sskte
ett gomstélle i yrkande pa for-

bar 2 li‘gen sagt'nej till

gar.

Sjalv: “huvudfrgan har vi
¢ tforligt  diskuterat,
Riksdapsdebatten klarlade det
ohélibhara i att man sokte skydd
bi:xk’om Gverlidggningarna i Ge-
aeve. "Denna bedrévliga ut-
{ forklarade
socialdemokraten Skéld, -”inne-
bir i grund och botten att vart
handlande i detta fall skulle £2
de tre atommakterna att sdga:
Se nu pa de snilla svenskarna;
de vintar talmodigt pa att vi
skall inta en stindpunkt emot
atomvapnet. Vi kan ju inte
kemma deras tdlamod pa skam.”
Hr Skéld tillade "att kanske
litet storre otalighet i detta
hinseende skuile ha en langt
atorre effekt &n denna avvak-
tande! hillning, som ju ingen
mirker”. Tankegingen ir av-
gorande och kunde inte gen-
drivas. -

Pa en annan punkt var de-
batten ocksa klargsrande. Det
framhslls, sirskilt av hogerns
talare, att vi kunde képa va-
penbirare utomlands utan nag-
ra villkor som férindrade var
utrikespolitik, och detta pasta-
ende — som man #nnu for kort
tid sedan hade panna att bestri-
da — hestyrktes nu av motstan-
dav}l‘n_a;‘tystnad. Det ar i sjilva
verket s, 'som sirskilt hr Svird |
utvecklade, att man i de sto-
ra’ demokratierna inte lingre
konstruerar vapenbirare for
enbart konyentionell - utrust-

s g "Det’ b

|
|

1

2 \fiir'ﬁﬁ*ﬁa‘r" att’ uppmérksammas

opamer viiinom en mycket né-
ramtid ‘att’ bli hinvisade till
opa den typ av materiel
ar har talat om — den som
dféra. bade konventio-
dningar och atomladd-
! Viér forre ambassador
tgtmx_i folkpartisten Bo-
) ckte samma ostri-
ung
atomvapnen ér nu s pass full-
sndade, att de i sjilva verket

| | kan anvindas for snart sagt

1-tanken pa kirnva-

pen for att som hr Hjalmarson
utteyckte “det ”skicka ut vara
soldater utan atomvapen mot
en ‘angripare med atomvapen”.
Ett. intermezzo i debatten som

| &r “utrikesministerns mer &n |
| vanligt patagliga och oursikt-
| ligé blamage. I det korta anfo-
| raride som hr Undén holl — ett
| av hans rekord i surmulen torf-

/tighet — angrep han hr Svirds
uttalande om de Gvervildigan-
de sakliga skilen for atomva-
pen med orden att "nir chefen
for marinen har uttalat en
stark skepsis mot virdet av
atomvapen i Sverige, maste det
alltsd enligt hr Svird ha sin
grund inte i sakliga synpunk-
ter utan i ndgonting annat”.
Hur forhéller det sig? Marin-
ledningen har nyss i ett upp-
marksammat betinkande fram-
| héivt behovet av svenska atom-
| vapen. Men vidare har chefen
for marinen, amiral Ericson, i
ett foredrag gjort foljande otve-
tydiga deklaration: ”En krigs-
makt, som stills infér uppgif-
ten’att utan taktiska atomva-

pen bekdmpa en motstandare
| med s&dana, star infér alltfor
manga olosliga problem. D&
man med till visshet grénsan-
de sannolikhet kan vinta sig
att dessa vapen introduceras i
ett framtida krig av storre om-
fattning, anser jag, att den
| svenska forsvarsmakten maste
| inriktas pa att ta atomspring=
dmnet-i bruk. Tillkomsten av
atomvapen skulle mindre inne=
bira en forstirkning #n ett till-
godoseende av brister som for
varje ar blir allt mer uppen-
bara.” Kinner inte hr Undén
till detta betéinkande och detta
anforande? Eller soker han i
hopp om att ingen har uppgif-
terna tillgdngliga bluffa den
svenska riksdagen? s

| Det bisarraste i debatten ar
dock hur socialdemokratins,
folkpartiets och centerns ledare |
lénge och med obesvirad min
sokte cirkulera kring den he- |
ta gréten. De maste tala, ofta
och lange, utan att ge en anty-
dan om sin stindpunkt i sjilva
sakfragan. Saken maste genom- |.
lysas och diskuteras, sade de,
| det svenska folket méaste kom-~ |
ma till klarhet. Det dr mycket
begirt, tycker man, d& hrr Er- |«
lander, Ohlin och Hedlund, som
sannerligen har haft tillfille
till upplysning och diskussion,
irte kan komma nigonvart, |
staller sig ovissa och tveksam-
ma ar efter &r. Tink om man i |
pensionsfrdgan forklarat: fol- |1
ket méste komma till klarhet, (1
men vi kan inte hjilpa det att |:
na klarheten. D& hr Erlander
avkrdvdes besked spelade han i
dygdig ungmé som avvisar
skamliga forslag. Hr Ohlin
krévde forhandlingar och be-

slut med kraft och beslutsam-
het, men syntes darra vid tan-
ken att han sjilv skulle siga
vad han tyckte. Hr Hedlund
 uttaiade visserligen att det var
i partiernas skyldighet att inte [*
-”bara avlyssna stdmningen, ho- |-

utan ”att forsoka vigleda den
aliménna opinionen” — men
ban avstod, trots tidigare mera
positiva uttalanden, nogsamt
frén att sjilv ge den vigled-
ning som han efterlyste.

Dessa ledare, som tycks vara
s illusionsldsa, har atminstone
en illusion kvar, nimligen om
folkets enfald, om att det &r
latt att lura folket. De forstar
inte att de &r genomskadade,
att de da de soker verka inbyl-
tade i tveksamhet och stkande
efter sanningen i sjilva verket
uppfor en avkliddningsscen. De
har inte blivit varse sin naken~ |
het, men vi andra mirker den [
och blir forskrickta. De soker

|| irte efter en standpunkt hos

vare sig folket eller sig sjilva,
de spelar poker med gesterna
hos en predikare eller en grubb-
lare. Det &r taktiken det gil-
ler — oenigheten inom. partier-
na, konkurrensen mellan par-
tierna. Léange till kan inte detta
spel bedrivas.

ra vad folk tror och tycker”, |«




s, folkpartiets och centerns ledare

ir dock hur socialdemokratin.
kring den heta groten.”

»Det bisarraste i debatten
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