hiirskare har ge-
Izvestija fortsatt
Chrustjevs ater-

a sig ansva-

| rét for att besoket inte blev av.

Det onktlga i det sistnimnda
a det har vi forut fram-
_Vi ar mycket glada om
va oss négon del
tt Chrustjev inte
vi har svart att

chald

len pkratxska pressen som
fran‘xf'“ rts bade i den ryska pro-
memorian av den 21 juli och i
uttalanden av: Chrustjev sjilv
inte har med| besokets instal-
lande att gora; &nnu svirare
for oss ir det att tro att den

;-svensk pin‘gpohg

opponenterna i ungefdr samma
ordalag som begagnats i den
ryska promemorian. Sedan kom
utrikesministern i sitt beryk-

oppositionen mot bestket nu
ville frdnstiga sig ansvaret for
dess instéllande; i Izvestija
kommer nu denna falska upp-
gift tillbaka som ett limpligt
ryskt argument. Vi vintar blott
pa att utrikesministern och de
mera servila socialdemokratiska
organen skall’ bor]a dlta denna
tanke #n en géng. Detta for-
tjusta bollspel mellan ryska
kommunister och svenska so-
cialdemokrater &r huvudsakli-
gen komiskt, men vi tror att
manga svenskar ur alla demo-
kratiska partier finner det
svenska deltagandet i den rys-
ka propagandan ovardigt.

ryske diktatorns samtldlgt med.
. aterbudet avtalade besok i USA |

“beslut att inte komma till
apdmawska Ianderna Att

iv' som”a
n‘hturhgtv inte for oss; dven
@hrust]evsregna yttranden sak-

torn kan 1 mena négot annat &n
vad han siger eller ocksd —

som det remarkabla besoket il

Jugoslavie
visade — kan prata i vidret pa
grund av hﬂfﬁlhg 18t oss siga
indisposition.”

~Det bade lustiga och #ckliga
i debatten .om aterbudet &r det
pmgpong-spel som  bedrivs

1 kommunistiska Jed- ||

demokratl.m I sin promemoria
om aterbudet klagade ryssarna
Sver att-en del politiker och
tidningar tagit avstind frén
inbjudan; den svenske utrikes-
ministern och hans hejdukar i
pressen svarade genast med ett

forsok att angripa de svenska

tade radiotal med infallet att |

| och sadana beklaganden har

DeN-=
16/8 1959

Drommen

Politiker och tidningar bekla=
. gar i dessa dagar att nagon
| . uppgorelse infe kommit tﬂl\
...stand vid utrikesministermé-
_tet i Genéve. Samtidigt uttryc- \
ker de sina forhoppningar om
att motet: mellan Eisenhower:

| . och Chrustjev skall leda till re-

sultat, S&dana forhoppningar

med korta mellanrum priaglat
debatten i den fria virlden se-
dan f]orton. ar. De ar ett av led-
motiven i denna debatt; det
andra #r att man maste rusta
och sluta sig samman for att
halla den kommunistiska ag-. ||
gressionen tillbaka. F
Vad ridknar man p3, vad tin-
ker man pa i denna kor av be-
" klaganden och férhoppningar?
~Till stor del &r det uppenbar-
" ligen friga om ett taktiskt-po-
litiskt spel. Det &r nodvindigt
for de agerande att séga sig tro
_ ba mojligheten av en snar av-
_spanning, det giller — om ock
_ mindre wutpriglat — diktato-
_rerna i oster lika vil som de
. demokratiska
vister. Folken léngtar efter ga-
rantier for en varaktig fred,
‘och denna lingtan méste till-
fredsstéllas . genom foérsikrin-
gar inte blott om en god vilja,
utan om att denna vilja kan na
.- sitt, mél. De politiker som inte |
sdger sig hoppas pa en upp- |
gorelse blir missténkta for att
inte arbeta i fredens och av- |
spéanningens tjénst. Optimism, |
. om ocksd en reserverad opti-
mism, &r politikens villkor for |
de min som soker makt inom ‘
nationema, som stindigt vdd-
jar till véljarna for att fa ros-
ter eller vill bevara sitt/valde
over de styrda
Men vilka ar de reella moj-
ligheterna? PA en allmén av-
spanning, ett verkligt fredsslut
mellan kommumsm och demo-
krati 1&r inte ménga tro efter
de erfarenheter som vunnits se-
dan det andra varldskriget. Den
ryska diktaturen har underlagt
sig tio europeiska stater genom
en kombination av vald och
falska utfdstelser som har fa
motsvarigheter i historien. Dess
avsikt att begagna varje till-
falle till ytterligare expansion
utan  virldskrig & uppenbar;
pa dess loften tror inte langre
ens de mest lattrogna, Vistern
kan inte ge upp sin kritik av
vad ryssarna gjort, av folkens
. forslavande,” inte heller blunda

statsménnen i ||

| Ior de raror som notar ae nar-
__mast utsatta staterna i den nya
“frontlinjen. Aven om en otro-
| lig sinnesédndring skulle intra-
|""da bland de ryska makthavar-
‘ na, kan de inte uppge vad som |
| vunnits, det vore att forbereda
" den totalitira regimens under-
~gang. Forst efter ett 1angt ske-
“de av samlevnad under kon-
flikt ‘'men wutan krig &ar det
| tinkbart att en uppluckring av
. den kommunistiska diktaturen
minskar spanningen och méjlig-
gor de undertrycktas frigorelse.
" Men det ar inte p4 en sadan
avspanning i stor stil som man
tinker di Genévemotets miss-
“1yckande beklagas och motet
* mellan Eisenhower och Chru-
‘stjev framkallar en ny vag av

; o
begransad uppgorelse i fraga
om de problem somstir p& dag—

; T
tyska proble}net. Och ‘do
illusionismen pa  denn:
‘i det ndrmaste lika patagli
-ndr ‘det giller den mera all-
manna ‘avspanningen.

Vistmalterna har arbetat for
Tysklands enande genom fritt
| stallningstagande = under fria
| val. Annu for nagra ar sedan
| kunde nagra optimister tro att
wen sddan losning. skulle godtas:
|av Ryssland; den svenske ut-
‘rikesministern horde till ‘dem
‘som mest bestimt uttalade slg‘
/i den riktningen, Numera &r
det for alla tydligt att kravet ‘

pa Tysklands enande i demo-
kratiska former inte &r prak- |
tisk politik. Chrustjev har s&
klart att dven'de mest lomhor-
da maste fatta’''det sagt ifrén
att han tidnker sig ett enat
. Tyskland blott som ett kommu-
nistiskt Tyskland, att enhe- |
ten kan nds inte genom Ost- |
tysklands frigorelse, utan ge-
‘nom Visttysklands  forslavan-
\de. Viéstmakterna har i reali-
|teten, om ocksd inte formellt,
erkint att deras stridvan miss-
|lyckats; de méste godta den
Abestaende ord.mngen, eftersom
\de s]alvfallet inte i atoméldern
kan tinka sig ett krig for att
frgg:ra féngarna bakom jérn-
| Ti




[ Vad det/nu galler, vad som
framtvang  Genévemotet, &r
| tvirtom de ryska kraven pa
Berlin. En uppgérelse i Genéve
| kunde inte vinnas med mind-
re vistmakterna offrade ytter-
ligare en folkgrupp, Vistber-
lins befolkning, 4t de ryska an-
spraken. . Men ingen demokra:;
kan anstindigtvis 6nska att s&
skulle ske, Det dr darfér nagot
oreflekterat eller oredigt i be-
klagandet av att en uppgorelse

inte nadddes i Genéve.  Menar
| man att Vistmakterna skulle
ha fallit undan for de ryska
fordringarna, s& bor man siga
det rent ut; att sorja 6ver att en
uppgorelse inte ndddes om man
anser en vastmaktseftergift far-
lig, och en sddan krivdes for en
uppgérelse, dr att ljuga sig bort
fran verkligheten. Det finns
inte skil att beklaga Genéve-
‘motets fiasko, da det ryska kra-
vets antagande skulle ha varit
en kapitulation fér demokra-
tierna.

Samma resonemang #r till-
lampligt p& motet mellan
Eisenhower och Chrustjev.
Detta mote markerar i och for
sig att Ryssland for tillfdllet
instéller sin Berlinaktion, och
redan detta dr av virde. / Men
man kan utgd fran att denna
aktion — liksom andra fram-
stotar av samma typ — 5te€-
upptas d& en uppgorelse inte nas

efter. Och det #r detta vi
maéste hoppas p& och utgd fran.
Den ryska taktiken, klart illu-
strerad i Libanonkrisen forra
aret och i Berlinkrisen detta
ar, #r att forst skdrpa spannin-
gen och hota med krig for att
sedan upptrdda som fredsstif-
tare i den kris som ryssarna
|| sjélva framkallat. Att i sddana
|| fall ropa pa uppgorelse i stors-
ta allménhet &r att, tanklost
eller illistigt, stédja de ryska
/| ansprédken. I Vistern bordﬁ:

diktaturtaktiken nu vara s&

vilkdnd att ordet uppgij.relse i
/| den ryska tyrannens sprakbruk
! igenkdndes som en synonym for

=mes oA B oAb Ay

darfér att Eisenhower inte ger |

underkastelse,

formning och'i sin franska form
) s

b
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Valsatt

- Frégan em valsittets utform-
| ning hor. till demokratins eviga
| foljeslagare. Det #r litt att fin-
| na#imliga argument for skilda
| valsdtt, ochi'det. &r naturligt for

de ‘politiska partierna att, nis-
itar omedvetet, arbeta for ett

valsétt som ger, eller kan tin-
kas ge, vederborande parti for~

delar, De starka partierna vill,

i stort sett, ha majoritetsval
| eller rent av en valmetod som
| garanterar Gverrepresentation

for det storsta partiet, de sma

partierna ater har i regel ver-
kat for en proportionalism som
tryggar deras existens.

“den virdefulla hroschyrse-
rie 'somtutges av Folkpartiets
uitgdomsforbund har som se-
naste . nummer publicerats en
Vilskriven undersokning av fil
dic *To Vallinder: ”Majo-
B (- ‘éller proportionella

al?”/Med; en i manga punkter
ederligglis  argumentering
isérar Vallinder det sarskilt
av-vissa socialdemokrater fram-
‘forda kravet pA majoritetsval
-och fGrsvarar pa lika goda grun-
der  proportionalismen,
&Servationen att stor-

oritetsmetoden ba-
de i sin enkla anglosaxiska ut-

alomgangar kan leda
tinitig disproportion mellan
h, mandat, att den inte
vapartisystem eller

ystém med f3 partier,

te leder till rostning

Det ar riktigt att majoritets-
metoden inte medfsr person-
rostning i deh meningen att folk
under ‘denna metod " -imst tar

till kandidaternas verk-
| ligaeller forestallda kapacitet,
{ sar valen med all

pa parti; om hogern eller arbe- |
tarpartiet i en viss valkrets har

en stor ledare, respektive en

obetydlig och okind nybérjare

som kandidat, gbr det ringa

skillnad pa réstningen, Fér v

rigt &r den vanliga forestillnin-

gen, att representationen hor

bestd av en medborgerlig elit,

synnerligen tvivelaktig; det be-

hovs ett antal representanter
med stor saklig kompetens och

betydande oratorisk forméga,

men att flertalet &r nigorlunda

f6ljsamma medelmattor Ar sna-

rast en forutsittning for syste-

mets lugna funktionering; “ett |
hyggligt genomsnitt, det.ar vad |
som fordras i en demokrati”,
forklarade den franske presi-
denten Grévy, och denna skep-
tiska anmérkning har goda skil
for sig. Men en annan sak &r
att det stimulerar véljarna och
dérmed organisationerna om de
personliga insatserna framtri-
der nigot mer &n umder den
rena proportionalismen. I Eng-
land tycks flertalet vialjare ha
reda pa vilken som Tepresente-
rar deras valkrets i parlamen-
tet; i Sverige, med dess manga
mandat i varje krets, torde en
sédan kunskap vara forbehallen
ett antal partibyrakrater, Emel-
lertid méter det ingen svarig-
het att forena proportionalism
med mojlighet att inom parti-
ramen résta pa olika personer,
och en sadan ordning lir de
flesta finna tilltalande, Sarskilt
vore det bra om pa detta satt
partierna drevs att uppstlla
yngre och mera stridbara kan-
didater; nu &r det alltfsr ofta sa
att blott en langyarig och tro-
gen tjanst inom partiorganisa-
tionen, med bevistande av ett
otal ledsamma méten, medfsr
befordran till en valbar plats pa
partiets lista.

Majoritetsvalen leder inte till
tvapartisystem, men ir en for-
utsédttning for detta system; en
kombination av proportionalism
och tvd partier & nira nog

iI England vi
| tydlighet. att néstan alla rostar
R 000 ol el

oténkbar. Tvapartisystemet si-
dz{nt det i Amerika nistan all-

/| tid, i England under langa u-
der, forelegat har likvil stora
fordelar, Under ett sidant sy~
stem medfor majoritetsprincipen
inte nigra stérre oréttvisor. Det
-politiska livet stabiliseras. ge-
nom att bada de stora partierna
maste soka véljarayi centrum
| och alltsa tenderar till modera-
tion och betonande av gemen-
samma virden. Déarfor synes
det vara helt naturligt att i
exempelvis England och Ame-
rika hilla pa majoritetsvalen
dérfor att dessa &r grundvalen
for den nuvarande, i stort sett
utmérkt fungerande ordningen.
Men om man sedan &rtionden
har proportionalism, sasom i
Sverige, blir instillningen en
annan, Har skulle majoritetsval
kanske inleda en lang period av
besvirlig och med svira kon-
flikter forenad anpassning; det
ar mojligt att de nuvarande

partierna skulle bestd, det #r
ocksa mdojligt att stora sam- |
‘manslagningar * elles * allianser'
skulle &dndra laget; i bada fal-
len #r antagligt att det nya val-
sittet skulle leda till en oritt-
vis mandatfsrdelning med &t-
féljande skirpning av den po-
litiska striden. .

Med detta dr vi framme vid
en synpunkt som synes vara
lika viktig som forbisedd. ‘En
fordndring av valsittet & ag-
nad att paverka partibildnin-
|| gen och  ddrmed det politiska

livet 6ver huvud. Hat man ett

nagorlunda vil arbetande de-
| mokratiskt system, bor dirfér
en’ omldggning av valmetoden
ses med stor skepsis — en prin-
| cipiell konservatism &r pa den-

( e e

na punkt vil motiverad. Den
| teoretiska debatten om de skil-
| da valsittens fordelar och nack-
i‘ delar &r i och for sig av begriin-
| sat intresse. Det &r rimligt och
| rationellt att halla pa majo-
ritetssystemet i London och
Washington och lika bestimt
vilja bevara proportionalismen
i vart land.




