av det basta scm denne lysande
i pubhcxst skre £ hans starka enga-

hans fo;'akt fér anpassning och
medloperi frigjorde hans ofta
bundna patos och gav en sarskild
glans &t hans stil. Nu, tva ar
efter Wickmans déd, har en ny
bok av. hans hand publicerats:
Polmska portritt '(Natur och Kul-,
50) Boken innehéller hu-
en artiklar som under

=

Dagens Nyheter; de flesta ger
| politiska karaktéristiker av perso-
ner som spe]at ledande roller un-
der dessa artionden, fran kejsar
| Vilhelm, Billow och Clemenceau
till Hitler, Baldwin och Neville
Chamberlain. Hartill k nag-
ra radioféredrag och uppsatset
frén Wickmans senare &r sedan
1t han slutat sin verksamhet som

Det dr onekligen ndgot vansk-
ligt i att ge ut artiklar av detta
slag artionden efler det de skrevs
— ol

| utrikesskribent i Dagens Nyheter. -

och forst publicerades. Om ménga
av de behandlade personerna vet
vi vida mer nu #n da. Perspekti-
ven har foréndrats, i viss omfatt-
ning #ven hos forfattaren sjilv;
sjélvfallet stimmer inte vérderin-
gar och omdémen alltid helt 6ver~
ens, d& de formats med si langa
mellanrum och i s& skilda situa-
tioner.

Men dessa ofrankomliga brister
minskar inte i avsevird méan bo-
kens virde och forméaga att
fangsla ldsaren. Vad som forvanar
ar att det mesta bevarat sin frisk-
het, att vad som hént eller blivit
kint sedan artiklarna skrevs i si
ringa grad pakallar en revision.
Det dr en njutning att ldsa, eller
ldsa om, manga av dessa portritt
och analyser, préaglade av insikt,
tankeskdrpa och framfor allt av
en elegans, ironi och kvickhet i
formen som nér mésterskapet. De
bilder som ges exempelvis av von
Holstein; Hitler, Clemenceau och
Poincaré &r i sin fortdtning och
kraft lika ldsvdrda i dag som da
.de bidrog att upplysa och forma
svensk opinion. De forbiilande re-
‘flexioner som ingar i portritten
innehaller sunt fornuft serverat i
den mest utsékta inramning. "En-
ligt det officiella ceremonielet ar

|| alla stater. likvérdiga och likabe-’
|| rattigade,
|| fordelar

men under papperet
fortroendets  osynliga
magnet jérnfilsspanen i tva grup-
per, som till sin sammanséittning
véxlar under tidernas lopp — sa-
dana stater som inger tillit och
sddana som man stdndigt haller
blicken pa med revolvern osik-
rad.” ”Noden har ingen lag: vi
méste underkasta oss forstandets
reningsprocedur om arbetet fér
fred mellan folken inte skall ur-

arta till nagot slags politisk pingst-
else. dir onda och a blan-

Johannes

Wickman :
dar sina sjélar i verklig eller lat-
sad tro pa {rilsningen genom
fraser.”

Wickman var rationalist, libe-
ral och demokrat. Han vénde sig
med samma skdrpa mot alla dik-
taturrorelser. Hans omdome om
Lenin 1924 var nistan lika hart
som om Hitler tio eller tjugu ar
senare: “klasskampens bloddry-
pande Moloch, en ogdrningsman
mot vilken andra lédnders mest av-
skydda politiska forbrytare fore-
faller oskyldiga och harmlésa, en
politisk bankruttér som framkal-
lat en krasch o#ndligt 6vergdende
allt vad historien har att upp-
visa.” Men av latt begripliga skal
kom Wickmans stridsartiklar till
mycket stor del att gilla det
Tyskland som under kejsar Vil-
helm och Hitler framstod som de-
mokratins fiende och vérldskri-
gens upphov. Under mellankrigs-
tiden -kritiserades Wickman ofta
for sitt forsvar for Frankrike och
sina angrepp pa Tyskland, som
enligt hans mening saboterade
Versaillesfreden och férberedde
revanschen. Enligt min uppfatt-
ning hade Wickman fran de givna
utgéngspunkterna till stor ‘del
rétt, men jag tror att han genom
Hitlers uppstigande till makten s&
att siga fick mera ritt #n han
fortjanade; han var benégen att
se Hitler som ett utslag av tysk-
het, och i hans artiklar berors,
savitt jag kan finna, aldrig det
avgorande sambandet mellan den
ekonomiska krisen och nazismens
framgéngar. I ett radioforedrag
av 1952 forklarade Wickman det
barnsligt att tro .pd en tysk na-
tionalkaraktdr, men samtidigt ut-
talade han sig om tyskarna —
deras misslyckade frihetsstrivan-
den, deras arbetsférméga och for-

‘nojsamhet, deras kraftutvecklmg

och 6vermod — pa ett sitt som
stark; lxknar schablon "res’:allnm-

~ hans
varldskriget och kom honom att
visa en vaghet och obestimdhet'

\

‘garna om det tyska folket Hans
misstro mot Tyskland praglade
uttalande: efter  andra

— enligt min syn ocksa en bris-
tande konsekvens — som eljest
var honom frémmande.

Tyviirr kdnner jag mig skyldig
att ndrmare ingd pad bokens fors-
ta uppsats, "Tidningsmannens fri-
het”, ett radioforedrag som Wick~
man pa egen begiran holl om-

.kring ett &r efter sin avgang fran

Dagens Nyheter, Den framstill-
ning han hér ger av forhallandet
mellan chefredaktoren i en stor
tidning & .ena sidan, tidningsdga-
ren och de ndrmaste medarbetar-
na & den andra innehéller grovt
oriktiga ‘uppgifter. Det &r sa
mycket nodvéndigare att bemodta
dem som . Wickman genom insi-
nuanta formuleringar antyder att
hans relation - dr den sjilvfallet
riktiga och som den ordindre li-
saren maste tro att just sa for-
héller det sig i den tidning till
vars mest uppskattade medarbe-
tare uppsatsens forfattare under
artionden horde.

I forhéllande till sina nirmaste
medarbetare — ledarskribenterna
— &r chefredaktoren suverin, for-
klarar Wickman. ”Ledarskriben-
terna maste alltsd marschera med
redaktéren som riktrote, skriva
efter hans anvisningar eller in-
stdlla sig efter vad de tror vara
hans asikt bade betraffande inne-
hall och form.” Eljest far han lata
bli att skriva, och da blir han
avskedad. Med ironi talar Wick-
man om de redaktionskonferen-
ser som avser att bildgga me-
ningsskiljaktigheter ”pa demokra-

 tiskt sdtt: genom diskussion”.

Naturligtvis har Wickman ritt
i att chefredaktoren i sista hand
maste vara bestdmmande. Men
hans framstéllning &r icke desto
mindre vilseledande. Bilden av
en disciplinerad trupp som arbe-
tar pa order och till och med s6-
ker skriva efter vad de tror vara
chefens onskningar &r falsk, i
varje fall i den tidning Wickman
tillhérde.  Forutsittningen  for
samarbete dr att skribenterna i
stort, sett har samma uppfattning.
De konferenser som dagligen halls
mellan ledarsidans forfattare har
den storsta betydelse for utform-
ningen av vad som blir tidningens
standpunkt.

Men Wickman har utan tvivel
skrivit i god tro. Han hade for
sin del, med rétta, en annan bild
av ldget. Det berodde pa flera
omstéandigheter. Wickman, pa en
gang kyligt behdrskad, ytterst
kénslig och mera instélld pa dis-
pyt dn debatt, var inte en sam-
radets man. I ett par centrala fra-
gor hade han, fére och under min
tid som chefredaktor, en sa be-
stimt avvikande mening att sam-
arbete blev omdjligt; det gar inte
att kompromissa mellan uppfatt-
ningar som innebdr att Sverige
skall intrida i Atlantpakten, re-

spektive hélla sig utanfér den.

En hos Wickman naturlig bitter-
het 6ver att han, trots sin utom-
ordentliga férmaga, till stor del
pa grund av "tillfdlliga” forhal-
landen (alder, intresseinriktning)

-| révar och att det finns chefre-

~ [mle nhade raw att sjalvstandigt

leda tidningens politik spelade
otvivelaktigt in. For min del &r|
jag medveten om fel och brister
i upptradandet — en viss taktlos-
het, dverdriven iver, bristande re-
spekt for &lder och erfarenhet —
som bidrog att under Wickmans
sista &r onodigt forsvdra sam-
arbetet.

Chefredsktaren hérskar inom tid-
ningen, sjidlv behdrskas han ay
dgaren, det dr.en annan av Wick-
mans teser; den sistndmnda fram-
fors under menande antydningar
om att de som pastdr motsatsen
soker lura folk — wutan fram-
gang. Hans egentliga motivering,
utom insinuationerna, bestar i att
dgaren kan avskeda chefredakto-
ren, men inte tvartom, Ett sam-
rad dem emellan blir &;irfiir "bra |
'likt ett samrad mellan ‘rdven och
tuppen. Tuppen sdger visserligen:
Nér samradet dr over dr det &nda
jag som gal. Jo visst, men sam- |
rédet #ger ju rum under bada |
parternas  stumma medvetande |
att rdven kan bita huvudet av

tuppen, men tuppen kan inte bita
huvudet av rdven.” y
S& enkelt &r det inte. Dagens
Nyheters historia visar att dgaren
(4garna) inte dirigerar tidningen,
att chefredaktéren i friga efter
fréga, ddr meningsbrytningar in-
tréatt, varit bestimmande. Liknel—?
sen med rdven och tuppen ar
lustig, men den bevisar ingenting.
Tuppen har ett flerafigt kontrakt;
det gér alltsd vid en menings-
brytning i regel inte att bli av
med honom forrén denna me-
ningsbrytning redan blivit inak-
tuell. Viktigare ar att det finns
dgare — och det giller Dagens
Nyheter som av principiella
skél och av hinsyn till tidningens
intresse inte vill spela mordiska

daktorer vilkas galande oroar
dven rdvar pa krigsstigen. Jag
vet intet fall — de &ppna mot-
sattningarna har varit fa — da
Wickmans liknelse ter sig trif-
fande, vare
eller mina foregangares. Dirmed
fornekas inte Wickmans goda tro
— han kiénde inte till dessa rela-
tioner, och han var irriterad pé
chefredaktorer.

Men ni &r ju sjély ett fortraff-
ligt exempel, svarar kanske en
del ldsare, ni dr just tuppen som

avgar frivilligt ett ar fore pen- |

for; ingen kunde ha tvingat mig
till det. Och det skulle aldrig ha

eller att avga annat &n under for- b
utsdttningen att den fraga som
ledde till konflikt skulle vara av-
g;ord fore min avgéng. Liknelsen |
om rdav och tupp far goras &t-.
skilligt mer komplicerad for att®
ge en bild av Dagens Nyheter.
HERBERT TINGSTE

sig under min tid |

rénner omkring #nnu en stund ||
med avbitet huvud. Det tycks ||
mig, milt talat, inte vara si. Jag |

sionsaldern. Varfor jag avgar i ||
forvdg har jag tidigare redogjort ||

fallit mig in att &ndra den poli- ||
tik som &garna reagerat emot 7l




