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Socialdemokrati
och marxism

Det tyska socialdemokratiska
partiets nya program framstar
fran idéhistorisk synpunkt som
avslutningen pa en epok av so-
cialistisk illusionism. Det parti
som forst godtog marxismen
och som genom sin teoretiska
aktivitet och sina praktiska
framgangar gjorde denna lira
dominerande inom Vésteuropas
arbetarpartier har nu totalt
frangétt dldre grundsatser, har
alltigenom forkastat marxismen
och dess socialiseringsideologi.

Marx utformade i sina skrif-
ter tva skilda perspektiv. Enligt
det stora perspektivet, marxis-
men i mera egentlig mening,
bestod samhaéllet av tva klasser,
#garna av produktionsmedlen
och de som arbetade i #garnas
tjinst och dirigenom blev ut-
sugna eller exploaterade. Staten
var ett organ for dgarnas klass,
en borgarnas administrations-
apparat for att sikra utsugnin-
gen. Men en ny klasskamp av
den art som markerar histo-
riens viandpunkter hade utbru-
tit eller var nira forestiende.
D3 den borgerliga staten full-
#ndats, d& produktionsmedlen
samlats hos ett fatal, mellan-
klasserna ‘(képmén, hantverka-

folkligt inflytande p& staten,
sociala reformer inom ramen
for en demokratisk ordning och
successiv forbittring av arbe-
tarnas villkor. Det var i sjalva
verket tydligt att om det lil-
la perspektivet forverkligades,
skulle det stora forbli en skrack-
syn eller en utopi. Det ar vad
som hint inom de folkstyrda
staterna.

Utvecklingen i Tyskland har
gatt sakta men sikert. I de
forsta programmen (Gotha 1875,
Erfurt 1891) framfordes bada
perspektiven sida vid sida, men
den stora synen var den be-
stimmande. Produktionsmedlen
sades vara “kapitalistklassens
monopol”; dirav foljde “arbe-
tarklassens beroende”, orsaken
till elédndet och slaveriet i alla
former”. Produktionsmedlen
méaste bli ”samhillets gemen-
samma egendom”; denna ”arbe-
tets frigorelse maste vara ar-
betarklassens verk, ty gentemot
denna klass framstér alla andra
klasser som en reaktiondr mas-

re) forsvagats eller forsvunnit |-

och Ibnarbetarna kommit att |
bilda en vildig proletir massa |
skulle den sociala revolutionen
komma. Expropriatérerna skul-
le exproprieras, produktions-
medlen 6verforas till alla, till
den samhilleliga gemenskapen,
och efter hand skulle sjilva
staten, behévlig blott som de
hirskandes polis, ”liksom spinn-
rocken och bronsyxan” forsvin-
na i detta klasslosa och av
sjalvfallen samverkan priglade

samhille. Men Marx arbetade |

ocksd med ett annat, mindre |

perspektiv, som férutsatte ckat

o R |

sa”. Denna tankegang spreds
och forfiktades av de socialde-
mokratiska partierna fran Skan-

-dinavien till Italien och Spa-

nien samtidigt som man i sti-
gande utstrdckning genom po-
litisk och facklig verksamhet i
samarbete med andra riktnin-
gar sokte och nadde forbattrin~
gar inom det bestdende “kapi-
talistsamhallet”. 5]

Den tyska socialdemokratins
program under Weimarrepubli-
ken (Heidelberg 1925) innebar
en uppmjukning. De marxis-
tiska parollerna tonades ned,
men socialiseringstanken stod i
det vasentliga kvar. I forsta
hand borde all jord, alla mi-

neralier, alla kraftkéllor undan-
dras ”den kapitalistiska” utsug-
ningen” och alltsd bli samhil-
lets gemensamma egendom. De-
mokratin erkidndes, men som
”den basta grundvalen for ar-
betarnas frigorelsekamp och fér
socialismens . forverkligande”.

Ménga socialdemokrater avvi-

sade under detta skede marxis-
men; andra holl fast vid den,
och det fanns de som i nazis-
mens uppstigande och makt-
overtagande sdg en bekriftelse
pd Marx stora perspektiv och
vintade . p& den avgérande
klasskamp mellan kapitalister
och proletirer som skulle leda
till socialism. ,




| Med Bonnrepubliken f5ljde
'en ny programrevision och nya

~ avsteg frdn marxismen. Det
lilla  perspektivet stilldes i
| férgrunden: genomfsérd demo-
 krati, sociala reformer. I Dort-
'mundprogrammet av ar 1952
erkdnnes den privata dgande-
 ritten till jord; partiet séiger sig
vilja gynna bénder och hant-

' verkare likavdl som I6narbe-
(tare. Men pa visentliga punk-
‘ter bestod — utan tal om ut-
 sugning socialiseringspro-

' grammet; sérskilt betonades att
‘kol, jérn, stil och kraft borde
bli allmén egendom. I realite-
~ ten har under denna tid hela

sidan, ock den marxistiska fra-
seologin har nira nog férsvun-
nit ur debatten. Det ar typiskt
att enligt en opinionsunderssk-
ning for ndgra ar sedan blott
ett fatal arbetare — och nistan
inga yngre — kunde besvara
fragan vad som menades med
proletdr och proletariat.
Godesbergprogrammet av den
15 november 1959 ar slutstenen.
Allm3nna framstegsfraser av
gammalt liberalt mirke — med
de pompésa drag som minner
om tysk stiltradition —, inte ett’
ord om klasskamp, utsugning,
kapitalism och socialisering.
Storforetagens makt bor be-

tande pd deras ﬁrvalimi.ng okas,
men intet omrade utpekas som
lampligt for statens Gvertagan-

de. Tvirtom ségs att ”den pri- |

vata dganderadtten till produk-
tionsmedel har ansprék pa
samhillets skydd, di den inte
hindrar en rittfirdig social-
ordning” — forr ansdgs det
ligga i sakens natur att en
ovillkorlig motséttning fanns
mellan denna privata #gande-
ratt och en rittfirdig sam-
hallsordning. Mellanstora och

sma foretag skall uppmuntras.
Klarast framtrider de nya lin- ||
”Konkurrens |
s& langt det dr méjligt — pla- |

jerna i satsen:

nering sa l&ngt det &r nodvin-
digt.” Alltsé foredrar man kon-

kurrens framfér planhushall- |

ning.

Ollenhauer gjorde under de- |

batten ett forsck att visa att pro-
grammet var marxistiskt trots
att eller snarare just dirfor att

det stred mot Marx perspektiv. |

Han anvénde hirvid ett gam-
malt grepp, en gammal form for
feltdinkande — som moter dven
i Sverige. Marx ville, sade han,
resonera sociologiskt riktigt; da

Marx hade fel, dr det alltsd
marxistiskt om han gendrivs |

av dem som ténker rétt. Detta
vitsmakeri &r knappast en vir-
dig gravskrift for en lira som
sedan nira ett drhundrade el-
dat och vilselett en stor del av
minskligheten.

socialiseringsfragan skjutits at

grdnsas och arbetarnas infly-




