Gaitskell ,sitiq i sadeln, ‘men Bevan hade, enligt tecknaren,

fardssamhillet otacksamt vant
sig frén det parti som skapat
detta samhille, att kvinnorna
— vilka tydligen ansags m:llia

i all-

llians med liberalerna liksom
forslaget att partiet skulle by-
ta namn — med hznsyn till att
rdet arbetarparti avskrdcker
| snobbismen. Han framlade sex
grundsatser for partiet — hjalp
at de samre lottade, social ratt=
visa och en rattfirdig fordel-
_ ning, uppbyggandet av ett klass-
|16st samhalle utan snobberi
och privilegier, jimlikhet mel-
lan raser och folk, idealism som
motiv for kollektivt och person-
| ligt handlande, det allménna
' |intressets forsteg framfor det
| privata intresset. Men alla des-
|sa grundsatser har den svaghe-

ten att alla kan godta dem i
|storsta allménhet, aven om
tolkningarna vid tillimpningen
kan bli olika. De idéer som
vicker milt instdimmande inom
alla kretsar dr inte goda pa-
roller i en valkamp.

. kongress i Blackpool.

.+ Gaitskells uttalanden om so-
cialisering &r sirskilt beteck-
nande. Han erkinde att sociali~
sering och socialiserade foretag
var impopulédra och rekommen-
derade okad propaganda fran
statsforetagens sida for att hjal-
pa upp saken. Han talade ocksd
om att en del privatigda indu-
strier kanske borde socialise-
.ras; som exempel nimnde
skeppsbyggnad och maskintill
verkning. Men efter dessa fram
stotar vek Gaitskell hastigt till
baka; han menade inte alls a
dessa industrier skulle sociali
seras, utan blott ”att vi inte rim:
ligen kan lova att ingen fram.
tida labourregering kommer atty|
nigonsin gora hagonting at
dem”. Hir vixer oklarheten
till klarhet om att man inte va-
gar eller vill g& vidare pa so-
cialiseringslinjen. g
Vad skall man da gora, vil-
ka ”stora” saker skall man hit-
ta pa? Den fragan blev inte be-
svarad. Enighet fanns blott om
att partiorganisationen borde

overses och att det behdvdes

(Papas i Guardian)
en speciell roll vid labours

bittre, metoder for att ”sélja”
den socialistiska politiken —
partiorganisationens och den
socialistiska politikens syften,
utom att vinna nasta val, f
blev dunkla.

Labours kongress ger
samma intryck som de tyskajso-
cialdemokraternas nya progfam.
Detta innebér inte att de sqcia=
listiska partierna &r mer ftve=
hagsna #n andra. Med den|lyc-
kade demokratin — somp &
samtidigt nationell och socigl —
uppstar problemet vad fman
egentligen skall sldss om. | De
hirskande idéerna #r allas jdé-
er, eftersom de uppstatt gepom
en fusion av var for sig forpld-
rade ideologier. Ekonomiska
och sociala svarigheter finns
kvar, men de beméstras inte
genom slagord och principer”,
utan genom klokt arbete uti-
fran gemensamma varderingar.
Dirfor blir det partibyrakra-
ternas trista roll att forstora de
sm& motsdttningarna och att

fundera ut de taktiska finter |/

och de reklamgrepp som skall
ersitta de doda &skadningarna.

I en artikel
pa Stockholms-Tidningens kul-
tursida pastds — jamte mycket
| annat felaktigt — att Dagens
Nyheters chefredaktsr i en re-
cension av P H Simons franska
litteraturhistoria ~ skulle = ha
gjort uttalanden om franska
och engelska nationalkarakti-
rer, och det papekas- att sidana
uttalanden inte gar ihop med
den kritik mot dylika forestall--
ningar som framférts i Dagens
Nyheter. Angreppet kan inte
gdrna ha tillkommit i god tro; i
professor Tingstens recension
framhalles just att de skilda
tendenser i fransk och engelsk
litgeratur som han berér inte
har att gora med arvsanlagen:
“om det ligger nagot i dessa
generaliseringar, maste de pa-
stadda . skillnaderna bero pa
}1ppfostran och dartill hérande
idealbildning.” Det kan emel-
lerid ocksa tinkas att skri-
| benten &r alltfor okunnig for
att ha klart for sig skillnaden
mellan sddana miljofaktorer |
ch de ’”nedédrvda  psykiska
; Jder” vilka varit pa tal
d_med undervisningen
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