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':Naturen”, i dagligt tal #r val

; ordet oftast ett’ honndrsord.
Det giller att leva ‘naturenligt, i
Gverensstimmelse med naturen,
att lira kénna och sedan fslja na-
turens lagar, att inte uppresa sig
" mot naturen; vad som & mindre

. vanligt och samtidigt osympatiskt

séger vi vara naturvidrigt « eller

. stridande mot naturen. Men un-

der ett samtal kan man'iaktta hur
létt en och samma person glider
6ver pa den motsatta linjen. Det
giller att hoja sig ver naturen,
att’ behdrska sin egen natur, att
gora naturen ménniskan underdi-
nig och ‘att alltsd begagna natu-
rens krafter som redskap for
miénsklig vilja. ' Delvis blir en
ordstrid av detta slag méjlig, dir-
for- att begreppet natur — som
redan de givna exemplen visar —
kan anvindas i helt skilda bety-
delser, men det finns ocksi en
reell motsittning, skilda hallnin-
gar mot "naturen”, dven om or-
det fattas pa ett bestimt sitt.

De etiska och politiska idéer~
nas historia kan till stor del skri-
vas — och har for vissa skeden
skrivits — med naturbegreppet
som centrum.. For Thomas Aqui-

nos var Guds och naturens lag en

och samma sak; det naturliga
giordes i hans metafysik till det
goda, Foér Hobbes var ‘naturen
det” ohyggliga tillstindet av “al-
las krig mot alla”, d& ”ménniskan

_var en varg mot minniskan”;
“hellre  ett samhille vilket som

, Naturen, Darwin och
| Victorias ti

R

Darwin. (#ill vinster) och Huxley. Karikatyrer i Vanity Fair 1871.

helst &in ett naturenligt tillstind, |

Locke och den optimistiska na-
turréitten trodde sig kunna bygga
upp samhillet eller staten pi na-
turligt  givna lagar. Enligt en

* linje hos Rousseau, som skymtar

i liberala, ‘socialistiska, . anarkis-
tiska och syndikalistiska &skad-
ningar, = var samhillsbildningen
syndafallet, och det giller att for-
stéra staten eller gora den s
svag som mojligt. For Adam
Smith var likasd naturen en gu-
dom, som med sin "osynliga hand”
styrde allt till det bista. Bland
de stora framstegstinkarna fanns
konstruktérer av olika typ, men
ett. forhdrskande drag var att
samhallet eller staten kunde, ge-
nast _eller pd ett visst senare ut-

vecklingsstadium, skrotas ner el- Vilhelm I ar 1879 sattes av den

“ler férsonas med naturen — och

s& skulle' den nya minniskan
komma, naturlig, fri och fornuf-
tig. .
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| Wled darvinismen. sindrade. nas.

| turen karaktér, Perspektivet bley

vidare &n forut, det kom att om-
fatta alla levande varelser, och
. samtidigt blev det som man frimst
inlade i ordet natur mera kon-
kret och bestimt. Naturen, det var

en strid mellan skilda arter av ||

levande visen som pagatt sedan
viirldens begynnelse och som pa

varje stadium ledde till "the sur-.

vival of the fittest”, "den limp-
ligaste artens overlevande”. Hur
skulle man forma en politisk
dskdning efter den insikten, &l-
ler hur skulle man passa in den
insikten i sin politiska &skadning?

Darwin sjélv tycks inte ha tankt
mycket pi saken. Han beteck-
nade sig som liberal eller radikal,
men stodde inte nigra politiska
asikter ‘med sin vetenskapliga
teori: ‘T hans "Life and Letters”
finns knappast ett ord av intres-
se frdn den synpunkten, Mojli-
- ett'brev till en tysk vin
Attentatet mot kejsar

konservativa tidningen Kreuz-
Zeitung i samband med Darwins
fordérvliga ‘inflytande. Darwin
skrev:  "Vilken finig idé- som
man har i Tyskland om samman-

om utveckling genom naturligt
Rl :
Tydligt &r dock att darwinismen
— utan grovre feltdnkande #n van-
ligt i sidana sammanhang — kun-
de begagnas av skilda politiska
askadningar. Sarskilt i Tyskland,
men &ven i England och pa andra
héll, blev Darwin aberopad av so-
cialismen: om kampen for tillva-
ron skulle leda till seger for de
bésta, méste alla starta med lika
mojligheter.  Men socialismens
motstandare kunde ocksi bruka
Darwin. Urvalet var redan gjort
inom nationerna, 'sade man; de
bésta hade segrat, de var just de
som hade det bist. Rastroende
nationalister och militarister kun-
de likasd — och #ven har gick
tyskarna i spetsen — finna argu-
ment hos Darwin. Staterna, i
likhet med arterna i naturen,
skulle genom strid f£3 fram de
|livsdugligaste folken, liksom de
|béista arterna overlevde i natu-
rens kamp; vissa rasers &ver-
légsenhet hade redan utvecklin-
gen uppenbarat. Harpa svarade i
sin tur andra att krigen ledde till
att de bésta inom nationerna dg-
dades och att stora nationer kun-
de besegra sma utan att vara dem

hanget mellan socialism och liran

: l kevalitativt overligsna.
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| | lan arter, inte mellan m#nniskor
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L det viktorianska England blev

darwinismen framst ett vapen for
gammalliberalismen. Henry Maine,
en av tidens mest representativa
politiska ténkare, talade om “det
vélgérande privata krig som
tvingar ‘en ménniska att forscka
kldttra upp pad en annans skuld-
ror”. Herbert Spencer, &n mera
berémd och -inflytelserik, forsva-
rade i ”Ménniskan .mot staten”
(1884) laisser-faire-systemet mot

Herbert Spencer.

den vid denna tid, under Glad-
stones andra regering, spirande
nyliberalismen. Urvalet av de livs-
dugliga sker genom strid och tdv-
lan. Om detta urval hindras genom
att samhillet tar hand omdesva-
ga forsamras slaktet. Endast om
de framgéngsrika fritt fick njuta
av sin framgéng och didrmed ocksd
gavs tillfdlle att i storsta mojliga
utstrickning fortplanta sig och
om de misslyckade limnades att
g4 under, var ett snabbt framsteg
mojligt. Nu sokte man i stéllet
“genom en parlamentslag upphéva
en av naturen given lag”. ”Nu
da den vilgérande verkan av de
lampligastes fortlevande har in-
skérpts hos de bildade s& att de
mer &n forr kunde vintas tveka
att motverka denna tendens — nu
| mer #n néagonsin fiix:r } vérldens
| historia gor de allt vad de kan
for att framja de oldmpligastes
fortlevande.” Sa langt och hart
som i denna férment naturveten-
skapliga &skadning: hade aldrig
kritiken- av socialpolitiska &tgér-
der forut drivits; Bentham och de
bada Mill verkar (dven bortsett
fran J S Mills halvt socialistiska
period) moderna liberaler vid si-
dan av Spencer. Men spenceri-
_anska tankegangar skymtar ibland
dvensi.nutida debatt.

Bland svarsskrifterna #r en av

|| D' Ritchie, da hogt “uppskattad,
|:| na sallan ndmnd, *Darwinism och
| | politik™ (1889). Ritchie pépekade
‘} att Darwin skrev om en strid mel-
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lika mycket som "kamp f6r till-
varon” vara en naturlag fér mén-
niskorna,

| ‘Damm, \iefkmn pa det’
& 1l & Tiak
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tuella klimatet under den mel-

~ och senviktorianska tiden
spiras overallt { litteraturen, Hos |
négra forfattare och” handlingens |

ol e e

i ett samhille. Minniskorna har
| inte samma mdjligheter vid star-
ten, och detta ir Yiterligare ett
| skil mot tillampning av Darwins
|-Tesonemang. Ar det friga om en
"naturlag”, kan den inte upphi-
vas genom en ”parlamentslag”.
Framfér allt: med "survival of the
fittest” menas inte att de basta
overlever. Det kan vara fran
V&r synpunkt daliga och i ett
annat lige olimpliga egenskaper
som gor att en art i ett visst
skede forskas och 6verlever pa
andra arters bekostnad. Men
dven Ritchie, liksom de flesta po-
litiska darwinister, fann { den
nya liran stéd for ett slags tra-
ditionalism, for vérdnad gentemot |
dnge bestaende foreteelser och
. forhallanden. Vi maste erkinna

institutioner och trosforestilinin-
gar som har varit formogna att
halla sig uppe under léngre tid
De maéste ha varit vérdefulla' for
det samhille i vilka de varit for-
harskande, annars skulle de enligt
det, naturliga urvalets Pprincip
aldrig ha kommit att forbli hirs-
kande”, skriver han i sin bok om
"Naturliga réttigheter”. Hir far
Darwin alltsi bl garant
uppfattning som. i andra
framférs hos Burke och Hegel.

Medan de flesta hsll Pa att mén-
niskorna skulle s§ att séga hjilpa
naturens lag att segra, forklarade
Thomas Huxle: , Darwins vin och
Vapendragare, att de skulle stri-
da mot denna lag. Det skedde i
den berémda Romanesféreldsnin-
gen 1893. Ordet ”fit” hade ingen
etisk innebord, betonade Huxley,
Samhéllsménniskan, den morali ka
ménniskan, maste inte, som det
péstods, anvinda kampen for till-
varon som norm.

Tvirtom:
"Lat oss gora klart f6r oss, en
gang for alla, att samhillets etiska
framsteg grundas inte p3 imita-
tion av den kosmiska pr

min tycker man sig finna en kom-

bination av forestillningar som ||

ar  sirskilt representativ eller

idealtypisk. Tro P& en lagbun- |

den, obonhérlig utveckling, som
hittills i stort sett ocksd betytt
framsteg: méinniskan har formats,

Tro pa mojligheten for den med-
vetna minniskan att samtidigt
anpassa sig efter och i nigon man
korrigera den naturens lag som

till religionen,

i varje fall till mera fixerade re-
ligiosa uppfattningar, Tro pé att
en eller flera arter (raser) “bland
ménniskorna  #r overldgsen de
andra genom ett forsprang i ut-
vecklingen och att den eller de
raserna &r kallade att leda virl-
den. Darwinismen blir dérmed
en viktig bestindsdel i vad man
kan kalla humanitir imperialism,
En  lysande representant for
denna form av viktoriansk kom-
promiss &r Winwood Reade, Han
&r foga kiind, men till hans lar-
jungar hér bland andra tvi im-
periebyggare av forsta ordningen,
Harry Joh och Cecil Rhodes,

5
inte heller p3 att Vi springer vir
vig frén den, utan Pé att vi be-
kédmpar den. .. Jag végar tro att |
den stora intellektuella skillna-~ ‘J
egen tid ligger i den solida grund-
val vi natt for hoppet att en s3-
dan strivan skall 3 ett visst matt
av framging” Det berodde pg
“forbiseende av dessa enkla tan- ||
kar att var tids fanatiska indivi- |
dualism sgker tilldimpa analogin J
med den kosmiska naturen p§ ‘
samhillet”. Denna utmaning mot ||
den omoraliska naturen erinrar ||
om Hobbes, som motiverade sta-
ten, och till och med den absolu-
ta monarkin, som Vdrn mot det
ohyggliga naturtillstindet. Andra
utvecklingstﬁnkare, som Krapot-
kin, kom till samma etiska kon- 1
sekvenser som Huxley p& en’ an-

den mellan 3ldre tider och var /

- det fundamentalt rationella i alla [ nan vég; ”inbdrdes hjélp” sades ||
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