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hur skulle det di tinkas for-
svara sig utan detta stod? L&t
ryssarna ta Vistberlin och se-

"Vad som djupast sett ligger
bakom virldens svarigheter &r
misstroendet. Vad vi behover ar
fortroende. Lat oss soka bygga
upp fortroende.” Ungefir pa
det sittet har manga resonerat
efter det andra vérldskriget
likavil som fore dess utbrott;
deras slutsats har mer eller
mindre tydligt blivit att vi mas-
te ha fortroende for Ryssland,
liksom slutsatsen for tjugu &r
sedan var att vi borde ha for-
troende for det nazistiska
Tyskland, Forvisso behover vi
fortroende, ett fortroende som
grundar sig pa stabilitet, ord-
hallighet och god vilja. Men att
tala om behovet av fortroende i
storsta allmdnhet &r att goéra
lattrogenheten och illusionen

till politikens hogsta princip. |

Vi skall inte ha fortroende till
professionella  svindlare och
brottslingar — den saken gil-
ler 1958 lika visst som 1938.
Under de senaste &ren har

~ det allminna och tanklssa pra-

tet om foértroende hos vissa
grupper i Vasteuropa och Ame-
rika fatt en tillsats av konkre-
tion och bestdamdhet. Orsaken
ar sjalvfallet Stalins dod och
vad som sedan intréiffat. Ryss-
land har forindrats, pastar el-
ler antyder man, och nu &r en
tilltro befogad, som tidigare
saknat grund. Fortroendets
ideologi blir ett vilbehovligt
stod for eftergifternas och 16s-
gorandets politik. Vi kan lita
pa ryssarna — “kanske”, bru-
kar man tilligga, men detta
”kanske” tilldts inte att modi-
fiera slutsatsen. i

Generella skil har anforts for
denna hallning, En ny klass
med demokratiska strivanden
— och darfér mindre farlig for
varldens sékerhet — har upp-
stdtt i Ryssland pd grund av
att regimen framjat bildningen
och sirskilt den hogre under-
visningen, Det finns i Ryssland,
skriver George Kennan, ett
maktigt och i sjdlva verket
oemotstandligt krav pa full-
standig intellektuell och kultu-
rell frihet”. Det ar detta "nya
Ryssland”, s& resonerar man
vidare, som ger anledning att
rikna med en hederlig och
fredlig rysk politik.

Vi hoppas alla: p& ett nytt
Ryssland, ett fritt Ryssland, in~
ordnat bland virldens fredliga
demokratier. Men att den nya
klass om vilken Kennan talar
skulle ha ett dominerande in-
flytande och betyda en omligg-
ning av rysk politik, det har vi
ingen som helst anledning att
tro. Den strédvan till frihet som
sikerligen finns har hittills
sannerligen inte varit “oemot-
standlig”, det #r bara Kennan
som pastar att den &r det. Och
varfér skulle en stor, bildad
klass vara en garanti for frihet

Den vita flaggan

inom landet och en hederlig
och fredlig politik utdt? Tysk-
land hade med Hitlers makt-
tilltrade en stor intellektuell
klass, fostrad i ett fritt land —
den stodde till stor del Hitler
och - underkastade sig i varje
fall med respektabla undantag
tyranniet. I Ryssland, dir en
teori som kallas marxistisk, men
framst innebdr ovillkorlig tro-
het mot de styrande forkunnats
sedan fyrtio &r som enda san-
na lira, dr det &ngu mindre an-
tagligt att de intellektuella
skulle vara ett hot mot den
miktiga och harda diktaturen.’

Men, fortsdtter man, Chrust-
jev &r i alla fall mera "liberal”
&n Stalin, han har ju sjilv ur-
sinnigt kritiserat Stalins meto=-
“der. For ett par &r sedan sades
i stallet att den ryska diktatu=
rens uppmjukning framgick av
att styrelsen inte léngre leddes
av en enda man, utan av ett
kollektiv. Bada resonemangen
ar lika lattsinniga, Att Chrust-
jev, som krossade Ungerns fri-
hetsrérelse med svek och mass-
mord, som pa ett par ar lyckats
likvidera alla sina kolleger vid
makten — 13t vara utan att
skjuta dem — skulle represen-
tera ‘en mildare linje, utdt och
indt, & en hypotes utan allt
‘underlag, lika godtycklig som
den di& och di under Stalins
tid framtridande forestillningen
att tyranniet var under avveck-
ling, att den ryska politiken
slagit in pad helt nya linjer.
Men 14t oss ga med pa tanken
att Chrustjev verkligen skulle
onska frihet, fred och avspin-
ning. Vilken trygghet kan det
ge oss? Chrustjev kan dé en
naturlig déd, han kan undanrs-
jas av en annan maktstrivare
— vad som &r bestdende iar
tyranniet och dess vildiga
maktmedel.

Viktigare #r likvil en annan
synpunkt. Den ryska politiken
dr inte — lika litet som nagot
annat lands politik — fast och
stabil, oberoende av hur virl-
den utanfér handlar och rea-
gerar. Om aterhéllandets po-
litik &verges av Vistern och
ersittes av l6sgorande fran
USA, nedrustning och non-
aggressionspakter, ar filtet op-
pet for ett nytt skede av rysk
expansion, en expansionspoli-
tik som innefattar ett maxi-
mum-av lockelse och ett mini-
mum av hdmningar, Att bit for
bit erévra Europa blir ett me-
del att trygga det ryska vilde
som uppstétt genom redan gjor-
da ergvringar; med allt skl
kan ryssarna siga att de méiste
forsvara Moskva vid Atlanten,
liksom Napoleon férklarade sig

dan Visttyskland; varfor skul-
le fransmén och hollindare
slass for detta? L&t ryssarna
ta Frankrike och Holland och
slutligen England, varfor skul-
le vad som #r kvar av den fria
vérlden sléss for detta? En se-
rie infiltrationer, revolutioner
och ryska expeditioner fér ord-
ningens &terstallande blir till-
réckliga medel att vinna mak-
ten i Europa. Och om tjugu &r
kommer en amerikansk utri-
kesminister att uppmana euro-
péerna att lugnt finna sig i det
ryska tyranniet, liksom vAr
nuvarande svenske utrikesmi-~
nister fér tre &r sedan mana-
de balterna att soka forsoning
med sina nya hirskare,

Nej, denna fortroendets linje
&r kapitulation. De som' vill
vélja den bér géra klart for sig
vad den innebir, Hissa hellre
underkastelsens vita flagga &n
denna gyllene illusionism,
Nagra fa har, drivna av #r-
lighet eller realism, dragit den-
na konsekvens. Kennan upp-
manar de visteuropeiska sta-
terna — inte USA — att orga-
m‘ser?‘ sig for motstidndsrérelse
= till krig; de folk som inte vill
| forsvara sig skall efter. ocku~
_pationen bli sabotérer och 16nn-
mordare utan fruktan for dsd
och tortyr. En pensionerad en-
gelsk  officer, Stephen King-
Hall, har gitt Hnnu ett steg

‘| torsvara sig med Amerikas stod,|

|

ta fall maste ha ﬂytta-t till Ame-

enrollerade i den ryska krigs-
makten for att strida mot USA
diskuteras inte. SmAningom
skall ryssarna infor den engels-

’lyé.flgre. England skall 3tervinna
sitt moraliska ledarskap” ge-
nom att avrusta och lata rys-
sarna ockupera landet; sedan

inte med vapen,
efter Gandhis ménster och pa
detta sitt mobilisera virlds-
opinionen (som rimligen i det-

rika). Att engelsminnen blir

ka mildheten f3 daligt sam- |

vete och ge sig av, och sedan |

kommer forsoningen. Varfor
inte lika vil fortsitta kapitula-

ning underkasta oss tyranni-
et, boja oss for varje ond makt
i vérlden? :
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skall man gora motstind, men tionsmarschen och siga att vi|
utan passivt | 47 beredda att i anda och san- |

forsvara Rhengrénsen i Moskva.|

Om Europa inte ar berett att|




