Orientermg
lig, men den ar inte s& tanklost
optimistisk som i ordinéra svens-

ka inldgg med samma ansprak.

ksamhet under den Man tillater sig att understryka
det pAtagliga. nSgkerhetsradet har
inte lyckats uppna de mél‘och Tosa

; e 4 r:‘ifl

B A WORTLEY, professor i folk-
rétt vid Manchesters universitet,
har utgivit en bok om Forenta
nationernas Ver
forsta tioarsperioden. (The United
Nations, The First Ten Years,
Manchester
rad experter behandlar var for sig
FN:s olika organ och deras in-
frén generalfi;irsamlingen
och sakerhetsradet till Unesco.
Nagon liknande framstéllning finns
inte, och arbetet far darfor, trots
brist bade pa
analys, ett betydande vérde: To-
‘nen blir, sdsom na
lika skrifter, gérna suddigt valvil-

University Press). En | de uppgifter som 8
trodde &t radet, och det har inte

uppfyllt de f6rhoppningar som det
i bérjan framkallade.” Organisa-
tioner som Nato har, jamte kon-
ferenser mellan stormakterna, bli-
yit av vida storre betydelse, Med
Ionkretion och idé- | en tillfredsstéllelse,
tiveras, fastslar man att general-
4stan alltid i dy- forsamlingens aktivitet odkats pa

bring FN

tadgan anfor-

‘som inte mo-

sikerhetsradets bekostnad.

Att sikerhetsradet pa grund av
den ryske delegatens franvaro tog
bestamd position i Koreafragan
1950 har ofta framhévts som ett
bevis pa FNis aktionsduglighet.
Trygve Lie skriver i sin memoar=
bok om FN att »yetots ver=
kan har,.. avsevdrt inskrénkts
genom att man i praktiken inte
betraktat en stormakts rostned-
laggelse som ett veto”. I England
talas stundom om en praxis av
stort vdrde som hir brutit ige-
nom. I Wortleys bok — liksom
ofta tidigare — avsléjas 1oslighe-
ten i dylika konstruktioner. Det
4r osannolikt, f8r att inte sdga
otroligt, att en stormakt med fast
plats i sikerhetsradet dn en géng
skulle riskera en votering  till
egen nackdel genom att halla sig
borta. Men hirtill kommer att

Ryssland hela tiden forklarat sd-
kerhetsradets beslut i juni 1950 |
|sta i strid med stadgan och att
denna ryska tolkning maéste anses
riktig, Det sags i stadgan (artikel
27) att for peslut i dylika fall
»lrdves bifall av sju medlemmar,
pland dem de stindiga medlem-
marna” (pd engelska heter det
nan  affirmative vote of seven
members including the concurrent
votes of the permanent mem-
bers”). Dessa bestdmmelser kan
| inte girna tolkas annat &n som

ott krav pa att alla de stindiga
medlemmarna maste positivt med-
verka for att ett beslut  skall
komma till sténd. Da framstéende
politiker (sésom Gaitskell) abero-
pat Koreabeslutet som ett man-
domsprov for FN 4r det fréga om
|| grov okunnighet eller lika grov

|| propaganda.
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REDAKTGR Arvid Svird tar i
sin artikel upp ett gammalt pro-
b‘lem, dar det vil knappast &r méj-
ligt att komma med nigra nya
synpfunkter. Men han gor det med
|| en iver, en uppriktighet och en
anspraksléshet — for att inte an-
vinda det vackra men sténdigt
missbrukade ordet 8dmjukhet —
som maste gora intryck &ven pd
ménniskor av annan mening.
Kristi lira &r god, men kristen-
domen i alla dess former har ofta
‘Vf.rit ond, det #r ett led i tanke-
géngen, det minst angripliga. Det
andra gir ut pad att den »sant”
kristna ldran &r ursprunget till
vad vi anser vara gott i var ut-
veckling och var egen tid, medan
vad vi betraktar som ont &r ett
| hedniskt arv. "Det bésta i vér kul-
tur och sociala struktur har vi
fran evangelium.”

P detta satt blir hr Svirds
frz{mstéillni.ng ett bidrag till den
!{rlstna forsvarsideologi som just
i vara dagar #r ytterst populdr.
De kristna, de ”sant” kristna &r
utan ansvar for vad som skett i
Kristi namn; de &r diremot an-
swiariga for, de har hedern av alla
virdefulla insatser, vare sig de
skett i Kristi namn eller inte.Re-
sonemanget #r som sagt mycket
vanligt, #ven om det séllan fram-
fores med sadan konsekvens och
s2 utan undvikande eller ursdk-
tande reservationer som av Svird.
Som ett gott modernt exempel
lfan jag némna vad en annan &r-
lig och hinsynslés kristen, Gun-
neI.Vallquist, skriver i sin i hostas
utgivna bok om Florensborgmés-,
taren Pira. Forst med kristendo~'
men tringer ménniskokérleken in
i Visterlandets historia, forklarar
hon. Det goda som gjorts, sérskilt
socialt, har visserligen ofta varit‘
de icke-kristnas sak, men de min
som gatt i spetsen kallas “seku-
lgriserade helgon” och siéigs ha va-
rit ”genomtringda av den kristna
etiken”. Infér sidana uttalanden
kan jag inte lata bli att tinka pa
en religios forkunnare som trots
m.ltt nekande forklarade mig vara
djupt kristen; han var vénlig nog
att anse att jag hade kénsla for
sanningskravet, och alla som hade
de!: var enligt hans definition
k"nstna. Det #r litt att pa detta
sitt ge Kristi ldra monopol pa allt
gott och att gora alla som anses
besitta nigon god egenskap till
ett slags omedvetna och hemliga
 kristna. .




det mig, kristendomens betydelse,
hur ofantlig den &n har varit. Jag
skall utan att bli utforlig ta upp

négra fragor av intresse i det
sammanhanget. Jag utgér d& fra
att vi menar ungefir detsammal
i med “det goda”, dven om karak-
taristiken av vad vi avser méste
bli vag: en medkénsla eller sam-
kinsla som tar sig uttryck inte
bara i vilgorenhet, utan i sociala
reformer och folklig sjalvstyrelse,
| som forkastar slaveri, rasférdomar,
forfoljelser mot oliktinkande, en
samhillshierarki av hirskande ri-
ka och undergivna fattiga.

1) Var den kristna ldran — i
den man den kan anses ha omfat-
tat denna moral — si originell
som hdr pastas? Sikerligen inte,
Manga forskare har visat upp att
denna moral utbildades under av-
gorande inflytande frédn det an=-
tika ténkandet. Jag tar ett
' par exempel ur den utmirkta, av
R W Livingstonc utgivna hand-
boken "The Legacy of Greece”,
Det ”verkliga” Grekland var, skri-
ver Gilbert Murray, frimst den
&rhundraden fore Kristus fram-
trangande askddning “som fordo-
mer och bekdmpar slaveriet, som
undanréjt alla grymma vidskepel-
ser och foérkunnar ett slags re-
ligion grundad p4 filosofi och hu-
manitet, som kridver samma and-

liga rdttigheter for kvinnor som |
fér mén, som ser pé alla ménsk- |

liga varelser som bréder”. Det var
dessa ldror, spridda inom de om-
réden som hellenismens inflytan~
de natt — ‘dven i judarnas land
langt fore Kristus — som bidrog
till den kristna moralens utform-
ning i den angivna riktningen. I
samma bok skriver domprosten
Inge att "den datida (det giller
kristendomens forsta &rhundra-

UM

den) hedendomens etik... & nés-
tan identisk med de kristnas”,
och han citerar Augustini ord att
man blott behévde &ndra nagra
8 ord "for att bringa platonismen
i fullstindig Gverensstimmelse
| med kristendomen”. Det #r ond-
digt med ytterligare citat eller re~
ferat for att bevisa det ostridiga.
Den skarpa skillnad som Svérd
| goér mellan hedendom och kristen~
dom maéste bero pa att han inte’

| kéinner till saken.
2) Var den kristna ldran, eller

| Kristi ldra, s& obetingat god som |

Sviird pastar; berodde kristendo-
mens och kyrkornas ondska blott
p& forvréngningar av den sanna
liran? Forst och frémst bér pa-
| pekas att den kristna ldran aldrig
|bara varit Kristi léra och att
det &r vanskligt att ur Kristi utta-
| landen — enligt evangelierna —
|| utlisa nagon Kklar och enhetlig
| moralisk ask&dning. D& Svérd sé-
| ger att de kristna kyrkorna hade
! fel gér han sig — for en gangs
| skull — skyldig till forhdvelse;
4ven de ansag sig ha tolkat Kris-
| tus och evangelierna pa rétt sitt,
| vare sig de forsvarade slaveriet,
| forfoljelserna av olikténkande- el-
| ler de fattigas beroende av de
| rika och miktiga. Det gér vil #nda
| inte att resonera si att kyrkorna

och de verksamma inom dessa kyr- |

kor skall forbigds d& man be-
domer den kristna moralen, medan
denna moral skall anses ha for-
tjinsten av att otaliga minniskor
utanfor den kristna kretsen, ofta
| agnostiker eller ateister, arbetat
| for sociala forbattringar.

Pi ‘en punkt torde det vara
mojligt att hir séiga nagot mera
‘bestédmt. Den kristna tron pa be-
l6ning och straff i ett framtida liv
| (som i varje fall pastés vara stodd
'pa evangelierna) blev, dd urkris-
tendomens tro p& vérldens snara
undergang uppldstes och kristen-
domen blev h#rskande reli-
gion, ett fortriffligt stod for stats-

" makten och den.sociala ordningen.
Fﬁrhyck och elédnde kunde f6rsva-
ras och forgyllas genom tanken
pé jordelivets ovisentlighet; him-~
melriket blev de fattigas politiska
utopi. Det #r hopplost att soka
g6ra denna utomvérldsliga ldra till
an jordisk framstegsldra; en an-
nan sak #r att den vérldsliga

~mstegstron — 1 stort sett kris-

tendomens vedersakare ~— hém-
tade symboler, ménster och illu-
sioner fran den religion den lyc-
kades undantriinga, Gudskrleken,
inte ménniskokérleken, #r den
kristna lirans signatur; hér tor-
de biskop Nygrens "Eros och
Agape” inte kunna beskyllas for
villfarelse och vantolkning.

3) Buddister — vilkas religion
#r vida #ldre #n kristendomen —
och muhammedaner gér i vira
dagar ungefir samma pistienden
som Svird. Vad Buddha och Mu- ||
hammed egentligen ville var bland
annat demokrati och social vil-
fird; de som fortryckt och utsu-
git folken under buddismens och
‘muhammedanismens vélde har i
sjilva verket handlat i strid mot
religionsstiftarnas syfte. Detta bor-
de stimma de kristna apologeter-
na till eftertanke och férsiktighet.
De borde forstd att andra krafter,
#n religionerna varit verksamma,
att en och samma religion kan
tjina som vapen for de mest skil-
da A&skadningar och att kristen-
domen inte har nagot monopol pa
godheten.
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