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- Louis Halle hér, ]amte Nitze,
'Kenna.n och all, till den
grupp som Dean Acheson. bil-
dade inom det amerikanska ut-
rikesdepartementet for politisk
planering pd lang sikt. Hans &r
1955 utgivna ”Civilization and
' Foreign Policy” hor redan till de
klassiska skrifterna i utrikesde-
' batten. Nu har Halle, professor
' i Virginia och Genéve, publice-
rat en ny skrift i &mnet, ”Choice
for Survival”, i sin skdrpa och
koncentration en av de oum-
| barliga bockerna om samtidens
lage.

Hur skall vi éverleva? Hur
skall vi undvika krig, i varje
fall ett totalt krig? Det #r de
fragorna, den fragan, som Halle
soker besvara eller &tminstone
belysa. Det géller att inte infér
de forskrickande méjligheterna
ldgga ned férnuftets vapen, att
inte av #éngslan drivas till sken-
I6sningar och utopier. De pro-
blem ménskligheten stir infor
— till synes obverkomliga mot-
sattningar som hotar med odver-
skad.hg forodelse — &r inte nya;

. ging efter annan da nya vapen
uppfunnits har attityderna och
debatterna varit ungefir de-
samma som i vara dagar. Fore

_ det andra vérldskriget, da tu-

. sentals engelska studenter lo-

vade att ”inte slass for kung
och fosterland” och di vist-

‘makternas regeringar vek till-

. baka for Hitler i fruktan for det
totala kriget, var liget i hu-
vudsak detsamma som nu. Med
tanke pa forhidrjande anfall med
gas och bomber som skulle Iig-
ga storstiderna ode ville man
inte bjuda angriparna motstand

forrén ett virldskrig, ett totalt

varldskrig, blev ofrdnkomligt,
och genom raden av eftergifter
framkallade man i sjdlva verket
den katastrof som man fruk-
tade. I var tid &r problemet #n
_mera tillspetsat, darfor att for-
storelsemedlen blivit mera fruk-
tansviarda, men sjilva frage-
stéllningen ar densamma.
Pacifismen &r ingen 16sning.
”Om de fredsvénliga nationerna
skulle folja den politiken, bleve
konsekvensen att all makt gavs
" till mén som inte delade den
.absoluta motviljan mot krig...
och sannolikt till vérldens for-
storelse genom rivaliserande
krigsledare.” P& samma sitt
skulle det ha gétt om vistmak-
terna kapitulerat 1939: Hitler
hade fitt mojlighet ”att mobili~
sera Englands och Frankrikes
resurser for ett krig som inte
hade varit mindre ohyggligt #n
“ det som utkdmpades for att
stoppa honom”/ I var tid skulle
avrustning for vissa stater leda
till att kommunismen steg for
steg blev herre ver dem som
underkastade sig och anvinde
kapitulanterna. 'som hjélptrup-
per vid besegrandet av derm som
inte strickt vapen.
”Det nuvarande ldget erinrar
om tvA mién som stir med re-

Utrlkespohtlsk analys

volvrar riktade mot varandras
huvuden. Den forsta utvig som
faller i tankarna -#r att béda
skall kasta bort sina revolvrar.
Men hur skall det ga till, om
den ene mannen &r mycket
starkare #n den andre och be-
sluten att morda honom? Revol-
vern i den svagares hand &r vad
som  avskricker den starkare
fran att gora vad han skulle
kunna gora om béda var av-
vipnade.” Genom denna liknel-
se klargors att Vistern maste
ha kérnvapen for att kunna
tinkas trygga sin existens.
”Forsvaret av den fria virlden,
den vérld som inte erdvrats av
de kommunistiska makterna,

beror pa forsvaret av vistra

Buropa. Forsvaret av vistra
Europa, i sin tur, beror pd den
avskréckande verkan hos kérn-
vapnel: i dess mest destruktiva
form.”

Men denna synpurkt dr inte
den centrala. Det avgérande &r
att ndgon sékerhet mot anvénd-
ning av atomvapen inte kan
uppnds. Bida parterna har sto-
ra lager, och det #r litt att

gomma dem. ”Aven om Sovjet- |

unionen tilldt undersékning av
varje kvadratmeter pd dess ter-
ritorium, skulle det vara prak-
tiskt omdjligt att préva om det
funnes forrdd av kérnvapen
inom detta omrdde.” Ett avtal

om forbud mot innehav eller |

anvindning av atomvapen skul-
le alltsd innebdra att vardera
parten litade pa den andras go-
da tro Denna tillit finns inte,
och pa goda skil. Om den fun-
nes, vore hela det internatio-
nella problemet om faran av
totalt krig med kdrnvapen re-
dan I6st.

Maste vi da ghda hén mot ett
totalt krig? Det #r mojligt att
ett sddant krig kommer, skriver
Halle, men det finns ocksd moj-
lighet att undvika det. Om bada
parterna vet att odverskadlig
forédelse hotar vid ett krig och
att ett Gverraskande anfall inte
tryggar mot sddan forodelse,
blir ett krig vettlost. Och detta
dr eller kommer snart att bli
den verkliga situationen. Ett
angrepp medfor visserligen for-
delar, men inte avgérande for-
delar; dven den angripne kan
vara nira nog forvissad om att
en forstorelse som star forintel-
sen néra skall drabba honom.
Jéttebomberna borde darfér
kunna hmdra sddana krig som
siktar pa motstandarens full-
stdndiga besegrande, pa virlds-
herraylde. De bor ha tva kon-
sekvenser "1) att forebygga
eller pa obestdmd tid uppskju~

ta uppstillande av obegrinsade |

krigsmal; 2) att neutralisera

varandra, att forekomma an-
vandningen av dem fran nigon
parts sida.”

Med hénsyn hértill anknytér
Halle till den forst av Henry
Kissinger framférda uppfattnin-
gen att krig, till och med
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vﬁ‘TTirlg, ar tﬁnkbara utan | fr
anvandning av jittebomber. Av.

ridsla for total forstorelse und-
v1ker bada parterna att begag-
na sina virsta vapen, liksom de
i andra varldskriget undvek att
bruka gaser och bakteriologiska
stridsmedel. Ett avtal om for-
bud mot atomkrig kan inte
&stadkomma detta, ty ett sddant
avtal ger en fordel it den som
bryter avtalet. Men fruktan for
vedergillning kan leda till mo-
deration, till mer eller mindre
klara uppgorelser fran fall till
fall att inte ga till det yttersta.

Det sannolikaste — inom ramen,

for denna hypotes — 4r emel-
lertid att man inte later det
komma till vérldskrig, att man
stdmmer ned sina krav och sina
onskningar for att undgd stor-
kriget, att koexistensen blir en
erkénd realitet. Vad som hént
och inte hant under det senaste
51'tlondet ar det forsta stycket
p& denna vig.

Hir kommer Halle, liksom
Teller, in pd de relativt sm&
atomvapnens betydelse. Han
papekar att man fran borjan
tillverkade endast relativt stora
bomber, men att under de se-
naste ren de mindre bomber-
na — i effekt stundom inte star-
kare #n de starkaste konventio-
nella vapnen — tillmidts stor
vikt. D#rmed blir atumvapnet

nella vapen. Det dr framfor allt
dessa vapen som Véstern beho-
ver for att sla tillbaka, och dér-
med helt forhindra, ryska anfall.
Ty att varje rysk aktion skulle
besvaras med jattebomber &r
ay de skal som Halle forut an-
o

dessa vore att 1ata var-
je lokaI konﬂlkt dverga till
‘storkrig:

Enligt Halle #r den utveck-
ling han skisserar den enda vé-
gen att undga det stora och to-
tala kriget. Om freden uppe-
halles under en féljd av ar,
kommer spinningen att minska,
de ryska aggressionsplanerna
blir i praktiken modifierade
eller 6vergivna, tyrannierna
blir uppm]ukade eller ersatta
av andra regimer. Det &r alltsd
en ny variant av tillbakahallan-
dets politik som framfores tio
ar efter det Kennan préglade
uttrycket. Ndgon sékerhet finns
det inte for att denna politik
leder till malet — en sddan sd-
kerhet stir aldrig att vinna —
men den ter sig som den enda

handlingslinje som kan leda till
fred utan underkastelse och

‘efter hand till trygghet mot
krig, :

ag ¢
manskapsstyrka och konventio-




