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2700 miljoner

for ett svagt forsvar

Forsvarsfrégan skall i mor-
gon behandlas i riksdagen, Re-
geringens forslag har i allt vi-
sentligt tillstyrkts av statsut-
skottet. Ett antal reservatio-
ner foreligger, men de giller
nistan .. uteslutande detaljer.
Kostnaderna beréknas till om-
kring 2700 miljoner om Aaret.
Ay allt att déma kommer de-
batten huvudsakligen att gilla
nagra omtvistade specialfragor
rorande anvindningen av nig-
ra f& miljoner. Man kommer att
betona den svenska enigheten
om upprétthallandet av ett

| starkt forsvar, Samtidigt wvet

alla att det foérsvar som bjuds
for denna vildiga summa ir
svagt. I nidgon man dirfor att
det redan existerande forsvaret
maste beskdras for att kost-
naderna inte skall verskridas.
Visentligen darfor att forsvars-
ordningen upptar blott konven-
tionella vapen, inte kirnvapen,
och att de sistnimnda ar ojim-
forligt mest effektiva. Detta for-
hallande blundar than for i den
svenska riksdagen — av énskan
om enighet, - ay partitaktiska
skal, av osikerhet och oro infor
valen om tvd manader. Dirmed
sviker riksdagen sitt ansvar.
Det #r en situation, mera oro-
ande #n den di partistriderna
var koncentrerade till forsvaret.
Enigheten - vinnes genom att
man undviker den avgtrande
fragan, genom att man latsas
att denna frdga inte finns. De-
klarationen om enig forsvars-
vilja fir ersdtta det stirkande
av forsvaret som skille kun-
na ge oss den uppnéeliga gra-
den av trygghet.

”Den svenska forsvarspoliti-
ken tjdnar frimst samma all-
minna syfte som utrikespoli-
tiken, sélunda att hilla oss
utanfoér kriget... I varje fall
bor ett efter vara forhallanden
starkt forsvar innebira att priset
for en erdvring av Sverige blir
s& hogt att den som planerar
ett angrepp kommer att tveka.”
?Vart forsvar blir fredsbeva-
rande om' det har en sidan
styrka och beredskap att ett
angrepp ter sig osdkert och
kraftodande, Vi har d& ocksa
utsikter att std emot till dess
‘avgorande  forandringar i
virldslaget kan komma att pa-

verka #Hven virt lige’ ”Vart
forsvar kan sjilvfallet icke,
lika litet i framtiden som tidi-
gare, ge oss garanti mot
krigets olyckor. Det kan dir-
emot visentligt bidra att halla
oss utanfor krig och, om vi blir
angripna, oka vara mojligheter
att overleva’ som nation.”

Dessa ostridiga satser i pro-
positionen #r .och bhor vara
grundlidggande for var forsvars-
politik. Ingen kritiserar dem,
alla godtar dem, Men hur hand-
lar man? Alla vet att de kon-
ventionella vapnen #r nira nog
vérdelosa vid forsvar mot en
fiende med atomvapen. Detta
fornekas inte, si lingt vagar
varken kommunister eller paci-
fister g& i bestridandet av
det uppenbara, Forsvarsminis-
tern refererar overbefilhavae«
rens forklaring ”att alla mili=
tdra synpunkter entydigt och
starkt talar for en anskaffning
av atomvapen s& linge man
maste rikna med att en angri-
pare kan komma att anvinda sa-
dana”. Intet forsok gores —
och hur vore det mojligt? —
att vederldgga &verbefilhava-
rens mening. :

Hur kommer fsrsvarsminis-
tern di ifrdn saken? Genom
denna sats: “Det ir dock up-
penbart att = atomvapenfrigan
har ménga andra aspekter.” Det
ar allt, det &r motiveringen for
att vi skall ha vapen, men
endastunderligsnava-
pen. Det &r den motivering
som gor alla de nyss citerade
generella satsérna i propositio-
nen till falskt prat. Den leder
till att vi inte skall ha ett for-
svar som avskricker en angri-
pare, att vi inte skall kunna
forsvara oss till dess “avgsran-
de forandringar i virldsliget”
(hjélp utifrén) intraffar. Den
leder till att vi pa forhand
maste bestdmma oss for att vid
angrepp utrymma stora delar
av landet till ockupation —
sésom forsvarsministern direkt
framhaller, Den leder till att vi
med all sannolikhet inte — sa-
som forsvarsministern siger sig
hoppas — ”skall kunna &ver-
leva ett krigs hiftiga inled-
ningsskede”. Orden om "andra
aspekter” dr i sjdlva verket de
grundliggande i hela den av
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”;'egering och riksdagsutskott

presterade framstillningen —
de #r motiveringen for att vi
skall ha ett svagt, inte ett starkt
forsvar, att vi for 2700 miljo-
ner om 3aret inte fir ett mini-
mum av siakerhet. Och vilka
dessa “manga aspekter” #r, det
far vi ingenting veta om i pro-
position eller utldtande; s&
skéts upplysningen av nationen
i livsfragan framfor alla andra,

Dessa aspekter, som anses
avg6rande, men som man inte
ens vagar namna, har nyligen
ingdende diskuterats i ett land
som det borde vara svart dven
for kommunister och pacifister
att rdkna till de krigiska och
erovringslystna, Schweiz, I sitt
principbeslut om anskaffande
av atomvapen framhiver den
schweiziska regeringen att en
rad dylika vapen &r rena for-
svarsvapen (sdsom atommi-
nor och luftférsvarsraketer)
och att kdrnvapen ir nodvin-
diga "for bevarandet av var
oavhingighet och vir neutra-
litet”. Den schweiziske gene-
ralstabschefen uttalar att "vi
maste forsoka kopa atomvapen
dir de finns att tillgd... I
varje fall kan man &tminstone

soka skaffa raketer, och de

dartill horande afomladdnin-
garna skulle kunna levereras
forst vid en senare tidpunkt.”
Den grupp ledande socialdemo-

krater som foér en manad sedan
publicerade ett upprop i fra-
gan ansdg kampanjen mot
atomvapen ”i verkligheten en-
dast vara ett forsok att gora
de fria folken forsvarslosa”,
Det #r omojligt, fortsatte de,
att forsvara sig mot atomva-
ren med konventionella va-
pen. "Det &r var plikt att ge
soldaten de forsvarsmedel utan
vilka han redan p& férhand
vore forlorad sdvil psykiskt
som materiellt.”

Varfor ségs inte detsamma i
Sverige, varfér kan man inte
ocksa hos oss bli eniga om ett
starkt i stillet for ett svagt for-
svar? Hopp om att vinna rys-
sarnas bevagenhet genom att
med svaghet bevisa var tro pa
deras goda vilja. Rédsla for att
forlora ett antal pacifistroster,
som genom den osdkra makt-
balansen fatt ett uppdrivet sa-
luvirde. Taktiska hinsyn hos
socialdemokraterna med tanke
pé folkpartiet och hos folkpar-
tiet med tanke pa socialdemo-
kraterna. Det &r de “ménga
aspekterna” — daliga skil, i
vissa fall s3 daliga att man inte
vigar erkénna dem, Genom
olyckliga samverkande omstéin~
digheter har den svenska riks=
dagen och de svenska partierna
kommit i ett lige som gor
dem skumogda for nationens
allménna intresse.
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