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Socialdemokratiska
partiet

skall tillsdtta en sérskild grupp
eller kommitté for att disku-
tera fragan om kérnvapen for
|| Sverige och forbereda ett stall-
ningstagande. Det visar att man
har klart for sig hur nédvandigt
det #r att inom en snar fram-
tid komma till ett beslut. Att

ter hand blivit bestdmt,
nistan enhilligt, instdllt pa ett
starkt forsvar skulle komma till

gan vil pa allvar tas upp ver-
kar nistan otroligt. Det skulle

forsvar, men blott pa ett for-
svar med erkint fordldrade och
otillréckliga stridsmedel.
en minoritet inom partiet, re-
presenterad sarskilt bland kvin-
norna, av halvt pacifistiska mo-
tiv kommer att motsitta sig
anskaffande av kédrnvapen kan
visserligen med sédkerhet vin-
| tas. Men hdr kan man rdkna
. | pA samma utveckling som inom
andra socialdemokratiska par-
! | tier, sirskilt Englands labour;
, | det fré&n borjan mycket starka
motstandet mot kdrnvapen har
enligt enstimmiga uppgifter
minskat, sedan majoriteten fast-
| slagit sin stdllning. Ingen be-
farar vl att partiet skall spric-
ka eller att en oppositionell
minoritet skall 6vergé till kom-

och ojamforligt effektiva strids-
'medlen — de enda som kan
vintas avskricka fran an-
grepp — infores i forsvaret.

partiets sida borde vara att for-
vinta. Partiet kan inte girna
fortsatta att halla tyst pa den-
na punkt; att angripa “ned-
busningen” och prisa idrotten
i stallet for att fixera och ut-
tala sin mening i den viktigaste
av alla fragor gir inte i lang-
den. Om man inom partilednin-
gen undviker frigan av rent
taktiska skil — av fruktan for
att krav pa en positiv 16sning
skall driva socialdemokratin till
negativism — &r detta inte ba-
ra att satta taktiken fore saken,
utan efter all sannolikhet ock-
sd en helt forfelad taktik. Ar
folkpartiets majoritet for kérn-

s& snart som mojligt; det skul-
le sakerligen bidra till att star-
ka den realistiskt forsvarsvin-
liga hallningen &ven inom and-
ra partier.
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ett stort folkligt parti, som ef- |
och |

en neégativ uppfattning da fra- |

innebara att man héller pa ett |

Att ||

munismen darfor att de nya |

En liknande tgird fran folk- ||

vapen, borde detta klarldggas |

Israel efter krisen

»Ar faran for Israel storre nu
#n tidigare?” Det var en av de
fragor som vid presskonferen-
ser stilldes till Israels utrikes-
minister fru Golda Meir under
hennes nyligen avslutade resa
i Vasteuropa. Fru Meir svara-
de: I huvudsak #r léget ofor-
andrat. Under hela var tillvaro
har vi varit omgivna av gran-
nar som inte blott végrar att
sluta fredsfordrag eller non-
aggressionspakter, vilket Israel
gang efter annan foreslagit,
utan som har begdtt otaliga
fientliga handlingar. Dérjéamte
har de arabiska staternas le-
dare stindigt lovat sina folk
att driva israelierna i havet och
utplana Israel fran jorden.”

Dessa ord av fru Golda Meir
&r inga propagandafraser, utan
obestridlig och oavbrutet be-
kriftad sanning. Denna sanning
— det . vasentliga inslaget i
Mellandsterns politik — bor
inte bortglémmas eller bort-
skymmas av att sommarens
kris i omradet endast mera in-
direkt berorde Israel. Vad
Egyptens diktator Nasser, med
kommunismen som hetsare och
understodjare, forsokte under
denna kris var att ena och for-
stirka de arabstater som omger
Israel och som oavsett styrelse-
sitt och inre motsittningar alla
har Israels forintande som ge-
mensamt mal, Det &r inte na-
gon overdrift att pasta att
kampen for att ena arabstaterna
i Mellersta Ostern framst &r hot
mot Israel, samling mot Israel.
Utan malsittningen om Israels
forgorande skulle denna stré-
van sakna varje samlande tan-
ke, Det ar med detta mal och
med hetspropaganda mot Véis-
tern, som Israels beskyddare
som man vill forma Jordanien
och Libanon att fogas samman
med forbundsstaten Egypten—
Syrien. Det #r under denna
paroll som man avvisar varje
israeliskt fredsforslag och und-
viker att assimilera de arabiska
flyktingarna fran Israel, som
nu i tio &r pa Forenta natio-
nernas bekostnad bevaras som
hirdar av hat och som poten-
tiella stéttrupper mot Israel.

P4 denna punkt har FN kan~
ske wdhganrc an

brott eller hot mot freden, men
den har tillitit stindiga ara-
biska kréinkningar av och ett
standigt arabiskt hot mot den
stat som dock som den enda
i varlden kommit till pa FN:s
eget  initiativ. Under. som-
marens kris forholl sig Israel
neutralt; dess enda hjilp &t
Vastern var att under ett par
dagar tillita engelska flyg-
transporter over landets luft-
territorium, ett folkrittsligt
helt korrekt medgivande, efter-
som rna skedde pd
Englands begiran med Jorda-
niens goda minne. P4 den pro-
test som Ryssland avgav i an-
ledning av transporterna sva-
rade Israel bland annat att
"spénningen I Mellangstern be-
rodde pd de aggressiva stater-
nag forsok att undergriva de
svaga staternas oberoende” och
att allt detta blev mojligt "ge-~
nom FN:s uraktlatenhet att till-
limpa sina egna stadgar, enligt
vilka alla medlemmar av orga-
nisationen méste avstd fran hot
mot freden och biligga sina
tvister genom fredliga medel”. I
sin nyligen utgivna bok om Is-
raels diplomatiska historia fast-
slar understatssekreteraren 1
utrikesdepartementet ~ Walter
Eytan att FN:s hallning stimu-
lerat arabernas forhoppningar

om att krossa Israel. ”Araberna ||

kan inte klandras for sin slut-
sats att virlden inte #r allvar-
ligt intresserad i fred mellan
dem och Israel.” Dessa deklara-
tioner fran israeliskt hall &r

lika ostridigt riktiga som fru |

Meirs ord om arabernas attac-
ker och hotelser.

Orsakerna till FN:s svek eller
misslyckande har varit ménga
och skiftande, Rysslands upp-
tridande pd nasserismens sida,
markerad genom veto i siker-

*hetsradet i avgorande situatio- |

ner. Asiatiska och afrikanska
staters tendens att halla sam-
man och undvika stédllnings-
tagande i konflikten mellan
8st och vist. En mer eller
mindre medveten oro bland
vastdemokratierna att  stota
sig. med arabnationalismen
och forhoppningar om att en
blandning av neutralism och
eftergifter skall blidka de

|| aggressiva. Det land vars till-
|| komst borde vara FN:s stolthet

och vars bevarande borde vara

| dess ovillkorliga plikt har dar-

for frén en naiv och gripande

| tillit till den stora organisatio-

nen drivits éver till missrakning

och pessimism, k
Fran FN gir Israel till de

stora demokratierna i vister i

|sin strdvan att vinna fred och

trygghet. Fru Meirs resa av-

sok, att nd garantier for Israels
oberoende och territoriella in-
tegritet. Nagon klar sidan ga-
ranti fran vistmakternas sida
har inte uppnétts, &ven om
det méste anses osannolikt eller
otroligt att de stora demokra-
tierna skulle tillita Israels ut-
plémmde. N

Men kiirnan i Israels utrikes-
politik &r viljan till sjalvior-
svar. Har #r hotet alltfor pd-
tagligt och alltfor ohyggligt for |
att nigon skulle rekommen- |
dera nedrustning i forlitande |
pa vinnernas hjilp eller fien-
dernas misskund. Man' vet att
arméns styrka ar det enda som |
kan hindra en massaker, som
pa nagra dagar skulle for-
vandla det i hingiven moda
uppbyggda lilla landet till en
dodandets och  forstorelsens
oken. Vad man i sista hand
ber Vistern om #r helt enkelt
vapen for att kunna vérja sig. |
Pi den punkten synes vissa po- |
sitiva resultat ha vunnits efter
krisen, och déirfér behover man
inte se m¥rkare én forut pd Is- |
raels framtid.

sag, liksom en rad tidigare for-




