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~ Schweiz

digt hotar att anvénda des

‘pen. I sjalva sgk.frég :
‘atomvapnens forenlighet med
Schweiz folkrattsligt reglerade
neutralitet har en rad auk-
| toritativa uttalanden gjorts.: I

det nyss namnda interpella- |

och atomvapnet
: Principfragan

Den 11 juli beslst det schwei~
ziska forbundsradet att frégan
om anskaffande av atomvapen
for Schweiz skulle utredas. Att
regeringen anser taktiska atom-
vapen nodvindiga for det
schweiziska forsvaret framgir
mied all klarhet av motiverin-
gen till beskedet, som inne-
héller dessa gatser: ”I Gverens-
staimmelse med var sekellinga
forsvarstradition anser for-
bundsradet... att armén for
bevarande av var oavhingighet
och for skyddet ay var neu-
tralitet maste erhalla si effek-
tiva vapen som majligt, Till
dessa vapen hér atomvapen.”

Efter regeringsdeklarationen
har en livlig debatt uppstatt.
Den tyder pa att en svervildi-
gande majoritet stir bakom
regeringen. Jnom de tre rege-
ringspartierna — radikaldemo-
kraterna, de konservativa och
bondepartiet — synes fullstin-
dig enighet rada, och deras
standpunkt delas av andra nir-
stiende fraktioner, Redan det-
ta innebér att mellan tvd tred-
jedelar och tre fjardedelar kan
antas stodja regeringen da fra-
gan i sinom tid skall foreldg-
gas parlamentet. Till det splitt-
rade socialdemokratilska par-
tiets hallning skall vi strax
aterkomma. )

Motiven for kravet pi atom-
vapen har nirmare utformats
i en rad tal av regeringsmed-
lemmar och andra ledande po-

" litiker samt i pressen. Atom-
vapnen, som i sin taktiska form
snart kan betraktas som kon-
ventionella vapen, dr, framhAal-
ler man, oundgingliga om
Schweiz skall kunna bjuda en
angripare verkligt = motstand,
och de kan dirfor, genom att
‘minska lonsamheten i ett an-
grepp, i kritiska lagen bli det

enda medlet till fredens be-
varande, Justitieminister Feld-

mann i ett tal pa nationalda-
gen den 1 augusti: ”Vad som
stirker intrycket av en stark
och orubblig forsvarsvilja i
Schweiz tjanar freden; allt som
kan vicka intrycket att den
schweiziska forsvarsviljan upp-
mjukas och forsvagas tjanar
ingalunda den allminna fre-
den, utan okar faran for att
Schweiz invecklas i ett krig.”
Forsvarsminister Chaudet i ett
interpellationssvar den 1 ok-
tober: "Vi dr skyldiga att ge
var armé, vira soldater, de va-
pen som behovs for att de si
effektivt som méjligt skall kun-

'na uppfylla den mission som

anfortrotts dem... Till alla
dem som bedriver propaganda
mot inforandet av atomvapen i
Vvar armé stiller jag frdgan: Om
ni sutte pd vara platser, om ni
hade att vaka 6ver landets mi-
litdra forsvar, om ni hade att
avge rikenskap' o6ver edra
handlingar infor ett folk som
en dag kan hotas av ett di-
rekt’ angrepp, skulle ni da
verkligen inta den stdndpunkt
som ni nu gor?”’

Fran . regeringshall antyds
ofta att ett forsvar utan atom-
vapen dr ett forsvar av ringa
virde, Varje systematisk oppo-
sition. mot anskaffande av
atomvapen innebir, yttrade
forsvarsministern nyligen i ett
tal, ”i realiteten en opposition
mot sjilva principen om ett
nationellt férsvar”. I en repre-
sentativ artikel skriver Jour-
nal de Genéve att det i denna
frdga endast finns tva alter-
nativ, att skaffa effektiva va-
pen eller att helt avstd fran
vald; stindpunkterna diremel-
lan &r uttryck for “andlig for-
virring”. Liksom i Sverige har
de som betonar:det konventio-
nella forsvarets svaghet av
motstandarna beskyllts for de-
faitism; de undergréver, sigs
det, tilliten till det nu existe-
rande forsvaret, Repliken &r i
Schweiz som i Sverige att de-
faitismen i sjilva verket re-
presenteras av dem som vill
bevara forsvaret svagt, inte av
dem som erkinner dess svag-

De ryska kommentarerna till
beslutet den 11 juli, enligt vil-

ka anskaffning av atomvapen
for Schweiz skulle medfora
risker for landets neutralitet
och for sjdlva dess existens,
har uppenbarligen inte paver-
kat den allménna opinionen.
I pressen har framhallits dels
att alla stater méste yara 6ver-
tygade om Schweiz fredsvilja,
dels att den ryska kritiken

kommer fran ett land som

skryter over sina. resurser i
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tionssvaret forklarade forsvars=-
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het och kriver en forstirkning. ‘

Efter samtal ' med rege-

ringsmedlemmar, partileda- |

,,re och militirer i Schweiz
| ger Herbert Tingsten i den-
na och en foljande ledare
en redogérelse for hallnin-
gen till och debatten om
atomvapnets  inforlivande
med det schweiziska forsva-
ret. Ovan ses tva schweiziska
-politiker som spelat en fram.
tridande roll i debatten: for.
svarsminister Chaudet (t v)
och justitieminister Feld.
mann.

—

ministern:  ”Neutralitetsritten
kriver att vi avvisar alla vip-
inade krinkningar av denna
ratt, Vad som giller for neutra-
liteten som  praktisk politik
géller &nnu mera for den per-
manenta neutraliteten, Den
bermanenta neutraliteten kan
inte vara annat &n en vidpnad
neutralitet. Om utrustning
med atomvapen kan §ka var
armeés forsvarskraft, ir vi inte
Iblott berittigade utan forplik-
‘tade att soka erhilla dessa va-
J‘pen.” En liknande deklaration
'har avgivits av utrikesminis-
ter Petitpierre, En utforlig mo-
tivering for denna regeringens
standpunkt har givits i en tid-
skriftsartike] av utrikesdepar-
tementets folkrattsexpert pro-
fessor Bindschedler, vars slut-
-sats dr: "Om ett effektivt for—
svar 6ver huvud kan upprétt-
héllas blott med sidana vapen
(atomvapen), blir anskaffandet
av dem en neutralitetsplikt.”
En icke ringa del av den
schweiziska debatten har an-
knutit till religicsa synpunkter,
Medan den katolska hierarkin
enslutit sig till férbundsradets
beslut, har inom protestantis-
men skilda meningar gjorts
gillande; s3 har exempelvis den
ryktbare  teologen professor
Emil Brunner uttalat sig for ett
starkt forsvar och atomvapen,
medan hans lika kinda kollega
|Karl Barth stillt sig p& en nir-
|mast pacifistisk linje. Att de
protestantiska kyrkorna som
sadana skulle ta standpunkt
torde emellertid vara uteslutet,
De starkasté och mest bety-
delsefulla meningsbrytningarna
har framtrétt inom det social-

harti, med 53 platser i natio-
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nalrddet av 196, stir for nir-
d jarande  utanfor regeringen,
mnen man utgadr allmint fran
itt det inom kort anyo skall bli

Ehepresenterat i forbundsradet.
~ Redan i maj framforde en grupp

om partiet, ledd av national-
r.:-_xdet Giovanoli, tanken pa ett
forfattningsinitiativ (ett forslag
om forfattningsandring genom
‘olkomrostning) som skulle ga
ut pa forbud mot anskaffande
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iv atomvapen i Schweiz; for-
detta forslag anfordes bade pa- |

- cifistiska och neutralistiska mo- |

tiv. Detta forslag viackte stark
zritik inom partiet, och parti-
ledningen vigrade att stédja |
det.. Fragan hanskéts till en
>xtra partidag, som nu — den
L och 5 oktober — hallits i Lu-
ern. Intresset for denna par-
idag har varit utomordentligt,
sch antalet delegater var stor-|
‘e &n vid négot tidigare till-
‘dlle. Resultatet blev genomgé-
>nde en seger for den riktning,
edd av partiets ordforande
Walther Bringolf, som utan att|
:a bestdmd stéllning till frégan‘;
om_ atomvapen &r kritisk mot |
Giovanolis initiativforslag och |
glart forsvarsvanlig. Man be- |
516t en resolution mot avrust- |
ning: "En ensidig avrustning |
av Vistern, alltsd ocksa av vart
>get land, skulle utlimna alla |
Ee\ vastliga demokratierna till |
Sovjetunionens och Sovjetbloc- |
tets tryck och utpressning.”
Vidare beslét man att genom
2t forfattningsinitiativ verka
‘or att ett beslut om anskaf-
ande av atomvapen skulle un-
lerstéllas folkomrostning. Mest
largorande var det med 379
ioster mot 187 fattade-beslutet
itt inte understodja Giovanolis
orslag om forfattningséndring
ned forbud mot atomvapen
samt det med 381 réster mot
294 fattade beslutet att inte
5ver huvud gora nagot utta-
ande mot sddana vapen.

Det socialdemokratiska par-
det &r alltsd splittrat i denna
‘rdga. Sikert Ar att en bety-
iaﬂnde grupp inom partiet star
04 regeringens linje eller i
sarje fall inte onskar en sys-
ematisk opposition mot denna
inje. Dirfor kan med sidkerhet
antas att den schweiziska so-
cialdemokratin — i motsats till
dgn tyska — inte kommer att
gora atémvapenfragan till den

Schweiz
och atomvapnet

Problem och metoder ‘1

1 den schweiziska debatten
har man, liksom pa andra hall,
inte alltid gjort nagon klar
skillnad mellan & ena sidan de
sverforingsanordningar eller
vapenbirare som &r ett slags
transportmedel och & andra
sidan de laddningar eller bom-
ber som det giller att overfora.
1 regel framgar dock tydligt
av sammanhanget vad en ta-
lare eller skribent asyftar. I
det foljande anvander viatom-
vapen som ‘sammanfattande
ord, inbegripande savial va-
penbérare som laddningar.

For nirvarande kan Schweiz
inte tillverka atomvapen, va=
re sig vapenbirare eller 'ladd-
ningar. Foér de senare saknar
man uran och plutonium i er-
forderlig omfattning, och de
tinkbara inkopskvantiteterna ar
inte tillrickliga, Men for fram-~
tiden framstar egen produlstion
av dessa vapen som en moj-
lighet. For de taktiska atom-
bomber om vilka har &r fréga
anses det inte uteslutet att prov
skall kunna anordnas inom
vissa glest bebyggda fjalltrak-
ter. Men det hévdas stundom

ocksa att dylika prov inte ar
ovillkorligt nédvindiga, att till-
verkning utan experiment av
denna art kan dga rum med
tillracklig sdkerhet.

En annan mojlighet &r sam-
verkan med andra stater for
produktion av atomvapen. Sa-
dan samverkan kan inte tdn-
kas annat &n med andra neu-
trala stater, och det &r darfor

naturligt att tidningar och po-
litiker diskuterar ett eventuellt
samarbete med Sverige. .Man
har upptagit fragan om dessa
bada neutrala stater skulle
kunna genom utbyte av ron
och erfarenheter och kanske
ocksa genom gemensamt forsk-
ningsarbete gora varandra Var-
* defulla tjanster. Om denna
tanke upptagits i officiella
sammanhang #r inte kant. I
pressen och i den inre politiska
debatten spelar den en inte
obetydlig roll. Det har ocksa,

under Gverdrivna forestallnin- ||

gar om de prestationer Sve-
rige uppnatt, framkastats att

Schweiz borde kopa atomva- |

pen och sarskilt atomladdnin-
gar i Sverige. Skulle inte,
skriver en av det socialdemo-

kratiska partiets rattsexperter, |

"det neutrala Sverige kunna
pa rent kommersiell basis sdl-
ja atomvapen &t det neutrala
Schweiz”?

\
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Dérmed & vi inne pd vad
man kan kalla den tredje m&j-
ligheten: inkop fran andra ldn-
der. Det bor forst med styrka
betonas att sadana inkop fran
vilket land som helst i och for
sig anses fullt forenliga med
Schweiz neutrala stallning.
"Neutraliteten forbjuder inte
Schweiz att anskaffa moderna
fjarrvapen frén utlandet”, skri-
ver utrikesdepartementets folk~
rittsexpert  professor Bind-
schedler. ”Viljer Schweiz den-
na vig och -avstdr frdn till-
verkning inom det egna landet,
s& har det frihet att importera
krigsmateriel fran de stater dar
dew, éver huvud finns att till-
g& och diér den kan inkopas
pa de mest gynnsamma vill-
koren, Darvid behover inte alla
stater eller de parter som kan
antas std mot varandra i en
framtida konflikt uppmark-
sammas i samma omfattning.
Ingen bestammelse foérbjuder
oss att anskaffa ett visst vapen
uteslutande frén en stat...”
Endast om politiska villkor
stills for inkopet eller ett be-
roendeforhallande i bestdimda
hinseenden intrader, strider

|

stora partiskiljande fragan.




