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_duktion. Realiteten blev alltsd

Andrakammardebatten = om
atomvapen hiromdagen gallde
intes fragan om Sverige skall
tillverka eller anskaffa dylika
vapen. Den gillde endast fra-

framstillt forslag om anslag till
militir forskning pa atomfra-
gornas omrade skulle bifallas.
Regeringen forklarade emeller-
tid genom forsvarsministern att
den inte gir med pa ens ett
s&dant anslag. Enligt de nu
tillgangliga, snabbprotokollen
fran debatten sokte s& gott som
alla  talare att undvika bade
problemet om atomvapen for
svensk rikning och frigan om
huruvida det begérda anslaget
var av vdsentlig betydelse, dir-
est vi i framtiden skulle besluta
oss for svensk atomvapenpro-

att regeringen sade nej till det
begird: forskningsanslaget och
dirmed forsvirade véra moj-
ligheter att inom en rimlig tid
framstilla de vapen det giller.
For att motivera ett sadant
stillningstagande var -det nod-
vindigt att framfora skil som
inte hade med sjélva saken att
gora. Dessa skil verkade svep-
skil #ven i den meningen 'att

de inte girna kunde fattas som |

de for stindpunktstagandet av-
gorande. I bakgrunden skym-
tade andra skil, inte alls eller
blott i forbigiende berbrda,
skil av rent taktisk natur.

Forsvarsministern och hans
anhiingare hinvisade till att ett
svenskt godtagande av forsk-
ning pa detta omrdde kunde
innebéra vissa risker. Det kur-
de vicka missndje i utlandet,
sade man, det kunde hindra
eller férsvira en eventuell
Sverenskommelse om  forbud
mot atomvapen genom interna-
tionellt avtal, det kunde ge ut-
landet forestdllningen att Sve-
rige i sjilva virket redan be-
slutat sig for att anskaffa atom-
vapen. Hur forhéller det sig
med dessa skal?

Det #r sant att varje aktion
for stirkande av Sveriges for-
svar vicker missngje i fram-
mande linder, eller rittare sagt
vicker missndje i ett enda
fraimmande land, Ryssland, och
dess satellitstater. Var och en
vet att det svenska forsvarets
egentliga uppgift dr att genom
sin styrka avskrécka den ryska
regimen fran ett isolerat an-
grepp eller ett angrepp i sam-
manhang ‘med  ett storkrig.
Ingenting &r dérfor naturligare
#n att den ryska statsledningen
och dess svenska sprakror mull-
rar och hotar infér tanken att
Sverige skulle f4 de moderna

Taktiken och

- atomvapnet

4r av ringa styrka. Detta argu-
ment, att utlandet skulle bli
irriterat bver varje antydan om
att vi tinkte pd produktion av
atomvapen, #r allisd formellt
korrekt om man med utlandet
menar den maktgrupp vars
aggressioner ~vi  och vérlden
fruktar. Men att anvénda detta
skil som ett reellt skil for att
vi skulle forbli 'néra nog for-
svarslosa &r en forbluffande
debattmetod. Vi kan inte gérna
kréiva att just de som kan tin-
kas angripa oss skall vara be-
latna &ver att vi med kraft vill
forsvara oss. Och vi vet mye-
ket vil att den ryska hillnin-
gen forindras om vi en ging
‘beslutat att g& vidare pd for-
svarsforstirkningens vig, - att
den rad stater som anslutit sig
till Atlantpakten och kan pa-
rikna atomvapen i hiindelse av
angrepp dérfor inte ir mera ut-
satta for det ryska hotet &n vi
sjalva; tvirtom, detta hot lik-
som alla dylika hot begrénsas
i den min den- hotade visar
sig beredd att std emot den
hotande. . sk
Skulle vi d& genom att full-
folja var atomforskning till det
militira omrédet hindra en
Bverenskommelse om forbud
mot atomvapen? — forbyd mot
atomproy 4r en annan sak.
I forbigdende m3 anmérkas att
ett atomvapenforbud som inte
ocksd innefattar forbud mot
militira maktmedel ver huvud,
skulle vara en katastrof for de
demokratiska staterna med de-
ras underligsna arméer. Lat
oss ocl erinra - om att ett
dylikt forbud &r otéinkbart sa-
vida man med férbud menar
ett 'effektivt forbud. En inter-
nationell kontroll dver efter-
levandet av ett s&dant forbud
&r 1 och for sig otroligt; skulle
en sidan kontroll genomféras,
kunde den sjilvfallet inte upp-
ratthallas sivida ett krig ut-
bryter; vid ett krigsutbrott
skulle kontrollen omedelbart
avvecklas, och det bleve mdj-
ligt for de stridande staterna
att genast sitta i ging med
tillverkning av atomvapen, sé-
vida de inte — vilket &r det
sannolika — redan skulle ha
gomda lager av detta vapen till
reds. Men #ven om vi antar att
de fantastiska forutsittningar

4

tiska, maste det vara tydligt
for var och en att ett svenskt

svensk forskning rérande atom-
vapen inte kan bli ett hinder
for ett internationellt férbud.
Tror verkligen nagon att om
USA och Ryssland skulle kom-
ma overens om ett sddant for-

som hir uppstilltse &r realis- |

innehay av atomvapen eller en

omojliggéra forbudet? Nej, det
kan ingen tro. S& slappt &r det
ombjligt att en riksdagsman

eller en minister tinker, ;
Bgentligen &r det onodigt a\tt
g4 in pa den tredje fragan, men
det &r betecknande for debat-
tens skugglika karaktar att den
snarast stilldes i forgrunden.
En fortsatt forskning i atom-
frigor som #ven innefattade
militira mojligheter skulle, sa-
de man, kunna missuppfattas sd
att Sverige beslutat sig for att
skaffa atomvapen. Socialdemo-
kraten Ckold betonade med rit-
ta att en sddan missuppfatining
borde vil &nda det svenska
utrikesdepartementet  kunna
undanréja, Men flera talare pa-
stod, till synes pa fullt allvar,
att oriktiga forestdllningar om
Sveriges stillning kunde spri-
das genom falska tidningsupp-
gifter, och man hade till och
med panna att anfora det
schweiziska exemplet som bevis
3 xikﬁgsemeddel.andm i

kom d: ath
fornekande av- att: gen
ziska regeringen stallt si
ill anskaffande av
vapen och att den schw
regeringen p3 denna punk
bakom sig en dverval
parlamentsmajoritet; des:
ta var, antyddes det, ti
forfalskningar!:

D4 motiveringar nar ]
grad av absurditet:&r det*om
Tigt att tinka sig annat &n att
andra skil &n de anforda lig-
ger bakom stéllningstagandet.
I detta fall ligger dessa skal §
oppen| dag. Det socialdemokra-
tiska 'partiet &r splittrat, och
kanske tinker sig rent av de le-
dande inom detta parti att man
vid nista allménna val skall

vapen utan vilka vért forsvar
Vapen alig Vi =g V.

bud det férhallandet att Sverige

g : i, Vr
partipolitiska  ta
ledare inte generar sig for att
anvinda i ett lige diir det g

tillvaro som . sjilvstindig stat
under de nirmaste &ren. Ty-
wirr visade det sig att folk-
iet och centern var kins-
ga for dessa taktiska man-
ovrer; deras talesmin undvek
alla férbindande uttalanden och
gjorde endast/reservationer och
anmirkningar, vilkas ‘tydliga
avsikter var att markera av-
stdndstagande utan att fatta
stdndpunkt. Som vanligt i dessa

| frdgor hade hogerledaren hr

Hjalmarson hedern av att sé-
‘ga ifrin infor denna samling
av tvekande och undvikande

satt som i andra kammaren
sannolikt inte var alldeles utan
effekt av hr Undén; utrikes-
ministern har aldrig vunnit
rykte som talare eller debattor,
men i friga om rena grovhe-

“och precisera,

ot skall tvingas till underkas-
telse eller till blodsoffer utan

dagsdebatten tyder pa att tak-
tiken #nnu bevarar vildet, att
de partipolitiska intressena ‘av
enighet inom partiet och goda
positioner vid ett framtida val
fortfarande #r mera bestdm-
mande #n nationens samlade

kunna anviénda den allménna

intresse av fred och forsvar.

| ktik som
stort - antal swiafdemokratisk_a’

lex att sakra Sveriges fred och'

taktiker. Han bemdttes pa ett

ter — sésom di han anklagade |
| hr Hjalmarson for att sova
i kammaren — har han under |
en senaste tiden visat en kapa~
l-citet som mojligen dverskyler |
i hans * oférmaga att formulera’

mening. Men den senaste riks- |




