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Moral och vapen

I senaste numret av‘it)ldskrif-
ten Hertha har direktor Olov
Hartman och forfattarinnan

Sara Lidman publicerat appeller |

mot atomvapen. Hartman sager

sig vara tveksam i de skilda

fragor han berdr, men inldgget
formar sig till ett moraliskt for-
comande av kravet pd kidrnva-
pen och en védjan till kvinnor-
na att sluta upp pd den linjen.
Hartman vill veta vem som har
ritt; "De som nonchalerar

- kirnvapenexperimentens risker

for kommande generationer...
eller de som péstar att experi-
ment med kirnvapen innebar
ett hot mot den minskliga
arvsmassan”; han efterlyser
»sidana forskningar och stu-
dier i frigorna om forsvar och
kirnvapen som kommer frin
kvinnorna”. Sara Lidman dri-
ver den moraliska propagan=

~ dan mot kérnvapen #&nnu hér-

_ dare. "Vi har inte rétt att ut-

sitta de sma barnen runt om
i virlden for risken att bli for-
Hldrar at idioter och missfos-
ter.., Plotsligt tycks det mig
_tt om nagot 1 vérlden kan
kallas f6r kvinnosaken si &r
det omsorgen - om. avkomman,
den vi hoppas foda eller har
£5tt... Ska vi vilja linjen att
bli ’sa avskrickande som mdj-
ligt” eller vélja att arbeta for
liv och hilsa?” Kvinnorna bor
inte “hinvisa till riksdagen, till
OB, till experter och elektron-
hjarnor — vi maste fraga vart
eget hjarta, var egen sjal och
vir egen kved om hurdana
barn vi vill foda”.

1 sjilva sakfrdgan, som
knappast berdres i dessa inlagg,
skall i detta sammanhang blott
erinras om ett par fakta, Det
finns ingen som "nonchalerar”
atomvapenprovens risker for

- den mainskliga arvsmassan. Det

finns olika meningar om hur
stora dessa risker &r, men att
risker finns erkinnes av alla.
Darfér arbetar man over hela
virlden med tanken pa ett av-
tal mot sadana prov, och vi
hoppas alla pa att ett sadant
avtal skal, komma till stand.
Varfor latsas Hartman och Sara
Lidman inte om detta?
Viktigare &r andra drag i de
baida forfattarnas propaganda.
Varfor gores denna skillnad

ra Lidmans hela skrivsatt p& att
sAdana skillnader mellan koénen
skulle finnas.

“Svarast ér dock det moraliska:
hogmod som bakom Sgonkast
av 6dmjukhet préglar fru ‘Lid-
mans inligg. Hon, och de som
tror som hon, vill inte ha "idio-
ter och missfoster” i framtida
generationer, de vill "arbeta for
liv och hilsa”, de tinker pa
"hurdana barn vi vill foda”.
Vi som anser att Sverige bér ha
atomvapen ir, det maste bli
slutsatsen, onda ménniskor som'
ar likgiltiga for hur véara efter-
kommande blir elier rent av
onskar att skada dem. Tror man
att en friga av fruktansvird
| vikt skall losas genom sidana
moraliska domar éver oliktin-
kande eller tror man att en agi-
tation av denna art passar just

ka lingre #n att de goda vill
inte ha och de onda vill ha
atomyapen? I det forsta fallet
stdr vi infor en otrolig forhi-
velse, i det senare infor ett lika
otroligt forakt for kvinnorna.
Nej, 1at oss &tminstone erkan-
na att vi p& bada sidorna i den-

samma sjilvklara sak: fred och
lycka for oss sjidlva och dem
som kommer att leva efter oss.

Vi som begir atomvapen har

‘| fred och, om det ohyggliga
| ligt &r. Vi vill fred, men vi vill

kvinnorna, att de inte kan tén-.

na friga onskar samma sak, |

| samma fasa for ett atomkrig, | pa andras goda vilja.

for ett krig bver huvud, som VA~ |
ra motstandare. Vi tror att

atomvapen &r nodvéndiga for
att vi skall kunna bevara var

kommer, virja oss sd langt moj-

ocksa forsvar. Vi kinner skrick
f5r kriget, men ocks skréick for
att vi och vara efterkommande
skall tvingas in i fortryck, for-
dirv och fornedring under en
fraimmande tyrannisk ‘regim.
Under en sidan regim blir véra
barn dresserade i hat och ag-
gression, de blir soldater i stri-
den mot friheten. Underkastel-
sen riaddar oss inte ur dilemmat,
den medfor det eldnde, fysiskt
och andligt, som fru Lidman
fruktar. i

Fru Lidman skriver att hen-
nes inligg dr “priglat av kéns-
Jotankande”. - Men det ar-inte
irJaggets svaghet. Véra kinslor
maste vara utgdngspunkten for
vart stillningstagande; om vi
inte har kinslor infor fred och |1
krig, infor frihet och fortryck, |
infor mildhet och grymhet, blir
allting likgiltigt och varje stand-
punkt meningslos. Men i en an-
nan mening duger inte kénslo-
tinkandet. Det fir inte bli s&
primitivt att vi séger: Véld och
krig &r ont, dérfor skall vi inte
ha nagot forsvar, darfor ar de
minniskor  som onskar ett for-
svar onda. En s8 ohdmmad och
osaklig propaganda #r diktatu- |-
rens sak, inte demokratins, den
avser att hetsa, inte att prova
och upplysa. Det ansvar om
vilket fru Lidman vackert* talar
kriver ocksd saklighet och tro
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mellar. méan och kvinnor? Tror |

man verkliger. pa allvar pd den

avgorande och forfarliga kons- ||
skillnad som har antydes, att ||
J-vinnorna i motsats till ménnen |

_ skulle bry sig om sina barn och

framtida slikten? Tror man
rent av, som Hartman anger,
att studier och forskningar i

dessa amnen ger skilda resul- ||
tat om de utfors av mén eller ||
av kvinnor? Det &r svért att |
tinka sig att nidgon ménniska ||

svarar ja ps de frdgorna, och
#ndéa bygger Hartmans och Sa-




