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Regeringsfragans
losning

Serien ”Liberalt perspektiv”
avslutas med denna artikel. Fo-
regiende artiklar har varit in-
forda den 21, 24 respektive den
27 december. G

i

digare bondeforbundet — skul-
le intrdda som partner el-
ler stodparti till det starkaste
partiet. En s&dan l6sning lig-

I, debatten om regerings-
frdgan har en rad skilda . och
delvis  egenartade losningar
forordats, En framstiende li-
beral, Gustaf Andersson i Ra-
sj6n, har rent av rekommen-
derat en 3terging till minori-

fetsregeringar av  1920-talets |

modell; dirigenom skulle, an-
ser han, en stirkning vinnas
ay riksdagens makt p& rege-
ringsmaktens bekostnad, Men

detta forslag forbiser att stats- |

verksamheten i var tid kriver
en starkare regering #n tidi-
gare'och att den utskottspar-
lamentarism som priglade den
svenska demokratin for trettio
4r sedan inte duger i en tid
da redan inom den forsta stats-
makten uppgorelser behsvs
for att skilda riktningar skall
fa medinflytande i styrelsen.
Det forbiser .ocksd de manga
svagheter som vidladde mino-
ritetsparlamentarismen och som,
di den radde, ledde till stin-
dig kritik och stindiga krav
pPa en mera ledande och mera
stabil ‘regering. Under tiden
mellan den demokratiska par-
lamentarismens fullstdndiga

genomfsrande med forstakam- |

marreformen 1918 och den so-
cialdemokratiska  ministérens
bildande &r 1932 hade vi inte
mindre &n nio klart skilda re-
geringar; varje andrakammar-

val ledde till regeringsskifte, |

och hirtill kom en rad rege-
ringskriser pi grund av mot-
sdttningar mellan ministiren
och riksdagsmajoriteten (1923,
+ 1926, 1930). Den hoppande par-
lamentarism eller tyngdpunkts-
parlamentarism som med en
viss = framgang praktiserades
av C G Ekman (1926—1928,
1930—1932) kan inte girna
komma till anvéndning, d3
omkring halva riksdagen be-
stdr av ett.parti, socialdemo-
kratin, som i ett sidant lige
| méste std i principiell opposi-
tion. Nej, en atergang till det-
ta system &r lika litet onsk-
viard som mojlig att realisera.
| Det har ocksa talats om nya
koalitioner med socialdemo-
| kratin som bas, ndrmast om

ger forvisso inom rimlighe-
tens grins, men det #r matur-
ligt om den betraktas med tve-
kan eller ovilja sirskilt in-
om folkpartiet. Den ofrivilli-
ga reningsprocess som detta
parti genomgatt vid de bada
valen i &r skulle, befarar man,
fortsétta om partiet i allians
med socialdemokratin utsattes
for skdrpta angrepp fran ho-
gern och centern. Pariiet skul-
le riskera ytterligare forluster,
och dess mojlighet att atervin-
na det forlorade skulle inte
vara densamma som centerns
efter dess koalitionsexperiment
— ty centern har en klasspo-
litisk forankring < som saknas
hos folkpartiet. Aven om en
| uppgorelse mellan, folkpartiet
och ‘socialdemokratin i pen-
| sionsfragan &r tidnkbar — och
| enligt var mening borde kom-
' ma till stdnd sd snart som moj-

”de ekonomiska och statsfinan-
| siella frgor som p3 senaste ti-
| | den tréngt i forgrunden san-
|nolikt pa ungefdr lika stora
| svarigheter dem emellan som
|en uppgorelse mellan alla de
| demokratiska partierna; kan-
ske storre, eftersom. de andra
borgerliga partierna utanfor
regeringen star redo att taktiskt
utnyttja eftergifter frn folk-
partiets sida.

Efter denna genomging av
olika méjligheter &terkommer

vi dérfor till den lésning som

forut av mera allménna och |

| principiella skdl motiverats:
samregeringen. Vilka #r hind-
ren, vilka &r utsikterna till
denna av en bred folkopinion
onskade styrelseform?

Det starkaste partiet har helt
naturligt visat den minsta be-

nigenheten att medverka till |
varfor avstd |

en samregering;
frdn en del av makten om man
kan helt behélla den eller till
dventyrs klara sig genom en
tillfallig =~ koalition med ett
stodparti? Infor de kristenden-
ser som nu framtritt, infor ris-
| ken att inte kunna bemistra
svérighteterna eller att bira an-
svaret for impopuléra ™ beslut
| — ty s&dana ldgen krdver im-
populédra beslut — borde emel-
lertid en nyorientering inom
socialdemokratin vara att rdk-
na pa. Partiet kan inte, det
visar den trots allt begrénsa-
de framgéngen i ar, hoppas pa
att ater erdvra ~n domineran-
de- stillning, det har avveck-

lat sina ideologiska och &ven

att folkpartiet — liksom ti- |

“.nom den egna viljarkaren kri-
tiskt sedda planer fran efter-
krigstiden; dérfor vore ett var-
aktigt samarbete med andra
partier naturligt, likavidl som
-ett tillfalligt samarbete ar tak-
tiskt efterstravansvirt.

De andra demokratiska par-
tierna har, om ocksd med olika
styrka -och bestimdhet, uttalat
sig fér samverkan i regerings-
stillning. Men detta har ofta
skett pa ett sddant sétt att sam-
lingstanken far en bismak av
taktik och propaganda. Lat oss
vara eniga pA min linje, den-
na tanke som #r nistan dlsk-

ligt — stéter en uppgorelse i |

lig i sin naiva bedriglighet, har
| skymtat, ja, ndra nog klart ut-
| sagts, i samlingsparollerna, Le-
ve samregeringen, om den styr
isom vi villl Tinker man pa

_ den linjen, ser man i samrege-

ringen en metod att f& mak-
ten utan majoritet, &ar det
sjalvfallet omojligt att komma
nagonvart. Men i ir overty-
gade om att manga partimin
ser saken frdn ett vidare per-
spektiv, att de tror pd samrege-
ringen som en konsekvens av
virderingarnas gemenskap och
som en grundval foér uppgorel-
ser och omsesidiga  eftergifter.

'\ Endast om den synpunkten blir

| forhérskande kan det stora for-
| soket lyckas.

Den storsta svarigheten in-
staller sig for ytterpartiet in-
om oppositionen, hégern. Detta
parti har vid en rad val gatt
framdt genom en missngjespro-
paganda som utan att bestamt
|ta avstind fran vilfirdstanken

Fnn R
utnyttjat den irritation denna

samhillsform maste framkalla.
Men higerledningen maste va-
ra medveten om att denna agi-
tation kanske' kan fora till nya
segrar, men aldrig till seger.
Det &r i sidana fall inte det
forsta, utan det sista steget som
kostar, och detta sista steg, en
hogermajoritet, kommer hr
Hjalmarson aldrig att lyckas
med; sikerligen kan han ej
vinna mer #én ytterligare nagra
rostprocent, An viktigare &r att
hogern, den nationella tankens
malsman framfér andra i
svensk politik, maste kanna sig
forpliktad att medverka till en
samling, som jdmvil innebar
att partiet kan framja sina vik-
tiga syften, - sarskilt i for-
svarsfragan, dven om det maste
ge avkall pa andra, mindre
centrala krav, A

For alla 'partierna maste
samregeringen -vara oroande,
déarfor att den forutsdtter och
framfor allt/ efter hand maste
medféra en psykologisk forand-
ring; man str infér en opera-
tion som gor en sjilv annorlun-
da. Nu giller det att gverdriva
vad som skiljer, att begagna
varje ‘illfille att hetsa och
missténkliggora, att manovrera
som mot en fiende pa ett slag-
f3lt, att sd langt mojligt se mot-
stdndarna som taktiker och
skojare — och under kampens
gang blir synen riktig, ty i
detta klimat frodas filurerna.
D3, under en samregering,
méste man soka forlikning i
stillet for process, behandla
de andra med en viss respekt
och forstéelse, till och med in-
se att motstdndarna trots sina
konstigheter i regel ar vélme- |
nande och hyggliga ménniskor. ]
Men politik &r anpassning, po- |
litiker #r ménniskor vana att |
anpassa sig, och erfarenheten |*
visar att inom detta yrke vé- |
gen inte &r Mng fran fiend- |

skap till uppskattning.




