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Professor Ohlin
ar att lyckonska

till att hans nyarsénskningar
fatt :n mera konkr:t avfattning
#n vad som &r vaaligt i dylika
fall. Men tyvérr r.-aste erkin-
nandet vad ce tva forsta punk-
terna  betrédffar <ompletteras
med en kritisk analys av de
onskningar som framférs. Hr
Ohlin har pa ett skickligt och
olustigt sitt kombinerat ordle-
kar med smaknepig taktik.
Den forsta onskan gr ut pa
att tidningar som ei foretrider
"folkpartiets liberala &sk&dning
— vilken starkt skiljer sig fran
bland annat den socialistiska in-
stéllninger. — inte skall.,. pre-
senteras som sprakror for folk-
partiet och dess héllning...”
Hér sammanblandas, i ett ge-
nomskinligt férsék att angripa
Dagens Nyheter, t+* ckilda ut-
tryckssdtt. Namnet folkparti,
som tillkom 1934 som en kom-
promiss mellan de bada sam-
manslagna partierna — de fri-
sinnade och de liberala —, ger
‘ntet monopo! pa liberalism; &
andra sidan #r det socialdemo-
kratiska partiet inte socialistiskt
i ordets hdvdvunna mening,
alltsd inriktat pd allmin socia-
lisering. Genom att blanda ihop
begrepper. “liberal” ock "folk-

|| parti”, respektive "socialistisk”

och ”socialdemokratisk” vill hr
Ohlin tydligen na den effekten
att en liberal tidning som inte
i varje frdga och vid varje val
foljer folkpartiet skall anses
snarare vara ‘en socialistisk #n
en liberal tidning. Hos en po-
litiker som kallar sig liberal ar

\detga en otrevlig tendens; om

~det finns nigot som #r klart li-
beralt, dr det att tidningarna
inte skall vara uttryck for ett
partis st&ndpunkt, utan repre-
sentera asikten hos de personer
som skriver deras’politiska le-
dare. Vad sjidlva bateckningen
efter tidningens namn angér
har vi naturligtvis intet emot
att Dagens Nyheter kallas libe-
ral i stillet for "fp”; vi kan &
andia sidan undvika att sétta
likhetstecken mellan folkparti
och liberalism.

Hr Ohlin vinder sig ocksi
mot missténkliggorandet av
-partier och politiker. Vill inte
herrar politiker sjélva i forsta
rummet ga in for .den refor-
men? Som vi alla vet finns det
inga som missténkliggdr partier
och politiker'i s& hig grad som
de sjilva; partierna misstdnk~
I'ggér andra partier och politi-
ker andra politiker. Partierna
och politikerna borde, sasom vi
for ett par dagar sedan i en le-
dare framholl, visa storre

respekt for varandra; dirmed

vore ett stort steg taget hin

emot den samregering som en- |

ligt Dagens Nyheters uppfatt-
ning bor efterstrivas.
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