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Vart f(“)rsvarsproblem
skjutes undan

] I bbrjan. av november 1954
- avgav overbefilhavaren det be-
tdnkande som fortfarande utgor

den viktigaste utgéngspunkten |-

for var forsvarsdebatt. Krav
som i detta betankande stall-
des i forgrunden var ett for-

tirkande av flyget och an-
skaffande av taktiska atomva-
pen. Overbefilhavaren gjorde
det fullt klart att om dessa
kray icke tillgodosdgs Sveriges
ldge vid en invasion kunde be-
traktas som nira nog hopplost;
dven om de framstillda for-
slagen antoges kunde vi, beto-
‘nades det, sjilvfallet inte “av-
virja er stormakts angrepp
utan ekonomiskt och militdrt
stéd utifran”.

Forst i juli 1955 tillsattes en
parlamentarisk  forsvarsbered-
ning som i anknytning till det
militira betdnkandet skulle
granska forsvarsfrigan  och

~ framkomma med férslag. Den-
' na beredning har rent kvanti-
tativt arbetat pa ett hogst otill-
fredsstdllande sitt. P& véren
1956 holls visserligen ett stort
. antal sammantrédden, men dir-
efter beslots att instilla Gver-
~ laggningarna till efter valen,
och i praktiken kom inte hel-
ler vid denna tidpunkt nigon

- Detta innebdr att betdnkandet
~av ar 1954 inte rimligen kan
véntas utmynna i nigon all-
mén plan férrdn tidigast pa
véren 1958, en plan som i s&
fall bérja genomforas
| under budgetaret 1958—1959.
Under dessa forhillanden &r
| det uppenbart att en ny éver-
syn av forsvarsfragan dven fran
| rent militir synpunkt &r ofran-
| komlig; 6verbefilhavarens for-
| slag, som tinktes
| till grund f6r en planering re-
 dan pd vAren 1955, kan inte
| gArna oforéandrat tjinstgéra som
| pi véren 1958 — oberoende av
att i varje fall viktiga #ndrin-

utgéngspunkt fér en planering:

gar i en dylik rent militir pla~

nering kan vintas bli behovliga
eller i varje fall politiskt nod-
vindiga. 3

I forsta rummet giller det
emellertid att ta stdndpunkt
till de huvudsakliga militdra
krav som ovan berérts: for-
stirkning av flygvapnet och
anskaffande av taktiska atom-
vapen. Att inrikta diskussionen
och forhandlingarna pa detaljer,
sdsom frigan om repetitions-

-ovningar eller en marginal-

kostnad av ett hundratal mil-

joner pd en forsvarsbudget av |

over tvad miljarder, &r att for-

bigd det ojdmforligt centrala ||
for att stanna vid det mindre ||

visentliga. Tyvarr tycks det
inom regeringen, inom de po-
litiska partierna och inom fér-
svarsberedningen finnas en ten-

-dens att forfara just pad detta |

sdtt, att undvika de stora och
besvirliga avgoranden som
krévs, under skydd av debatt
och forslag av sekundir vikt.
Om denna tendens segrar blir
forsvarsberedningen snarast en
metod att komma bort frén sa-

ken, frén verkligheten. S& bor |
inte f& ske: denna sak, denna |
verklighet kan for vir nira|

framtid bli en friga om existens
eller forintelse, om frihet eller
underkastelse.

Frigorna om flyget och om
atomvapnet hor nira samman.

Det ar nu &ven inom militéra |
kretsar allmént erkint att|

atomvapnet samtidigt som det
genom sina fruktansvirda verk-
ningar kan téinkas férekomma
ett storkrig maste bli det av-
gorande vapnet om ett krig ut-
bryter. Ett land utan atomva-
pen och utan férbund med sta-
ter som har tillgdng till atom-
vapen &r nira nog forsvarslost.
Overférd pa Sveriges stillning
innebir denna sats att vi vid
ett hot eller ett angrepp fran

rysk sida saknar mojlighet att |

ens under en kort tid virja
oss om vi inte fir hjilp ut-
ifrdn med moderna vapen; vi
har emellertid inga forsikrin~
gar om en sddan hjilp, och vi
har inte sdvitt man nu kan se
négra mojligheter att utifran
erhilla de nddvindiga vapnen.

Det har sagts att vi under
inga férhallanden skulle kunna
erhilla atomvapen fran USA,
ftersom alla frimmande lin-
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der, dven de till Af
anslutna,
lagstiftning &r utestingda fran
ett sddant understsd. Uttalan-
den vid Atlantpaktsmotet i

tyder emellertid pa att USA

|| for Atlantpaktsstaternas vid-

k.ommande forbereder en mild-
ring av dessa regler och att de
allierade staterna skall kunna

| erhalla atomvapen eller &tmin-

jémte naturligtvis l6fte om ge-

an |
enligt amerikansk

|| Paris for nagra veckor sedan |’

nerellt bistdind — i hindelse |

ten. :

Det bor in en ging under- |

strykas att vart lige just med

nwaet 6
varande #r vida farligare dn de

 till pakten anslutna staternas.
| Om Norge och Danmark bleve

angripna, skulle de enligt pak-
ten, oberoende av om de sjilva
far atomvapen eller inte, kun-
na parikna amerikansk hjilp
med dylika vapen. Sverige sak- |

' nar varje garanti fér en mot-

svarande hjalp, och var brist pa
atomvapen kan dérfor for oss
bli 1ngt mera ddesdiger. Den-

| na brist innebdr inte blott att

vart forsvar dr svagt, trots mil-
arderna, virnplikten och de-

 taljforbéttringar inom den gam-
i T

am, utan dven

att risken for ett angrepp okas
for var del. Hittills har be-
handlingen av denna friga gatt
i uppskjutandets och undvikan-
dets tecken. Man borde nu
kunna begira att regeringen
och forsvarsberedningen fattar
ett klart principbeslut. Berik-
ningar av forsvarskostnaderna,
forhandlingar om specialiteter
inom de olika forsvarsgrenarna
4r meningslosa innan detta av-
gorande beslut = traffas. Man
kan forstd att politikerna &r
oroliga for att ta position, men
i ett fall som detta borde dock
kinslan av ansvar bli bestim-

mande. i




