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Atomvapnens

nodvindighet

De uttalanden vi publicerat
av de demokratiska oppositions-
partiernas ledare och av forre
flygchefen general Norden-
skiold innehaller atskilligt av

intresse fran savil taktisk-poli- |

tisk som saklig synpunkt. Hr
Hjalmarson framhaller, sisom
tidigare, behovet av atomvapen
for vart forsvar och nodvandig-
heten av ett snabbt stallnings-
tagande till denna fraga. Hoger-
ledaren gor den svenska poli-
tiken en stor tjanst genom att
han pa ett relativt tidigt sta-
dium fattat stindpunkt i denna
livsviktiga frdga och inte tve-
kat om att gang efter annan

klarlégga sin mening. Hr Ohlin

ar undvikande. Han sdger att
en ledare for ett.parti inte bor
gora bestdimda offentliga utta-
\ landen i en fraga av denna art
| utan att han framlagt saken for
partiets riksdagsgrupp, och detta
har folkpartiets ordférande icke
gjort. Resonemanget #r forsta-
eligt med tanke pa att hr Chlin

. samtidigt forklarar dels att vi
inte for nirvarande kan fa
atomvapen utifrén, dels att pro-
blemet pchl produktionen av
apen #nnu icke

Angan

4r emellertid om det verk-
n inte finns ndgon mojlig-
et for oss.att erhalla.atomva-
pen utifrdn eller &tminstone
16fte om sddana vapen i hén-
delse av krig. Om problemet
stilles pa detta realistiska sdtt
bor behovet av att det dryftas
av och inom de politiska parti-
erna vara uppenbart, och hr
Ohlin kan i ldngden inte gérna
virja sig med att han behdver
hora sitt partis uppfattning for
att framlégga en asikt och sam-
tidigt undvika att skaffa sig
kinnedom om uppfattningen in-

om partiet.

Sasom vintat var har man in-
te velat gora nigot uttalande
fran regeringshall. Man far
hoppas att detta inte innebir

 att regeringspartierna eller na-
got av dem tdnker sig méjlig-

~ heten att begagna frdgan om

~ atombomben som ett vapen i

~ den inrikespolitiska striden.
Denna fraga, vars losning kan

. bli avgérande for vart lands
existens, &r sannerligen av den

~ art att den borde kunna un-

. dandras partiernas benzgenhet
for lurpassning.

Det sakligt viktigaste som
kommit fram i intervjuerna &r
utan tvivel general Norden-
skiolds korta verblick av det
militdrpolitiska ldget. Hr Nor-
denskicld betonar det avgéran-
de, men ofta férbisedda eller
undanskjutna faktum att ett
forsvar av den art vi nu har
snabbt méaste bli vida dyrbara-
re om det skall bibehallas pa
sin niva. ”Att detta faktum i

\

) A
te redan star klart vare sig for
statsmakterna eller folket beror
delvis pa att krigsmaktens fo-
retriadare inte velat gora klart
att delar av forsvaret ar eller
hiller pa att bli omoderna.”
Denna sats ar en utomordent-
ligt befogad vadjan till de mili-
tira cheferna att inte stanna vid
Qe konventionella kraven och
att for allménheten standigt be-
tona att det viktigaste &r att er-
hilla de moderna stridsmedel
— starkare flyg och atomva-
pen — utan vilka vart forsvar
trots lang utbildning och héga
kostnader blir ineffektivt. Att
fortsdtta: pd samma linje som
hittills &r lika orimligt som om
man vid uppfinnandet av skjut-
vapen skulle ha okat antalet
pilskyttar i stéllet for att skaffa
sig de nya vapnen. .

Just i detta sammanhang bor
det starkt understrykas att
atomvapnet i forhallande till sin
effekt ar billigare &n andra
vapen, “Atomvapnet  utgor”,
skriver forre flygchefen, den
ojamforligt billigaste delen av-
en modern stridsmakt for att
uppna vissa nodvindiga resultat
— for att forsvara fientliga in-
vasioner och tillfoga fienden sa-

forsvar framgangsrikt.”

_ .Oviljan mot att anskaffa
‘atomvapen, ja, till och med mot
att pa allvar diskutera nédvin-
digheten av dessa vapen, sam~
manhinger sikerligen med f6-
restdllningen att atombomber-
na endast eller huvudsakligen
kan anvindas for sddan mass-
forstorelse som vi fick bevittna
vid bombningen av Hiroshima
och Nagasaki. Vid ett storkrig
ar det visserligen sannolikt att
vite- och atombomber skulle
komma till anviandning pa detta
sétt. Men det &r inte sikert, och
i varje fall &r det antagligt att
vid mera begrinsade krig en-
dast mindre, s k-taktiska atom-
bomber kommer att brukas.
Bland de vapen som hiarvid
narmast har betydelse dr atom-
kanoner, raketvapen och V-va-
pen. For narvarande ar de ame-
rikanska styrkorna i Visttysk-
land utrustade med ett fyrtital
28 cm kanoner, vilkas verk-
ningsomrade dr omkring hund-
ra génger sa stort som vanliga
grova kanoners. Hur orimligt
det #r att inte soka anskaffa
taktiska atombomber framgar
kanske tydligast av denna jam-
forelse. I en artilleristrid dar
kanonerna p& bada sidorna &r
av ungefir samma beskaffenhet,
men dir den ena sidan 4r ut-
rustad med atomprojektiler,
blir en kamp mot denne Gver-
ldgsne motstdndare fran borjan
hopplés och dirfér meningslos.
P4 samma sitt forhaller det sig
sjdlvfallet med andra taktiska

dana forluster som kan gora ett

synpunkt &r riml

skall végra att sk:

ra och effektiva projektilerna |
och halla pa att forsvaret maste

| ske med ineffektiva vapen?
Skulle det ligga nagot mera
fredsvénligt eller humanitart i
att ett folk som &r beslutet att
forsvara sig skall utrustas blott ||

/| med daliga vapen for detta for-

svar?

till diskussion, att systematiskt
undanhalla folket den upplys-
ning som har &r nodvéindig kan
inte.med n&got argument moti-
veras. Vi har ett forsvar for att
kunna virja oss om vi blir an-

ning om att anfallet inte skall
komma darfor att vi kan varja
oss. Men hela denna tankeging
blir meningslés om vi inte har
‘vapen av sddan beskaffenhet att
ett effektivt forsvar ar mojligt.
‘Ett svagt, omodernt forsvar dr
utan virde som avskrdckande
faktor och didrmed som freds-
garanti; endast ett starkt for-
svar, ett modernt forsvar kan
ge oss den grad av trygghet som
&r uppndelig.

Att inte ta upp dessa fragor || 1

fallna, men frimst i férhopp-. i




