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rNégat vfd sidan av detta menings-
u

/fessor Husén och docent Harngvist |
talar. Men enligt min mening &r ett

'klarliggande av hela frdgan inte

desto mindre av den storsta betydel= |
se. Dels darfor att om saken tas upp
bor man sd langt mojligt fa fram
hur det verkligen forhaller sig. Dels |
darfor att de forestdllningar som |
alstras genom utredningar av har |
berérd typ &r farliga likavil som |
oriktiga. Folk inbillar sig att de till« |
hor en intellektuell elit darfor att
de #r fodda inom overklassen, lika= |
| vl som de vita i Amerika eller Syd= |
|afrika s& gérna tror sig vara intellek-

tuellt 6verldgsna de svarta darfor att |

undersokningar av kulturbegavnin:
gen tyder pa en sidan overldgsenhet
Slutligen vill jag betona att enligt

huvudsak dr ense i friga om denna
allménna syn och att meningsskilj-
aktigheterna till mycket stor del

heter. Desto storre skil finns det att
genom en allmén debatt soka klar-
gora vad som verkligen &syftas och

av detta skél har jag tillatit mig att
nagorlunda utférligt g& i svaromal

|
I

min tro professor Husén och jag i| -«

|

bottnar i terminologiska vansklig- |

PS. Just nu ser jag i en artikel i |

Handelstidningen att min tankeging |

till den grad missforstatts att for-
fattaren (dr Ake Thulstrup) anser
den g& ut pad “att begivning Gver

huvud taget inte drvs”. D4 man hiv- |

dar att begdvningsanlagen #r unge=
far desamma inom olika socialgrup=

tbyte vill jag tilligga nagra re-|per, tror alltsd en insiktsfull man att
1f{exw}aer. Professor Husén ansag sig tlirmed de skilda arvsanlagens exi-
for nagra &r sedan kunna fastsld att|stens fornekas. Det &r otroligt men
den svenska begivningsreserven av|sant.

nu diskuterad art endast var drysgt
halften si stor som den vilken docen
Hérngvist tror sig kunna faststalla
Det visar hur fundamentalt skildd
resultat man kan komma till geno
utredningar av den typ som hitti
gjorts. Ar det inte viktigare att fast
sla att for nirvarande omkring 5(
|procent av de egentliga, sverklass:
barnen och tvi tredjedelar av aka-
demikerbarnen avligger studentexa-
men och att gjorda undersokningar
inte tyder pd att nagon avsevird
vskil].nad i naturbegévning skulle fin-
‘nas mellan olika samhallsklasser?
Man kan se problemet fran en helt
annan synpunkt, den rasbiologiska.
En rad framstiende forfattare har.
fran ‘denna synpunkt kommit till
ungefir samma slutsatser som jag
|angivit. Sa framlidne professorn Gun- |
aar Dahlberg, s& professor Gert Bon-
nier, som forklarar att han “knappast
tror att olika socialklasser eller olika
raser har olika intelligensniva”, ci|

sociologen professor Theodor Geiger, |

som i sin bok "Samfund og arve-
lighed” p& ett forebildligt sitt ana-
lyserat dessa fragor.

Man kan siga att hela denna dis-
kussion har bara akademiskt intresse.
Det kommer sikerligen att dréja lin-
ge innan vi kan tillgodogéra oss ens
den “begivningsreserv”’ varom pro-

Professor Husén och jag har med
dessa inligg kommit fram 'till enighet
-|i allt vasentligt, ocksa darom att vara
: | meningsskiljaktigheter huvudsakligen
bottnat i definitionsfragor och darav
foljande missforstind. Jag &r pro-
fessor Husén tacksam att han bespg-
- | rar mig besviret att ytterligare kri-
\|tisera de inligg i andra tidningar,
S |sarskilt i Svenska Dagbladet, som
:|senast i dag tar den diskuterade ut-
-|redningen till stéd for pastdenden
om medfodda begavningsskillnader
mellan olika socialgrupper. Dirmed
utgar jag ifran att @enna tendens att
anvianda utredningen som konserva-
.| tivt slagtrd definitivt kan kastas ut
.|ur den sakliga diskussionen.
| Som professor Husén framhaller
! har jag fran borjan utghtt ifrin de
‘|medfédda anlagen sisom de mest
tlyiktiga 1 detta sammanhang, alltsd
!lde anlag som jag kallat foér natur-
tl pegavning, Sjslvfallet &r det inte hir
| plott fraga om begivning i nagon
" | specifilk menirig, utan om anlag av
S| olika karaktdr, och detta betonas till-
T|rackligt i professor Huséns inldgg.
-|Vad jag har att tilligga ar att det

framst synes mig vara viktigt att be-
~|tona att anledning saknas att tro
*t|pa skillnader i medfodd begdvning
~|de skilda socialgruppernas barn

T H @ o e ok et

e o mm M O Cha Qi Oict BB O

1

D | emellan, och den debatt som forts i}l

S| pressen om utredningen tycks mig
D |hestyrka denna uppfattning. Kultur-
| begavningen férindras standigt, och
a|det #r ingen utopi att tinka sig
-latt vi pa nagra A&rtionden kan
- |komma fram till en situation da i

a|sjalva verket olikheterna i denna be-|
givning — i den mén de inte sam-|

2|manhinger med olikheter i natur-
1 | begavni — blir minimala. Om
.|vi exempelvis, sisom den Harn-
.| qvistska utredningen forutsitter som
,|méjligt, inom en snar framtid skulle

.| £& 25 procent av ungdomen fram till
! d n,; 84 } dérmed
.| en vildig forbattring inom en f6ljan-
.|de generation i ungdomens studie-
mojligheter till stdnd, en utredning
av Hirngvists typ kommer att ge
nya resultat, ytterligare forbatiring
blir mojlig osv. Det avgérande &r
darfor att forestéllningarna, eller rét-
tare sagt fordomarna, om medfédda
begavningsskillnader socialgrupperna:
emellan — fordomar som sé vackert
blomstrat under de t K
nas debatter — definitivt undanréjes.

Herbert Tingsten

ligt in

‘med n

drar ¢
dimri¢
Vvering

Till
ocksa
enféra
sittnit
Torste
prov 1
ta std
sade i
proble
det tri

| vapen

sinda
framti



