Naturbegé’wning och

kulturbegévni{_lg{

I diskussionen om begdvnings-
reserv och ddrmed sammanhin-

gande fragor har professor Wil- |

helm Sjostrand gjort ett nytt in-
ldgg i Svenska Dagbladet; det
riktar sig huvudsakligen mot vad

jag har skrivit eller mot upp-|

fattningar som jag pastis hysa,
Till en bhorjan maste jag re-
kapitulera nagra punkber...A.H.a lar

naturbegavning., Denna begévning |

dr det i varje fall fér nirvarande

| omdjligt att faststdlla; si snart|

man pa ndgot sitt kan mita in-

telligensen, vare sig det sker ge~ |

nom en allmén bedomning eller

| genom resultaten i skolan eller A
genom intelligensprov, har mil«
jon redan blivit' av stor betydelse; |
For den begévning som kan kon= |

stateras genom undersckning av
denna art = men som sjilvfallet
ocksd innefattar naturbegivni

gen — har jag anvint ordet kul-

i mina inligg framfért &r att en-
l%gt de utredningar i #mnet som

i naturbegivning de olika sam=
hillsgrupperna (respektive raser-
na) emellan inte kan antas, medan
de faststillda skillnaderna i kul-
turbegavning &r hogst betydande.

En linje i hr Sjostrands senaste
inldgg ar att framstilla min stand-
punkt sdsom en egenartad och
underlig teori. Vad jag gjort och
hela tiden sagt mig 'gora ir att

esentera den sd vitt jag vet
gom socialpsykologin allmint ve-
dertagna uppfattningen. Social=

neberg i Amerika — en av med-
| arbetarna i den stora Myrdalska
negerutredningen —, Boalt och
Husén i Sverige har lika bestimt
|| som jag givit uttryck &t denna

stdndpunkt. PA rasbiologiskt hall
synes man komma till samma
| slutsats som socialpsykologerna;
| jag har tidigare refererat profes-
sorerna Gunnar Dahlbergs och
Gert Bonniers uttalanden i fra-

bredd populdrforestillning utgatt
| mig p& denna punkt, skulle ha

griplig medgorlighet”. Han har

bland socialpsykologer och ras-

enkla, forr i tiden allmiint god-
tagna tanken, bér vil de hogre
socialgrupperna forete en sarskilt
stor naturbegdvning,
|  Volymer har skrivits for att
frén sociologiska och rashiologis-
ka synpunkter visa att denna

" Slutsats &r ohéllbar; jag vill sir-

turbegévning, Den tankeging jag |

finns négra avsevirda skillnader |

dan ga i arv. Allts3, det &r den

psykologer som exempelvis Kli- |

gan. |

Av allt att doma har dessa for= |
héllanden tidigare icke varit be- |
kanta for professor Sjostrand, som I
i anslutning till en mycket ut- |

ifrdn att hogre socialgrupper rym- I
mer vida mera naturbegavning #n §
| lagre. I sin irritation gor han |
rent av gillande att professor Hu- ||

| sén, som sagt sig vara ense med ||

gjort detta pd grund av “obe- |
alltsa icke klart for sig att pro- ||

|| fessor Husén  likavil som jag ||
sjdlv blott givit uttryck &t en |

na fraga.

biologer géngse uppfattning i den-

Detta &r det viisentliga, Jag skall
emellertid tilligga nigra satser for
att belysa vissa missforstand,
Sjélvfallet innebir inte, som pro-
fessor Sjdstrand tycks tro, pasti-
endet att stbrre begivningsskill
nader socialgrupperna emellan in-
te kan antas nigot sidant som
att en social karriir skulle vara
ob de av naturbegivni

och uteslutande bero p& miljon.
| Under standscirkulationen kom-
mer sdkerligen i stor utstrdckning ||

personer ur de légre socialgrup-
perna upp i hogre grupper just
pa grund av stor medfédd be-
gévning och trots betydande mil- |
jOsvarigheter. B

Det &r pad denna punkt som
professor Sjostrand tror sig kun-
na — som jag redan nimnt i
anslutning till en litt begriplig |
populéruppfattning — bevisa att
stora skillnader i naturbegavning |
méste finnas mellan socialgrup-
perna #ven om det inte kan le-
das i bevis. Om en man lyckas |

gora en lysande social karriir, | xs i e

skriver han, och exempelvis blir
statsrdd, s& fir man anta att han
har stor naturbegévning, och den-
na naturbegdvning maste vil se-

| sig géllande om den inte &r for-

| mera begavade #n andra, och att
: dérfor de och deras attlingar, dvs |
| bverklassen, maste vara overlag-
sen andra socialgrupper &r si son- |

| skilt liksom tidigare hinvisa till
| professor Geigers utmirkta arbe-
te “Samfund og Arvelighed”, For
att blott ge en aning om hur
komplicerad situationen i realite~

punkter. Lat oss siga att en ar-
betarpojke blir statsrad, att detta
beror pi stor naturbegavning,
och att sedan han och hans barn

betyder inte att statsradet X #r
|| mera naturbegdvad #n alla sina
forfader; kanske har det bland

mera _begdvade som av olika skil,
sirskilt mindre gynnsamma mil-
joférhéllanden &n de nu existe-
rande, stannat i en underordnad

verkligen #r en exceptionell na-
turbegévning, betyder detta inte
att hans efterkommande blir in-
tellektuellt Gverligsna; den kom-
bination av arvsanlag fran fadern
och modern och deras forfiider
som sammanstralar hos statsradet

| och man kan inte rikna med att
{ hans barn och barnbarn blir spe-
ciellt begdvade, Detta &r elemen-
| tira fakta, som tycks ha undgatt

professor Sjostrand. Men hirtill

kommer att begévningen i vad
| man kan kalla mera intellektuell
| mening ofta inte alls kan gora

enad med helt andra egenskaper,
sdsom ambition, god social an-
bassning, soliditet i karaktiren.
Det gamla resonenfanget om att
de som kommer langt maste vara

derskjutet som tinkas kan.
vid sidan om saken med négra

sonligen. Dem skall jag inte alls
ga in pd. Mot bakgrunden av hr
Sjdstrands inldgg i fragan forstar
man v&l hans irritation,
HERBERT TINGSTEN

dessa funnits lika begivade eller ||

stillning, Och om statsradet X |1

allménna grovheter mot mig per- |

ten &r skall jag ‘berora ett par |

stannar inom socialgrupp 1. Detta |™

S ———

Professor Sjdstrand slutar helt ||




