‘

| ha hért dit representerade ingen
|| | samlad smakriktning eller &skad-
| ning; alltsd &r det inte rimligt

| klusionen.

| De bada systrarna Virginia och

| Desmond Mec Carthy hor till de
| ménga
| Inte heller gar det att leta fram

| gorlunda enhetlig och utformad

Chatto and Windus, 21 shilling)

han fornekar Bloomsburygrup- |
pens existens. "Vilka var medlem~ |
mar av Bloomsbury? Vilken |
‘stindpunkt hade de?” Det &r
omdjligt, pastar Bell, att ange de
personer som skulle ha hért till
Bloomsbury. De som allmént ségs |

att tala om Bloomsbury. Bell har
utan tvivel ratt utom i sjélva kon-
‘De som skrivit om
Bloomsbury har skilda meningar
om vilka som hérde till gruppen.

Vanessa Stephen och deras min,
Leonard Woolf och Clive Bell,
horde utan tvivel dit, likas3, for
att namnda de mest beromda,
Lytton Strachey och Maynard
Keynes, men medan J K John-
stone i sin utmirkta bok “The
Bloomsbury Group” riknar E M
Forster till gruppens centrala
gestalter, anser angra att han ej
alls bor riknas dit, och det finns

Lytton Strachey och Virginia Woolf.

MINNEN

fran Bloomsbury -

[ pex MEMOARBOK som Clivel
| B utgav i hostas (Old Friends, ,

| skattning och ett stirkande forakt

mera betydelsefull #n den wvarit
sedan dr Johnsons dagar.” Det
later en smula tungt och pedan-
tiskt, medan det ldtta och festliga,
ofta mot en bakgrund av person-
liga svarigheter och lidanden, ut-
markte pratet
Bloomsbury. Denna gemenskap,

| som inneslét: spanning och rivali-

tet, men framst inbordes upp-

decennier av engelsk litteratur,
konst och politik.
- Bell, som nu vid 76 ars alder h¢

nersta kretsen, skriver upplysande,
om ocksa en aning stelt och tjatigt,

ginia Woolf. Han &r irriterad over
Keynes med framgéngarna vixan-
de tvérsdkerhet; smaningom blev

| det, skriver han, en vana hos

Keynes att pé alla omraden dekre-

ingar en liten ilsken uppsats, dﬁz‘}f Meﬁ Bloomsburys exiétens kan

vi sannerligen inte tvivla pd. Den
ar den beromdaste och en av de
minst otydligt avgridnsade “grup-
perna” i England, och kanske i
vérlden, under detta arhundrade,
Nagra satser ur Johnstones bok kan
vara tillrdckliga som karaktéri-
stik. "Bloomsbury trodde pa for-
nuftet och denna tro fick stimu-
lans och jimvikt genom kinslig-
het och kirlek till skoénhet. Var
och en i Bloomsbury var direkt
eller indirekt inriktad p& produk-
tion av konstverk; ingen kunde,
med Leonard Woolf och Maynard
Keynes som medlemmar, vara
oférstdende for moderna sociala
och politiska problem... Blooms-
bury var glad, skeptisk och #lsk-
vard. Vénskap var gruppens
grundval ... Vinskap mojliggjorde
ett uppriktigt utbyte av tankar...
For detta var samtal visentliga;
och darfor att Bloomsbury &lskade
skonhet och fann samtal virde-
fulla, blev  konversationen en

gott om liknande exempel
Bertrand Russell, David Garnett,

diskutabla aspiranterna.

nagon speciell Bloomsburyideolo-
gi, om man didrmed menar en ni-

filosofisk eller estetisk eller poli-

tisk doktrin.

konstc i denna krets och kanske

tera hur det forholl sig, dven da

det gillde exempelvis jakt eller
malning, som han inte hade nagon

| kunskap om. Detta innebar inte att
- [Keynes var uppblast eller tog sig
|sjélv hogtidligt. Han forblev i
| vdnkretsen skojig och naturlig, |
‘| han beundrade och é&lskade sina |
vanner; det var inte regeringen |
eller Times, utan Lytton Strachey, |
|| Virginia och Vanessa vilkas om- |-

domen han var radd for.
Virginia Woolfs dagboksanteck-
ningar innehéller s& mycket om

oro, ledsnad, sjukdom och svarig- |

heter i arbetet att man kan f3

intrycket av en bitter och miss- |

nojd kvinna. Det #r alldeles fel,
skriver Bell. Virginia var den
gladaste i kretsen, vinlig, kvick,
uppoffrande for att goéra andra
glada. Da hon kom blev alla liv-

Iiga;e, muntrare, roligare; det var |

henne alla ldngtade efter. Det &r
mojligt att Bell gar for langt, da

han av denna festlighet i umgén~ |

get sluter sig till att Virginia hade
”en lycklig natur”; ménniskor som

blir glada i séillskap just dérfor att ||
.de #r sd olyckliga i ensamheten

ar inte ovanliga.

Hiistens andra tillskott till |

Bloomsburylitteraturen &r Virgi-
nia Woolf and Lytton Strachey
(The Hogarth Press, 18 shilling).

Boken innehdller utdrag ur brev- |

vixlingen dem emellan fran 1906
till strax fore Stracheys dod &ar

1932. "Jag stiger upp fran drém- |

mar om dig”, s& borjar Virginias
sista brev, men det fanns inte
négon erotisk kdrlek dem emel-
lan, endast en innerlig vénskap.

Vid ett tillfille friade Strachey |

men forstod ”i samma &gonblick

det hiénde att hela saken var mig |
motbjudande”; 'Virginia sade ja, |
men var lika litet kdr som Stra- |
chey, och de tycks med nagra for- ||

standiga ord ha avvecklat affiren
omedelbart och utan framtida obe-
hag. De skriver sedan om bocker,
om gemensamma bekanta, om hur
besvarligt det &r att skriva, To-
nen i breven &r ibland litet trott-
samt smalustig; Oppenheten, in=

telligensen, skédrpan ger dock in=

och breven i |

till de fa Gverlevande av den in- |

| om nagra av de doda véinnerna, |
~ sdsom Strachey, Keynes och Vir- |

tresse och glans &t det mesta il
volymen. B
“Strachey och Virginia Woolf
kénde sig som nydanare, i upp- |

Tor mot néstan allt i den vieto- |

|| rianska litteraturen. Ar det en

|| fordom att wvi avskyr victoria-
Derna, skriver Virginia-i ett brev;

&r det tinkbart att vara barn-
barns barnbarn kommer att upp-
§katta dem pa nytt? Dostojevskij

|| &r "den storste forfattare som na-
gonsin funnits”; de populéra en-
gelsminnen fran Thackeray och
Meredith till Galsworthy, Bennett
och Wells #r omgjliga, tomma och
vulgéra. Framtiden skall ge en
ny litteratur, sann, oansténdig,
r'olig och romantisk. "Vilken glad-

je det blir att leva da bocker
sf:rﬁmmar ut, angande av Petro-
nius smuts, Dostojevskijs besatt-
het, romantiken i "Tusen och en
.z:"aﬂ;’, finessen hos Voltaire.” Det |
ar en egendomlig kontrast melx;
lan denna fantasi och det trots
allt litet frusna, puritanska och
knutna hos forfattarna. Men bada
kom en bit p& viigen.
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