”frxheten stt dnva pohtxk
efter vissa linjer &r inte foretagets
| sak”. Men talet om radion som
"landets frimsta opinionsbildande
organ” blir just dirfér ohallbart.
| Man kan inte skryta bade med att
| std 6ver opinionerna och att vara
_opinionsbildande. — Det sigs
att radion inte gérna kan an-
‘ordna en debatt, da ena par-
tgn végrar — “ena ﬂdan kan
ju knappast debattera med sig
sjalv” . — \men senare kritiseras
den "vetordtt” som blir féljden
‘av att ena parten sdger nej. Det
ghr i inte heller lhop 2

pa ungef‘ar samma sédtt vinnes bast
~genom ett’system som det svens-

eller genom nigon annan me-
tod. Jag. har f:ramlagt mina skil
fér en nﬁgorlunda positiv * upp-
fattning om den svenska radion
och betonat svarigheterna’ och
farorna med exempelvis det ame-
rikanska och det holléndska sy-

bl Moberg sva-
| ttalanden ’rér sig
helt pa spekulationernas omrade”,
;)!l‘r &r Gverdrivet, men inte a.ll-

finitiv stindpunkt synes det knap-

| past vara befogat att fatta utan
mera ingéende kiinnedom om si- |
tuationen i andra linder, sarskilt
i'de fa demokratiska stater som.
med ungefir samma storlek och
resufser som Sverige har ett helt
annat radmsystem En belysning
av den frigan borde kunna er-
hallas p kort tid och utan stérre
kostnader. Darmed bleve d,et moj-
ligt att Svergd fran en princip- |
debatt, i vilken enighet tycks félja ||
av en klarlaggmng av begrepp!
till en dlskusamn om tillimpning ||
och praktik k




