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Bestdmda, om ocksd otydligt
formulerade, uppgifter fran det
amerikanska forsvarsdeparte-

. mentet ger vid handen att Sve-
| rige, liksom Atlantpaktsstaterna,

redan i fredstid kan erhilla

vissa robotvapen som kan ut-
. rustas -

med atomladdningar.

. Néarmast giller det kanoner

. eller

‘utskjutningsanordningar
med projektiler av den typ som
kan * forses antingen med en
konventionell eller en atomlad-
dad stridsspets. Diaremot kan vi

| inte, lika litet som USA:s al-

lierade, fa tillgang till sjilva
atomladdningarna annat #n i
hindelse av krig, for sa vitt inte

~ den amerikanska kongressen

&ndrar den lag som forbjuder

en dylik export under fredstid. |

Hela atomvapenfrigan kom-

. mer dirmed i ett nytt lige. De
| vildiga fordelar vi skulle vinna

genom att begagna de moijlig-
heter som efter allt att doma
star till buds #r uppenbara.
Eljest méste vi vinta tills den
svenska produktionen av atom-
vapen kommer i ging; vi star
da utan de moderna stridsmed-
len under en tid av atta eller
tio ar. Inkop frén USA skulle
inom en snar framtid ge forut-
sittningar for de forberedel-
ser och vningar som Ar nod-
vandiga for anvindning av
atomprojektiler. Vi skulle f& de
apparater och den praktik som
kravs for projektilernas bruk
och kunde i héndelse av krig
pardkna att omedelbart erhilla
ocksd laddningarua. Fran for-
svarssynpunkt bleve vi fortfa-
rande simre stdllda &n Atlant-
paktens stater — eftersom des-
sa har lofte om amerikansk
hjélp och har atomprojektiler~
na lagrade inom rdckhall —
men vi bleve ojamforligt batt-
re stillda dn nu, da vi saknar

_tillgang till de — enligt allas

atomvapnen

 varit att denna

uppfattning — visentliga strids-
‘medlen.

I Dagens Nyheter har vi ging
efter annan sedan linge fragat
om inte regeringen kan hira sig
for i USA om méjligheten att
fa dessa vapen. Svaret i den
socialdemokratiska pressen har
idé &r for-
flugen, att USA under inga
forhallanden skulle. vilja silja
oss vapen av detta slag. Nu kan
denna férljugna och undvikan-
de metod in%> liingre begagnas.
I stéllet skriver Morgon-Tid-
ningen, under ett hanfullt om-
nédmnande av uppgifterna fran
USA; att den svenska regerin-'
gen nog inte reflekterar pa ett
erbjudande,
alltsd manad efter manad att'

vi inte kan fi atomvapen,

och di detta visas vara oriktigt
svaras att vi inte vill ha
atomvapen. Ja, regeringsorga-
net forklarar till ‘och med att
om propagandan fér de nya
stridsmedlen fortsiitter, = kan
foljden bli att de hirskande
rent av skér ned det forsvar vi
redan har. Man hotar med att
minska det férsvar som social-
demokratin likson: ‘alla andra
partier ansett oundgingligt om
inte kravet p& anskaffande av
nya och bittre vapen tystnar.
Sa tilliter man sig att skriva
i en fraga som, det fsrnekar
dock ingen, giller Svyeriges
existens som nation och alla
svenska minniskors frihet,

Ett inkop av detta slags va-
pen fran USA skulle inte vara
nigot brott mot den praxis i
friga om vapenimport som vi
hittills f6ljt. En méngd strids-
medel av den storsta betydelse,
stridsvagnar, radarandordningar
och flygplan, har inképts fran
utlandet. Varfor skulle vi d&
tveka att kidpa de vapen som
ar dn mera viktiga, &n mera
oundgingliga? -

Svaret blir naturligtvis att
Sverige inte, av moraliska skil,
bor delta i nagot atomkrig. .

Dettaisténdigt upprepade svar |
rymmer en serie tanklgsa eller

orimliga antaganden, Det ay-
gorande #r att det inte ankom-
mer pa oss att avgora om del-
tagandet i ett atomkrig. Vi an-
griper ingen om vi inte blir

Forst siger man |

anfallna, vi har ingen avsikt att

anvinda atomvapen om inte
angriparen hotar med dessa va-
pen, Det &r frimst for att ave
skridcka fr&n anfall som dessa
vapen skulle vara av virde. Har
vi inte vapnen kan en fiende
med atomvapen — och Ryss-
land har atomvapen oeh skry-
ter stindigt med dem — pa kort
tid och med ringa kostnader
sld ned oss pad grund av var
hoppldsa underlidgsenhet. Det
forhallandet méste vara en loc-
‘kelse till angrepp, till ett hot
om angrepp med vapen som vi
inte kan bekimpa. Har vi

atomvapen bortfaller den loc-.

kelsen; utsikten att vi skall fa
vara i fred okas; ett isolerat
angrepp och ett speciellt mot
oss riktat angrepp i hindelse
av  ett allmint krig minskas.
Talet om att vi inte "bor delta
i ett atomkrig” som skil mot
anskaffande” av atomvapen Air
sa slarvigt att det borde kunna
avvisas frén all vettig debatt.
Det i#r -ett ohyggligt ansvar
regeringen adrar sig om .den

 vagrar att ens ta upp frdgan om

inkop och inforsel av dessa va-
pen, Det innebér att vi for en

lang f6ljd av ar blir det mest

utsatta landet i vérlden — utom
det vid Ryssland halvt bundna
Finland — som saknar tillgang
till de viktigaste stridsmedlen.
Naturligtvis kar en sidan

 politik Iyckas — det kan bli
lugn och"-fre_d'i virlden under

dessa ar. Men om det inte. blir
det, om vi blir tvungna att
vika for en patryckning eller

' viker . frdgan om atomvapen.

en hotelse, om vi blir foremal
for en isolerad attack, om wvi
blir krossade vid inledningen
ayv ett allmant krig, faller skul-
den, en stor del av skulden, p&
den blandning av optimism, latt- |
sinne och ridsla for att handla
som statsledningen visat. Och
hiar dr Sveriges socialdemo-
krati ndstan ensam i Viasteuro-
pa; den politik som véra social~
demokrater bekdmpar eller i |
varje fall inte framjar ter sig |
som den sjalvklart riktiga for |
socialdemokraterna i Norge och
Danmark, i England och Frank-
rike, i Holland och Belgien.
Skall ocksd de stimplas som |
krigshetsare eller som forils-
kade i atombomber?
Sjélvfallet méste vi'bevara ett
s k konventionellt férsvar. Men
vi arbetar med skygglappar om
vi inriktar véir debatt pa detal-
jer inom detta fa»=var och und=

Med atomvapen dr vart forsvar
starkt, eller &tminstone sa
starkt vi kan f& det under be-
varande av neutraliteten, utan
atomvapen ir det svagt, svagt
pa grinsen till virdeloshet, det J‘
ar det visentliga och ostridiga.

Att  sinda vara trupper till
strid, att egga var befolkning
till segt motstdind, men vigra =
att skaffa de vapep som angri- |
paren har och med helt f6
odande verkan kan bruka mot|
den som‘inte har-dem, det kan |
inte gdrna vara god moral —
borgerlig eller socialistisk- elle;

syensk. |




