—D-

N ==

19/5 1957

- Fredens organisation

Deé senaste dagarnas vittr

~ bord fran svenska forskare, vi
kas sakkunskap och objektivi-
| tet inte kan bestridas, tycks
med i

nérvarande inte innebir gene-
tiska risker av den storleks-
ordning som man &#nnu for

| nigra &r sedan tinkte sig, | te vapnen avy
| endast medfora att vi erdv:

Det &r emellertid inte uteslute!
att experimenten kan' fa en
sadan omfattning att dessa
risker avsevirt okas, inte hel-
ler att de mera omedelbara

hélsan

av strontium in-
nebér kan visa sig vara ytterst
farliga v

for- odndligt myc-
. ket storre faror bide genom
den omedelbara forstorelsen

att uppstd for framtiden, DA
det siges att ett atomkrig skul-
le medféra minsklighetens un-
derging &r detta visserligen
godtyckligt, men sikert &r att
de ohyggliga konsekvenserna
av ett sddant krig ir sidana
att alla miénniskor med fasa
méste tinka pi mojligheten.

P4 ménga hall &r man beni-
gen att i denna situation helt
enkelt férdéma experimenten

vi, att mins eten inte kan
tolerera ndgot sidant, att ett
avgorande maste komma till
stind mot krigsforberedelserna,
mot krigsmojligheten. Att det-
ta ovillkorliga avstdndstagande
blir en tillflykt f6r medkénslan
och &ngesten hos ménga enga-
gerade och #rliga méanniskor
far inte fornekas dirfér att
skricken for atombomben ut-
nyttjas av den kommunistiska
propaganda som ena dagen
skryter med Rysslands inne-
hav av de nya vapnen och med
de framgangsrika ryska expe-
rimenten och andra dagen, da
det giller motsidan, i falskhet
védjar till minniskornas ®ns-
kan om avspénning och fred.
Denna hallning #r vil be-
griplig, men icke desto mindre
orimlig. Det hjélper inte att vi
sdger att krigsforberedelserna
maste instéllas, att krig aldrig
far komma, Det hjilper inte om

vi inte vill delta

srstarka vart
forsvar, och att vi inte vill féra
krig. Aven om vi drog den ytr
tersta konsekvensen av denna

som an-’|

<avdl som kriget, att siga att

tanke och helt slopade def
svenska forsvaret, skulle de
mal som hir skymtar inte kom-
ma ett steg ndrmare. Vi kan |
inte isolera oss frén varlden, vi |
kan inte utvandra frén jorden. |
En svensk avrustning eller en
minskning av den svenska for-
svarsberedskapen genom att de |
starkaste vapnen avvisas k

av en fiende som behéver

fism segrar i Sveri,

ken att vi genom virt exempel |
skulle f& virldsmakterna milda
och samforstén iga ter sig |

oberoendét, utan sjilva frede:

P3 dverskadlig tid &r utsik- |
terna till en avgdrande #ndring |
i ldget inte stora. Under tio &r |

har en nedrustning diskuterats

i FN och staterna emellan, och ||
lika linge har man diskuterat
mdjligheten att avskaffa de nya
och mest forstérande vapnen,

‘Men intet resultat har nétts.

Och varje eftértanke maste

sdga oss att nagot resultat pd

denna vig inte kan nas utan en
total omvandling av det poli-
tiska ldget. Att forbjuda de nya
vapnen gér inte utan att man
skapar en effektiv kontroll;
att skapa en effektiv kontroll
ar for det forsta praktiskt taget
otédnkbart och skulle for det
andra inte innebdra négot-|
varaktigt skydd, ty om ett
krig utbryter kan kontrollen
inte fortsitta, och de krigande
staterna kan inom. kort tid pro-
ducera de atombomber som de
under kontrolltiden till #ven-
tyrs demolerat eller i vatje fall’
avstatt frén att producera, En
avspénning i stor stil #r inom
den tid vi kan Gverblicka lika
otrolig, och #ven om den in-
tréadde skulle den nir som helst
kunna avlésas av nya konflik-
ter och ett nytt skede av mot-
séttningar, hat och skr
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_\"véirld‘sstyrelsei

BOMBER AR OCIVILISE-

RADE, DJAVULSKA

HEMSKA ,GRYMMA

MORDISKA . DE BOR-

DE AVSKAFFAS!
,

DET AR BRA,
NU KAN VI
ALLA LEVA

| HARMONI.
HALL KAFTEN!

Négon definitiv foréndring,

ndgon - definitiv trygghet kan.

inte forestdllas utan en form
av virldsstyrelse, av virlds-
federation. Endast en interna-
tionell organisation  som har
makt over de enskilda staterna,
som dr overldgsen dessa stater,
kan 16sa tvister mellan dem
och tvinga dem till fredliga
uppgorelser. Redan di Forenta
nationerna bildades var det
klart att stormakterna ‘inte ville
g4 med pA en sidan Iésning;
inte bara Ryssland, utan ocks3
USA och andra stater krivde
den vetorétt i FN:s sikerhets-
rdd som gor det oméjligt for
forbundet att handla som en

Lows korta kommentar till ryssarnas mandévrerande i atomvapenfrigan:.

om vi f6ll for det knepet.”

For niarvarande ter sig tan-
ken minst lika utopisk som
di. Men darfor fir den inte
‘Overges. Den far inte bli en
mny form : av illusionism, si
att man med tal om virlds-
federation kommer ifrén nod-
véndigheten av ett starkt for-
svar, av demokratiska allianser
och av beredskap infér faran.
Tvéartom borde den vara ett
medel mot sidan illusionism,
eftersom det for alla maste st
klart att endast pd denna vag
kan tryggheten nis. Vad som
borde kunna goras &r att man
inom alla stater, dér det &r po-
litiskt majligt, diskuterade tan-
ken, betonade att dess forverk-
ligande i lingden &r ofrankom-

Hur skulle det gd |

ligt och p:i detta:

_ne inom de demokratier dir fri

debatt ir mbjlig skapade en
opinion. som:‘i ett avgorande |
lige dr beredd till handling.
Det &r mojligt att ett sadant
avgorande lige inte kommer
forrén efter ett nytt storkrig; |
det &r ocksi majligt att pa lang
sikt insikten om farans vildig-

het och en sméningom fram-

tvungen vana att undvika det
stora  kriget kan leda till att
tanken realiseras. Den &r om

vi ser lidngre fram i tiden

miénsklighetens enda hopp, det

enda mal som framstir som en

I6sning i stort, och det borde

vara angeldget for oss alla att

i dagens kriser och faror halla

den tanken levande,




