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Under de senaste veckorna
har gjorts inligg i forsvars-
och utrikesdebatten som horde
| diskuteras allmint och ingden-
de. Sarskilt’ giller detta forre
kabinettssekreteraren Arne
Lundbergs artikel ”Sverige och
| vitebombsstrategien” i Tiden.
. Hir upptas 6ppet och energiskt

ragan om hur ett eventuellt
| storkrig kan ténkas férlopa, och

en ny motivering ges i sam-
band didrmed for den svenska
isolationismen. Med i manga
stycken befogad skirpa kriti-
serar hr Lundberg de vaga re-
sonemang som forts i nyligen
utkomna militira arbeten, At-
skilliga lika viktiga som behgy-
liga sanningar uttalas, vilka av
nagot slags konventionalism
néstan alltid forbigds. ”Vara
egna kryssare torde i ett krig
fa till enda uppgift att ligga i
bergskyddsrum.” Och likyil
hamnar hr Lundberg, som vi
skall stka visa, i forsvaret for
var politik i oklarhet och mot-
sigelser — vilket visar hur svar
denna politik #r att forsvara,
Artikeln  angriper sirskilt
den militira tendensen att tala
om ett vitebombskrig som om
ett sidant krig skulle kombine-
ras med militira operationer av
vad man kallar konventionell
typ. Vitebomberna faller och
forintar vildiga omraden och
‘| miljoner manniskor — och sam-
tidigt marscherar = trupperna
och Ioper krigsfartygen ut un-
gefar pd samma sitt som i de
krig vi hittills ként. Detta tén-
|kande &r galet, verklighets-
fraimmande, ointressant, det &r
ILundbergs huvudtes. Ett stor-
krig — varmed vi hir menar

kommer
kanske aldrig att utbryta pa
- grund av terrorbalansen, men
om det kommer blir det ett krig
av helt ny art.

nelt avgérande
atebombsangreppen kommer

"maste angri-
as omedelbart vid ett krigsut-
brott”,

anse mera sannolikt — blir kri-
gets enda skede, finns ingen tid
att ockupera de omraden dir
baserna &r placerade. Ryssarna
kommer inte, for att nimna det
huvudsakliga exemplet, att soka

ta Nozge_qcl} att for detta dn-

Fran bérjan blir vitebomber |
flet visentliga och antagligen |
; stridsmedlet. |

tt riktas mot den eller de |

Debatt om forsvar
och utrikespolitik

damal soka marschera . genom
eller ockupera Sverige. Om
Sverige ar alliansfritt och allt-
s4 inte har nigra baser som
utnyttjas av Vistern, har vi
sdlunda utsikt att sti utanfor
kriget, eller i varje fall detta
skede av kriget.

Detta &r huvudpunkten i
framstillningen. Vi skall vara
neutrala darfor att vitebombs-
kriget gar forbi linder som ir
utan betydelse som fisten for
motstandaren. L&t oss forst,
under bortseende fran andra
moment i uppsatsen, stanna vid
denna tankegéng.

Den av Lundberg antagna

-hypotesen om storkrigets all-

ménna karaktir — ofta fram-
ford tidigare, sirskilt inom
Nato — har utan tvivel stor
sannolikhet, Vad man frimst
kan invinda &r att Lundberg
inte genomfor sitt resonemang
tillrdckligt radikalt. Om vite-
bomber frin bérjan anvands,
om nigra tiotal sidana bom-
ber ar tillrickliga for att ode-
lagga Ryssland och USA, om
dessa bada makter har ett vida
storre antal vitebomber till sitt
forfogande, synes en b6vervil-
digande sannolikhet tala for att
‘kriget avgors pa nigra fa da-
gar, kanske nagra fa timmar.
Ingen tror vil dock, hur myec-
ket det &n talas om uthallighet
och fasthet, att USA eller
Ryssland eller bada fortsdtter
till dess storre delen av folken
ér dodade och stérre delen av
landerna foérstorda. All rimlig-
het talar for att man ger upp —

bada parterna eller den part

vars underlégsenhet &r tydlig
— da det ohyggliga, som var
fantasi trots allt inte kan fatta,
blir verklighet. Tanken att
ryska arméer marscherar till
Kanalen med ett Ryssland i

spillror bakom sig eller att de | i

e S

amerikanska bombplanen skic-
kas ut fran ruinerna av landets
rikaste provinser ir absurd.
Att kapitulera p& férhand, som
Olof Lagercrantz tinkt sig, ar
visserligen uteslutet, men att
kapitulera infér denna verklig-
hets outségliga fasor blir ofran-
komligt,

Det i granskningen av Lund-
bergs artikel i detta samman-
hang visentliga ir att i ett sa-
dant krig det rimligen inte blir
friga om att bomba annat #n
huvudfienden eller de baser dir
fientligt flyg ar stationerat; sir-
skilt ndmns Norge. All anled- i
ning saknas att anta att det
ryska flyget eller de ryska
robotarna kommer att riktas
mot alla de stater som &r an-
knutna till det amerikanska al-

lianssystemet — och detta an- |

tyder ocksi Lundberg, ehuru
endast i forbigdende. Men dir-
med blir konsekvensen att Sve- |
rige i ett vitebombskrig inte

skulle riskera ett angrepp blott | v

for att det tillhorde Atlantpak-
ten, utan endast for det fall att
amerikanskt flyg med vitebom-
ber vore forlagt i Sverige. Det
skulle vara uppenbart irratio-
nellt om Ryssland i ett krig av

denna art inriktade sig pa att ;

med vitebomber forstora alla

lander som vore allierade med |

USA — tvirtom maste de rik- |

na med att dessa linder efter |
en rysk seger 6ver USA utan Bl

svérdsslag méste falla i segra- |
rens hand och att de dirfor, om
de inte &r av vikt for vite- |
bombningen, bér skonas. B
Dérmed faller, synes det, hela |
Lundbergs resonemang om vi- |
tebombskrigets beskaffenhet
som skil for var isolationism. |
Utifran detta resonemang kan |

blott séigas att det &r utan be- |

tydelse om vi &r anslutna till
nagon allians eller inte, om vi
har négot forsvar eller inte —
under forutsittning att vi ej
deltar i kriget med vite-
bomber.

Hr Lundberg stannar emel- |

lertid inte vid vad man kallar [
vitebombsduellen, utan tinker

sig ett storkrig #ven i andra

former. Dessa Lundbergs se- |

kundira teser skall behandlas
A




