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'DA LORD DALHOUSIE pi va-
‘ren 1856 limnade Indien efter 'sju
/Ar som generalguvernér avgav
‘han en utférlig rapport om landets
\utveckling och tillstdnd. Han fann
‘att laget i det stora hela var gott.
‘Ménga reformer av betydelse och
vérde hade under de gangna aren
igenomférts, stora omraden hade
‘inférlivats med Kompaniets vilde,
'Sepoys hade linge haft det bra,
‘noterade Dalhousie: "Den infodde
indiske soldatens stéllning har se-
‘dan l&ng tid varit sidan att knap-
past négot i hans villkor kriver
‘en’ forbattring.” Naturligtvis var
konflikter vid grinsen och lokala
‘utbrott mot det engelska styret
inom landet ténkbara. Men sidana
‘ting "kan inte betraktas som stor-
‘mingar av den allminna freden i
Indien, lika litet som de slagsmal
.vilka dagligen kommer fore i
{Londons polisdomstolar betraktas
'som tecken pi ett inbordeskrig i
"England. Jag tror dirfoér att jag
utan formétenhet kan p3std att
jag limnar det indiska riket j
yttre och inre fred.”

Denna bild kan ha forskonats
av onsketinkande och sjilvhiv-
delse. Men. ingenting tyder pa att
nagon utbredd oro vid denna tid
fanns bland Englands militdrer
och tjénstemin for stimni na i
Indien. © Upproret kom som en
overraskning, och ryktet om de
med ox- och svinfett insmorda
patronerna ansdgs i allménhet
vara dess egentliga orsak. Snart
bérjade man emellertid att dis-
kutera bakgrunden, de djupare
orsakerna, och manga sokte be-
visa att ryktet om patronerna en-
dast var den gnista som kom
krutdurken att explodera. Uppro-
ret inférdes pa évligt sitt som ett
ofrankomligt led i en historisk
process.

Detta stkande efter mera vi-
sentliga motiv var sjilvfallet rik-
tigt och givande. Men ett par all-
ménna reflexioner infér de manga
tolkningarna bor géras. Vid lis-
ningen av skrifterna i amnet far
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patronerna avfirdas som mindre:
viktig helt enkelt darfor att skri-
“benterna finner ett uppror av
detta skil orimligt. Det finns en
forklarlig tendens inom religibsa
grupper att i andra sidana grup-
pers trosforestdllningar se rena
galenskapen som inte kan tas
riktigt allvarligt. For engelsmén-
nen har muhammedanernas tro
Pa svinets orenhet och hinduernas
tro pa kornas helighet tett sig lika
vettlss som de kristnas tro att vin
och bréd under vissa betingelser
férvandlas till blod och kott ter
sig for andra religioner. Man har
inte kunnat forstd att sidana fo-
restdllningar  verkligen bestimt
handlandet, och dirfér har andra
motiv skjutits i forgrunden. Men
en indisk forfattare som Sen —
vilken visserligen ocksa laborerar
med andra orsakssammanhang —
gor klart att patronfrigan kan
ha varit avgorande. Att hands-

| Jag ofta intrycket att frigan om

)

kas med dessa patroner var
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be ma, Frin sin bas vid Persiska viken har d

en dodssynd, som medfsérde fred-
1oshet i den jordiska tillvaron och
evig fortappelse. Sepoys gjorde sig
inte till, de var drivna av &ngest
da de bad de engelska officerar-
na om besked i patronfragan; de
svek hellre, och fran deras syn-
punkt alldeles fornuftigt, engels-
méinnen &dn de svek sin religion.

Forskandet efter “djupare” or-
saker till upproret har dragit
fram ménga fakta och férhallan-
den som &r av intresse och som f
kan ha medverkat till upproret.
Men intrycket blir inte sillan att
forskarna drar fram allt som kan

det kan bevisas eller ens goras |
troligt att vad som framhivs
verkligen framkallat ett spritt
missndje, och &n mindre att det
varit ett bidragande motiv till
upproret. Detta sammanhinger
med det for hela historieskrivnin-
gen om upproret visentliga att in-
diska killor &r ytterligt sdllsynta;

de upproriska, och indierna vid
denna tid &ver huvud, produce-
rade inte méanga aktstycken, och
de aktstycken som fanns har si-
kerligen till stor del pa ett tidigt
stadium forstorts. Engelska kallor
har darfér  varit forskningens
grundval, det dr vad engelsmin
skrivit som man bygger pa; den |
indiske historikern Sen utgér,
dven han, nidstan genomgéiende
frén engelska dokument, statspap-
per, memoarer och brev.

En engelsk forfattare kallar upp-
roret “en rent militdr affar”, en
annan "ett religiost krig”, en tred-

ha framkallat missndje utan att |

et brittiska




je “ett uppror av reaktionira in-
tressen mot en regim som sokte

att reformera gamla institutioner”

Dessa  karaktaristiker har ett
gemensamt: man tar avstand fran
tanken att hir forelegat ett natio-
nellt indiskt' uppror mot det en-
gelska styret.

Den “militdra” tolkningen torde
under lang tid ha varit den for-
harskande. Det var vanligt att
tala om “sepoymyteriet' och att
pa detta sitt hidvda det begrin-
sade och speciella i vad som skett
Det har beronats att sepoys av
skilda anledningar var missnéjda
och misstrogna gentemot det en-
gelska styret. Indier kunde inte
avancera mer an till l6jtnanter
eller kaptener. och deras stillning

zdllde : dessa fall blott gentemot |

indier; en engelsk sergeant var
Sverordnad en indisk officer. Lo-
aerna var for sepoys vida ldgre
in for de. engelska soldaterna.
Vya reglementen om uniform och
rarkladsel vidckte irritation. In-
liska regementen hade : strid mot
oraxis och avtal sénts till omraden
itanfor landet, dven — vilket for
lnduerna var en styggelse —
6ver vattnet” till Burma. Engels-
<a motgangar i skilda krig — Per-
sien, Afganistan — hade forstort
tron pd britternas odvervinnelig-
het. Detta #r nagra av de forhal-
landen “som pastds ha ' férberett
upproret

En rad religiosa orsaker har
antagits 1 vissa fall brast engels-
ménnen 1 respekt f6r av religio-
nen helgade beteendemdnster.
bade 1 frags om muhammedaner
och hinduer Kristna missionérer
var vid denna tid mera verksam-

| véigen for den frimmande liran — |

| natiska officerare sgkte omvianda
Manga indier sig i olika reformer
och atgdrder, sasom inférandet av

| de nya geviiren, férsok att bana

utan tvivel med oritt.

| ma an férut, och &ven en del fa- ||

| sina soldater till kristendomen. I

Ostindiska kompaniet fsljde i
stort sett den grundsats som an-
ses ha varit betecknande for en-
gelsk  kolonialpolitik, namligen
att sa litet som moijligt ingripa i
/de beharskade folkens vanor och
forhallanden. Men under inflytan-
de av de utilistiska och liberala
stromningar som i detta skede
vann makt i England genom-
fordes dock ett antal reformer
som, hur sjilvfallna de &n var
frén engelsk synpunkt, for in-
dierna framstod som brott mot
helgade traditioner. Hit hérde

mer i liberal riktning; hit horde
ocksd forséken att trygga allas
likstéllighet infor lagen och for-
budet mot seden att brinna ankor,
liksom. den lag som tillit #nkor
att gifta om sig. Missnéje vicktes
ocksd genom den politik enligt
vilken indiska furstendémen ver-~
fordes till direkt engelskt styre
dd den doéde fursten saknade
kottsliga arvingar — varigenom
systemet med adoption upphiv-
| des — eller da styrelsen var spe-
| ciellt oduglig; i kungariket Oudh,
\som av den sistnimnda orsaken
| annekterades 1856, var visserligen
lenligt savil indiska som engelska

vissa foga langtgiende jordrefor- \

| utan vidare den styrande klassen

(forfattare vanstyret och sléseriet
| }
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“7skandaliisa, men likvél reagerade,

en stor del av befolkningen mot
annexionen.

I vad .ndn dessa och andra at- '

rgrelsen &r, som redan antytts,
knappast mdjligt att utreda. Si- |
kert ar att den engelska littera-
turen under senare ar alltmer be-
tonat att dven en kinsla av sam-
horighet och sammanhallning in-
dieremellan, en spirande natio- |
nalkénsla, haft betydelse. Indien |
som helhet. som enhet, var, sdger
man, ‘inte nagot begrepp for mer
én kanske ett fatal intellektuella, |
men nom nagra regioner, framst |
Oudh, framtridde ett slags lokal

| nationalism.  Och hirtill kom att‘

engelsmannens styre framkallade
oyilja dérfor att det innebar en
privilegierad stéllning for de vita |
och mer eller mindre Oppet utgick
frén den vita rasens overldgsen-
het. Indier fick inte annat an lag-
re tjénster med lag betalning, de

| umgicks inte pa jamstalld fot med
| de vita, en reel] segregation var

genomférd pé hotell, i klubbar, pa
jérnvigar. Nagra iakttagelser av
Times korrespondent Russell teck-
nar situationen med skdrpa —
och kanske med ‘Gverdrift. "Min
hudfirg dr mitt pass — en garanti
for min rang. I Indien tillhér jag

i

— jag &r en aristokrat pd grund
av min 56rd — en lord, en va-
relse som ager sirskilda foretrs-
den och, stir ver statens ordi-
nédra lagar' "Vid intet tillfélle
gar en vinlig blick till den vite
mannens vagn. Ack, detta ogonens

sprak  Vem kan tvivla pa dess
innebérd, vem kan undgd att
tolka det? Det #r genom detta

gérder varit drivkrafter i upprors-




‘allena som jag har lart mig att
var ras inte alltid ens #r fruk-
tad och att den ér illa sedd av
alla” . ;

Dex'z indiska historieskrivningen
tycks ha utvecklat sig i motsatt
riktning, fran ‘teorier om ett na-
tionellt uppror till ett vidare och
oklarare perspektiv. Fér nagra §;-
tionden sedan, under sjélvstandig-
hetskampen, forklarades i en Ead
‘av den eng regeringen for-
bjudn tt upproret va-
- ett krig for oberoende”, Yett
‘befrielsekrig?. D& Nehru ~under
andra vérldskriget skrev sin bok
"Discovery of India” ftamfﬁrdg
‘han en mindre extrem tolkning;
i kapitlet om upproret formiirks
ett vacklande mellan en nationell
och en mera kritisk linje. Upp-
roret var, skriver Nehrg, ‘'vésent-
ligen ett feodalt utbrott, lett av

feodala chefer och deras anhin-

gare och understétt av en u!;bredt_i
fr’am.hngéﬁentlighet”_ "Den na-
tionella kiinsla som kunde ha
knutit Indiens folk samman f:‘mns_
inte. Nationalism av modern typ
horde framtiden till” Men sam-
tidig't‘ ar framstéllningen p,rﬁgl'ad
av sympati for upproret som en
potentiellt nationell rorelse, och
de indiska furstar som hjilpte en-
gelsménnen kallas quislingar, en
pataglig anakronism. :
Den nuvarande undervisnings-
‘ministern A K Azad har skrivit
ett forord till Sens nyligen pé re
geringens uppdrag utgivna arbete
om upproret. Azad hiivdar,.'_sy.-‘
nes det, starkare #n Sen fore

engelska
‘exempelvis J M White

sagt, de.
revolution.” Cr

Sa nir som pA en och annan
formulering &r indiern Sens syn
pa _upproret densamma som ‘de

moderna historikernas,

att en ge-
mensam plan forelag, Till bevis-
ningen har hort att vissa kakor
(chapatis) skulle ha sénts kring
P& varen 1857 som en signal for |

| | upproret. Det har ocksa pastatts |

komsten av en nationell kénsla

|| vid denna tid, men han betonar

att religiésa motiv var av stor be-
tydelse och att de ledande gestal-
terna i regel bestimdes av rent
personliga ntressen. Att muham-
‘medaner och hinduer kunde sam-.
verka visar, enligt Azad, att klyf-
tan mellan dessa grupper di inte
var si djup som den senare blivit;
det &r engelsminnen som efter
‘upproret ,u;iﬁam;nat den religigsa

|| motsdttningen. Denna framstill-

ning, som 1 ansly g till indisk
uppfattning vill skjuta skulden for

.uppdelningen i Pakistan och In-

dien pa England, 4ar utan tvivel
alltfor schy tisk; Sen klarligger
att konflikter mellan muhamme-

| daner och hinduer spelade en stor

roll under upproret, och for Gv-
rigt var ju flertalet nom de bada
religion’sgruppema"ﬁkgﬂtiga eller
engagerade pa engelsk sida.

v naller att Gverallt en- |
| dast en minoritet tagit aktiv del

teriet virdigheten av ett

krig.” I det foljande forklarar Sen
att "vad som bérjade som en strid
for religionen slutade som ett krig
for oberoende, ty det &r intet ‘tvi-
vel om att rebellerna Onskade bli
av med den frimmande styrelsen
och ateruppritta den gamla ord-
ningen”. Nagon kinsla for p(ﬁi-
isk eller personlig frihet fanns
inte bakom upproret, Tvértom,

att  utlandska agenter 1
perser, afganer) i samférstand
med Nana sahib och andra in-
diska dignitéirer skulle ha lett |
planeringen av myterierna, i

Sens undersékning gér rent |
KBus med dessa - hypoteser. De |

mystiska kakorha kan inte ha

n, att gora; i den
 kring tolkades de
pPa annat sétt, som varningar mot
sjukdom ' eller som medel att |
framkalla' sjukdom, De utlindska |
agenterna & likaledes en mysti- |
ikation. Allt talar for att myte-
rierna kom spontant, #ven om |
sjélvfallet ryktet om myterier ¢
regementsuppldsningar
de nya myterier. Detta rhallan-
de taiar for uppfattningen ' att {1
frigan om patronerna varit en
avgorande faktor, R
~ HERBERT TINGSTEN
- Den férsta artikeln 4 Herbert
ingstens serie om det indiskg
upproret var inford 21 juli,




