Kungligheten

och Eritiken

"Den avlidne monarken,
ehuru jbland gemytlig och, for
att' vara kung, en hederlig man,
var svag, okunnig och obetyd-
lig... Trots sin svaga vilja och
sin inskrdnkthet, sin okunnig-
het och sina fordomar, var
(han) in i det sista en populér
suverdn, men sjilva hans po-
pularitet vanns till priset av
négot som stdr nira allmint
forakt.” Ingen behéver kinna
sig stott eller orolig 6ver den-
na karaktiristik; den giller
den brittiske monarken Vilhelm
IV och publicerades i den akt-
ningsvirda tidskriften Specta-
tor vid kungens dod ar 1837,
Pa den tiden skrev man &nnu
sé i England; dels var man éver
huvud taget oférskimdare #n
nu, dels applicerades denna
oforskdmdhet och detta san.-
ningssdgande #ven pa kungliga
personer. Den frisprakiga tra-
ditionen fullféljdes  ganska
lange, dven om efter ‘hand  ut-

tryckssitten tonades ned. Drott-.

ning Viktoria kritiserades med

skiarpa till och med i 6verhu-

set fgr att hon inte skotte sina

plikter efter makens dod; Ed-
vard VII fick sirskilt som prins |
av Wales manga Ieprimander.

| for sin alltfor skandalssa livs-

Il foring, Sedan linge ar det dock.

Il slut med denna sorts ‘skriveri.
|l Monarkerna i England karak-

tériseras mied *allménna men’
sténdigt vilvilliga uttryck som

tyder pad undersatlig lojalitet
il och djup vérdnad.
I Sverige har det gatt till pa
ungefdr samma sitt. Annu for
|l ndgra &rtionden sedan kunde
| obehagliga sanningar sdgas om
kungligheten, och man gjorde
det gérna, frimst inom den so-
cialdemokratiska pressen. Nu-
mera omtalas dtminstone levan-
de kungar blott som fortraffliga
i alla hiinseenden. Orsaken till
fordndringen &r ungefdr den-
samma i England och i Sverige.
Monarken har blivit maktlss
eller dtminstone officiellt makt-
16s, och han férklaras vara en
symbol for nationen, ungefar
som en flagga; symboler av
denna art talar man inte illa
il om. Sarskilt tydlig har om-
svingningen varit inom labour
och socialdeniokratin, dar fram-
l gangarna och makten skapat
| samma korrekta attityder som
av alder varit vanliga inom den

Il s k societeten,

En engelsman, lustigt nog en

sen och 8ppet talat om si all-
mént kénda saker som att

drottningen #r obildad, har

svart for att uttrycka sig, for- |
summar att lira sig nigot och |

omges av perfekt servilitet,

Lord Altrinchams pastaenden |
har vickt explosioner av raseri, |

kryddade av den absurditet som

vid hogtidliga tillfallen obser--

veras i det konventionella Eng-
land. Drottningens kavaljerer
forklarar att de skulle skjuta
lorden om de hade ett gevar
— en underlig reservation av
aristokratiska jagare.—, de for-
klarar att den felande borde
slas ihjél, och en enklare per-
son har redan under massans
och domarens hyllning givit
lorden en &rfil. Vettigt. folk
utanfor England fir en ny an-
ledning att kalla engelsminnen
l6jliga, men en formildrande
omsténdighet &r att manga ano-
nymt tycks ta sanningssigarens
parti, . el

“‘Den lilla reaktion som kun-
nat sparas i den svenska pres-
sen dr inte utan intresse. A ena
sidan sdger man att vi natur-
ligtvis i Sverige #r fullt be-
redda att kritisera kungliga;
det &r Klart, -skriver exempel-
vis Morgon-Bladet, “att offent-
liga personer i en démokrati . ..

maste kunna tila offentlig kri-- s

tik”. Men & andra sidan pastas
det att vi inte har nigonting att
kritisera. I Sverige, skriver den
nyss citerade tidningen, “har vi
haft formanen att Z4ga en
kungafamilj som i regel inte

kinnat kritiseras” for brist pa. i

takt eller' representativ for-
méga (orden ”i regel” ar kost-
liga i sammanhanget).

I sjalva verket férhaller det
sig sa att kritik av kunglig-
heten i Sverige méter ungefir
samma reaktion som i England;
det anses rent ay oldmpligt att
sédga sanningen om doéda mo-
narker, sdvida de inte varit
doda under mycket lang tid.
I Dagens Nyheter har vi manga
ganger bade genom privata
hanvéndelser och offentliga ur-
sinnesutbrott kunnat faststilla
att kungakritik rér upp inte
bara hyckleriets ytvatten, utan
ocksd den heliga enfaldens
braddjup. Samma roande och
rorande tokerier som i England
moter dock inte hos oss; hot
om skottlossning, &rfilar och
telegram fran imperiets vinner

rghrustjeb stoder Adenauer

Det ryska bestket ; Osttysk-
land har p3 en punkt varit av
stor och. omedelbar betydelse.
Aven f6r dem som i det ldngsta
vill blunda f6r realiteten maste
det efter Chrustjevs och Grote-
wohls uttalanden sti klart att
en tysk aterforening pa demo-
kratisk bas inte kan tinkas bli
godtagen av den ryska despo-
tin, Chrustjev har sagt ifrdn att
det inte kan bli tal om fria val,

.| Grotewohl har sagt foljande,

som vi &terger med Morgon-
Tidningens ostridigt riktiga in-
pass:  "Tyska demokratiska

(las: kommunistiska) republi-
ken skall bests tills socialismen

lord, har brutit mot konvenan-

ar vi forskonade fran.

(las: kommunismen) segrat i
hela Tyskland.”

Den tyska socialdemokratins
— och delvis det fria demokra-
tiska partiets — deklarationer
géor ut pd att en aterforening |
star att vinna genom forhand-
lingar med Ryssland och Bst- |
tyskland sivida Visttyskland |
sdger sig vara berett att ga ut |
ur Atlantpakten och avsiga sig |
militdr  hjilp fran Vistern, |
Efter vad som nu sagts i Ost- |
berlin maste dessa deklaratio-
ner for varje arlig och med
nagon reﬂexionsfiim:‘iga utrus-
tad ménniska framsta som totalt
missvisande, inte bara som ut-
tryck for en grov illusionspoli-
tik, utan fsr en végran att er-

kénna uppenbara fakta,




