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dvs. om.ny-
‘som vunnit laga kraft, av-
.| goras av hogsta domstolen. De
| viktigaste skl som kan leda till
| resning ir att nagot bevis som
| forebragts vid rittegangen se-
| nare visat sig vara falskt samt
|att ny bevisning tillkommit
| efter domens féllande. Om res-
ning beviljas skall i regel h?g.—

sta domstolen besluta att malet |

anyo skall upptas av

den
som sist domt. :

amrarna

r resningsfrégor”’; det hivdas
att en saddan rattsnimnd borde
illforas ett starkt lekmannain-
 flytande, och man ifragasitter
rent av om icke ndmnden “helt
borde bestd av lekmén”. I moti-

i egen sak.och att
”redan mojligheten av att all-
ménheten kunde komma att

. nya formen skulle minska hogs-
ta domstolens arbetsbelastning
och att stérre snabbhet i be-

. handlingen skulle st8 att vinna.

Sarskilt hanvisar motionérer- |
na till att Danmark har ett

_ speciellt resningsorgan, “den

- seerlige Klageret”, och att alltsd

- hir resningsfrdgor provas imte |

.av hogsta domstolen, utan av
annan institution. Det dr emel
lertid vért att betona att den
danska klagoritten bestir as
jurister; vad brottmal betrif-

~ far sammansitts den av en do-

| mare fran hojesteret, en lands-
domare och en underrittsdo-
| mare samt .av?n advokat och

i el
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len vara lika svagt grundade.
Det ar inte riktigt att pasta
att hogsta domstolen har att
doma i egen sak, ty det nor-

mala vid resning &r att man

ker forebringa nya bevis el-
ler faststalla att tidigare be-
visning varit oriktig; hogsta

mstolen har alltsd att under=
s6ka huruvida ett annat lige

religger #n da domstolen
(eller andra domstolar) tidi-
gare behandlat malet, och det
blir inte friga om att genom
bifall till en resningsansokan-
indirekt forklara att domstolen
i ett tidigare skede pa da fo-

retedda bevis handlat oriktigt. |
Att ett muntligt forfarande &r

uteslutet vid handliggningen av
en resningsansckan innebdr in=
te heller nagot skil mot den
~ nuvarandeordningen; det ligger,
~ shsom det i en interpellations-
debatt i fragan den 15 decem=-
ber 1955 pépekades, i sakens
natur att en prévning av en
resningsansokan vasentligen el-
ler uteslutande maste utgd fran
skriftliga ‘aktstycken.
Vad motiondrerna avser &r i
‘realiteten ett slags politisering
av resningsforfarandet, och vad
man niarmast syftar till dr tyd-

ligen att i denna ofdning fram-

tvinga en revision av domen | |
dver ingenjor Torsten Kreuger. ||

Denna rittssak har fyra ganger
varit fore i hogsta domstolen;

tre ganger har resningsanstk- ||

ningar enhilligt avslagits av

denna domstol; nu vill man ga |

fram pa en annan vig, sa att
inte nigon rittslig instans i or-
dets egentliga mening skall fa
avgorandet. Det &r hogst be-
klagligt att motioner av denna
art kunnat vinna ett antal un-
derskrifter i den svenska riks-
dagen, I den nyss nimnda
| interpellationsdebatten  yttrade
justitieministern att “det lar
knappast kunna hévdas att man
i nagot annat land kommit
fram till regler, som, tillimpade
pd vara forhallanden, skulle
vara overldgsna det system som
giller hos oss”. Om véra dom-
stolars opartiskhet och hoga
‘kvalitet i allménhet och om
'hogsta domstolens samvets-
granna, objektiva och grund-
liga provning av det nu disku-
terade malet i synnerhet finns

. < tvivel

op: ;
undvikas, menar de tydligen —
for att uttrycka saken i enkla
och klara ord — att ingenjér
Kreugers resningsansokan bor
bifallas darfor att tva av ho
nom #gda tidningar systema-
tiskt soker misstiankliggora den
domstol som hir asyftas. Det
vore en skandal om den svens-
ka riksdagen foll undan for

denna form av politisk utpress- ||

ning.

fangelsetiden vunna intryck och
insikter for artiklar méste vil |
for de flesta te sig naturligt

{| och: viirdefullt, Om néagon Jepi-

tik av den dom eller de lag-
bestimmelser som fort fru Al-
ving till gelset #r har inte
fraga.  Att Barbro Alving be-
handlar sitt material med takt
och omdéme ldr ingen betvivla.
Vi ér glada over att fa publi-
cera hennes pd en ovanlig er-
farenhet byggda rén och syn-
punkter. =




