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Internationella juristkommis-
sionen <~ svensk medlem pro-
fessor Henrik Munktell — har
i sin 'strdvan att upplysa om
krankningar* ay ‘ratts- och fri-
hetsprinciper~  publicerat en
skrift av André Bonnichon om
7ritten i det kommunistiska
Kina”. Bonnichon har bott i
Kina i 23 ar och framst varit
verksam som juris professor vid
ett universitet i Shanghai; han
befann 'sig i denna stad vid den
kommunistiska erovringen i maj
1949, hiktades i juni 1953 av de
nya myndigheterna och ut-
slapptes ur. fangelset for att ut-
visas i april. 1954, Hans redo-
gorelse konkretlserar och kom-
pletterar-vad som férut ar kint
om den nya regimens rattsvi-
sen. S
I huvudsak &r laget detsam-
ma som i andra totalitira sta-
ter. Liksom i nazismens Tysk=-
land och kommunismens Ryss-
land férklaras hirskarna ut-
trycka folkets vilja, domstolar-
na har inom sitt omride att
forverkliga denna vilja, Dirav
foljer att de judiciella organen
dr beroende av de politiska och
att de tvirtom #r foga bundna
av lagbhestdimmelser; dels ir
i dessa bestimmelser ytterligt
| vaga, dels kan domstolarna ge-

. nom analogislut eller formande
av ny ratt overtrdda och ut-
vidga dem. I det nazistiska
Tyskland stadgades: att ”folkets
rattsmedvetande” skulle vara
domarnas hégsta norm; “juris-
ten i den tyska ledarstaten”,
skrev Koellreutter, en av regi-
mens framsta’ professorliga ut-
tolkare, ”maste i forsta hand
vara en politisk ménniska, ty
statsidé och rittsidé, politik och
ratt dr blott skilda uttryck for
den folkliga enheten”. Alldeles
samma “grundsatser” domine-
rar den ryska kommunismen;
det #r typiskt di Vysjinskij i
sin stora juridiska handbok ra-
sar mot all maktfordelnmg ‘och
i “folkdomstolarna” ser det su-
veréina folkets redskap. P4 det-
ta sétt forvandlas ritten — fasta
och preciserade normer utan=
for forvaltningens och lagskip-
ningens, kompetens — till de
st’yi'apd.eg .godtycke, alltsa till
x'attsiqshet.

Totalitir rattsloshet
- fullandad i1 Kina

Kina tycks enuellertid ha dri-
vit detta system till fullandmng
Sjalvfdlet galler inte. prmc1pen
”nulla poena sine lege”, dvs. att
straff forutsitter ett lagstadgan-
de om den begidngna handlin-
gens brottslighet.  Straff kan
&domas di domstolarna — som
regelmissigt inhdmtar direktiv
frén regeringen — s& finner
lampligt. Detta trots att de
straffbestimmelser som finns,
framst i frdga om politiska brott,
ir sa vida och vaga att de kan
anvindas praktiskt taget hur
som helst. ”Sabotage”, ”feoda-
lism”, “reaktiondra tendenser”,

uttalanden och handlingar “som |

kan skada republiken och revo-

lutionen” — allt detta #r straff- |
bart, och en klar definition pa |
vad som &syftas &ar sjilvfallet |

otinkbar, Om né&gon siger
exempelvis att “jag fick tag i
ett bittre tyg forr i tiden” eller

klagar dver ett drojsmal i post-
gangen eller rdkar gora ett pa-
stdende som kan tolkas som |
motséigande de kommunistiska ©
ledarnas deklarationer, #r hans |

brottslighet klar; Bonnichon an-
klagades bland annat for att han |

betecknat Kina som en sjilv-
sténdig stat och medlem av Na-

Bonnichon, som fornekade -all
brottslighet, fick en frdn dessa
utgéngspunkter helt forstaelig
uppstrackning: ”Sjilva forhal-
landet att ni inte begriper vilka
brott ni har begétt forvirrar er
sak, ty det visar er forhardel-

” Den ryska metoden att pa
ett ellér annat sdtt tvinga an-
klagade till bekinnelser har i
Kina drivits ett steg lidngre;
anklagelserna formuleras ytter-
ligt vagt, och man &verlater at
de anklagade att precisera brot-
ten. Sarskilt uppmanas den an-
klagade att ocksd ange andra,
och foér detta #ndamal utdelas
sérskilda formuldr i fangelser-
na; pa den punkten paminner
Maos system om McCarthys.

I fingelserna liksom, mindre
intensivt, utanfér dem pagar ett
intensivt arbete for att fram-
kalla ”omtinkande”. Fangarna
far i hogtalare och vid bestk av
tjdnsteméan stiandigt hora att de
ar i fangelse darfor att de tdn-

ker "fel”, de maste ldra sig att

tionernas forbund pa 1920~ och |

1930-talen, ty Mao har forkla-
rat Kina som ett “halvt kolo-
nialt” omrade fére kommunis-

mens seger. En ytterligare steg- |
ring av rattslésheten under rit- |

tens mask intrider d& “folk-
domstolar” bildas av en tillfal-
lig publik, en folkmassa; genom

séddana legaliserade lynchningar ||

har tiotusenden démts till do-
den.
Domstolarna utgar fran att en

anklagad &r skyldig. Det é&r |

vanligt att borja forhoren i po-
litiska mal med ungefir foljan-
de tal: ”Ni ar skyldig, eftersom
myndigheterna inte skulle ha

haktat er utan undersokning och |

provning. Tva mojligheter star

‘er darfor Gppna: att erkénna och |

be om barmhirtighet, i vilket
fall ni blir milt behandlad, och
att neka och utsitta er for det
hardaste straff.” Att betyga sin
oskuld blir dirfér en form av
sabotage eller kontrarevolutio-
nart handlande; ett erkdnnande

blir .ocksé ett bevis for skuld.

l

derkastelsen tamligen

tinka “ratt”. Varje dag organi- |
seras samtal mellan fingarna — |
eljest tvungna till absolut tyst-
nad — for att undersoka om de
borjat tdnka radtt. Fangarnas
&stundan #r att genom uppre- ||
pande av de ideologiska fraser |
som inpréntas och genom berom
av de styrande visa att de tén- |
ker ratt — och sikerligen leder
ofta denna h]arntvattnmg till ett
sadant tdnkande, allts3 till total
underkastelse. Att vara tyst du-
ger naturligtvis inte
maste stindigt yttra sxg fo1
visa vad de lart.

Straffen dr harda och i manga
fall obestdmda. Dodsdomar exe-
kveras genast eller uppskjuts
villkorligt — vilket ofta innebdr:
att en ny anklagelse leder till
omedelbar avrittning; fingelse-
tiderna forlangs eller forkortas;
detsamma géller d& den domde |
sands till slavarbetsligren i |
vastra Kina. Efter miljoner sa-
dana straff anses den totala}' un-
cilrrad




