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NOTHINS

 senaste blamage

bok ”Fran Branting till Erlander”
vann Torsten Nothin — tidigare dver-
stathallare och minister i flera so-
cialdemokratiska regeringar — en
stor publikframging. Boken var vis-
serligen obetydlig, men den innehsll
en rad lockande ingredienser: an-
| grepp pa regeringen av en man som |
| tidigare varit framstiende partivin,
| en tamligen utférlig, om ocksa del-
del tillrdttalagd: framstdllning av
| Haijbyaffaren, en del skvaller om
| kungliga och andra’ 'avahetspersoner,'_
kritik och insinuationer mot *hovet”;
; : . Det é'\r:é)l;\xstig't_men;ihtg‘f&;'vénapde
B | att denna 'skrift natt ‘en upplaga’
| av 30000 exemplar. A
Nothin har lockats ay framgangen’
' och kommer igen: Hans nya bok
heter Svenskar- under . dmbetsmin
och fogdevilde (Wahlstrém'och Wid-
strand; 15 kr) och &r en blandning
av minneshilder, historiska anteck-

| form och -innehall &r boken. dalig:
| knagglig “stil, - triviala ~tankar, “-en
| stindigt framtridande brist pa' po-
| litisk ‘och intellektuell bildning. Det
| enda starka intrycket ar den sjilv-
| belatna moralism i vilken denne
med undanflykter- och osanningar
beslagne forfattare lever. "Man har
blott att vilja mellan tva ting: att
. leva i frid med andra eller att leva
i frid med sig sjilv. Nagot tredje
gives ej.” Med de orden slutar bo-
ken, alltsd med en hyllning till den
modige och sjélvsténdige forfattaren:
. samme man vars smussel i Haijby-.
affdren avslSjats och som #nnu f6r
ett par ar sedan bad justitieminis-
tern om ett intyg att regeringen var

| nojd med-honom. = ==~ -
* | Vad som mdojligen skulle kunna
| intressera &r angreppen pi rege-
r‘ ringen, hur egendomliga de #n kan
| te sig med tanke pa Nothins fér-
| flutna. Dessa angrepp ir emellertid,
| om ocks i mycket berittigade, lika
| telanglésa som allt annat; i basta
fall pAminner de om klena konserva-
tiva ledare. Overdrifterna och gene-
raliseringarna #r grova. Friheten
”sloks upp av férmyndarsamhillet”,
| den moderna ménniskan 4r “rotlds”,
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D3 de socialdemokratiska le-
darna efter motgdngarna 1948
och 1950 — och sedan det inter-
nationella liget gjort kommu-
nismen allt otjinligare ' som
stodparti — s3g sig om efter
allierade for att uppratthalla
den hotade stillningen var det
naturligt att man friade till
bondeférbundet och . att . detta
parti sade ja. Det talades rent
av om en koalition med hégern,
men denna tanke var uppen-
bart orimlig. I friga om libe-
ralismen var lidget i huvudsak
detsamma; det storsta, sensa-
tionellt - framatgdende opposi-
tionspartiet kunde inte girna

| ningaroch politiska uitalanden, Till ||

inbjudas att stotta regeringen,

ken hégern eller folkpartiet
| kunde intriida i regeringen utan
att dirmed féljde en visentlig
lomliiggning av den allminna

{| politiken i friga om regleringar,

Eskattgr och planhush3llnings-
| tendenser.

. En allians med bondeférbun-
| det mbtte inte lika stora sva-
| righeter, Socialdemokratin kun-
' de bevara den allminna led-
| ningen mot eftergifter fér bon-
| deforbundets direkta ekonomis-
ka krav. Bondeforbundet, mer

att vinna omedelbara . férdelar
f6r en viss begrinsad folkgrupp,
har arbetat som en ren in-
| tresseorganisation, mnagot mitt
| emellan en patryckningsgrupp
| och ett parti; det var dirfor
mojligt att kopa detta partis
stéd in natura, med prishoj-
ningar och andra &tgirder, vil-
kas kontantvirde timligen klart
kunde beriknas, Socialdemo-
kratins viljare, frimst arbetar-
na i stiderna, ansdgs ha rad
att betala kopet. De forlorade
visserligen pa det genom att
priserna steg;, men denna ut-

blott en export kommer att kunna
hallas i ging, nimligen “av landets
hjarnsubstans”, Det hela #r for
ynkligt — fran vilken politisk syn-
punkt man #n ser det.
HERBERT TINGSTEN

taxering pa den véldiga konsu-
mentmajoriteten till f6rman for
en liten minoritet betraktades
som mojlig att bira utan stérre
svarigheter, som en rimlig ut-
gift for att man dock i det stora
hela behsll makten,

Det sakliga virdet av denna
koalitionspolitik under fem &r
skall hir inte nirmare disku-

Regeringsfragan
efter

och det maste, vid en inbju-
) dan, sjilvfallet ha sagt nej. Var-

&n nagot annat parti inriktat pa 1
skogsfrdgorna samt - Atskilligt

D

valet

teras. I Dagens Nyheter har vi,
kanske mer &n pa nigot annat
hall, kritiserat denna politik
frén den synpunkten att kon-
sumenterna fatt betala, fatt
alltfér dyrt betala, socialdemo-
kratins behov av stodroster for
sin maktstéllning. Darmed &r
sjalvfallet inte sagt att koali-

‘tionens konsekvenser i allo va- ‘méste ha gett de stridande en

rit beténkliga. P4 vissa punk-
ter kan utan tvivel sigas att
jordbruket fatt berattigade krav
tillgodosedda, och faktiskt har
bade hégern och folkpartiet i
huvudsak godtagit “just koali~
tionspolitiken i fridga om jord-
brukarna.

Nu féreligger ett dilemma for
koalitionen. Svarigheterna r,
kan det sigas, av trefaldig art.
1) Det pris — de hojda priser
— som bondeférbundet begirde
8r i det visentliga utbetalt;
- affdren dr avslutad. Det &r svart
att efter de generella uppgs-
relser som ftriffats tinka sig
fortsatta betalningar till -bon-
deférbundet av storre omfatt-
ning.  2) I frigor utanfor de
direkta jordbruksintressena har
allt tydligare motsittningar —
eller dtminstone skiljaktigheter-
— framtrétt mellan koalitions-
partierna. Nar det gillde pen-
sionsforsikringen, skatterna och

annat visade valrérelsen att
nagot  koalitionsprogram inte
existerar; partierna riaknar med
att efter valet traffa de kom-
promisser som de inte tidigare
lyckats nd fram till. Detta be-
kréftar — fran ‘en annan syn-
‘punkt &n jordbrukspolitikens —
att koalitionen sakligt sett Ar
konsumerad. _Regeringsinneha-
vet har blivit den enda platt-!
formen for ett samgiende.
3) Koalitionen har inte gjort
den lycka bland viljarna som
man vintat sig. - Socialdemo-
kratin gar, visserligen relativt
obetydligt, tillbaka, dirfor att
man dr misSnojd med eftergif-

terna &t bondefsrbundet. Och | sddana forhéllanden omfatta

bondefsrbundet gar starkt till-

baka, inte bafa,“som hr Hed- | partierna? Kravet pa en demo-
lund péstar, dirfor att bénderna kratisk samregering av i prin-

blir firre, utan frémst dirfor

att bonderna ogillar stod &t en | starkare motiverat, dirfor att

allmén politik, &t en socialistisk

idériktning, som ‘strider mot | for alla

| massigt likaval som sakligt &r | for sig, men koalitionsledarna

alliansen i uppl

osning.

Skall den &nd3 fortsitta? Det | da de sa ivrigt vill utnyttj
. Synes vara det sannolika, .De y = s
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:f&rlo_rar /majoriteten.

Il tid Som |

allierade ledarna talar som om
de hoérde thop, som om de bida
partierna vore delar av en och
samma rérelse, Det #r inte bara
grumligt och ogrundat, utan
ocksd farligt tal; det &r dock
svart for bondeforbundet att |
for viljarna framtrida som en
flygel till socialdemokratin och
for socialdemokraterna att gora
socialismen till ett verktyg for
bondekraven. Men forvisso ar
for. ledarna sjilva makten ett
gott underlag for samverkan,
det bésta av alla. Och man sy-
nes ha trivts bra tillsammans.
Fem 4ars nagorlunda lyckade
affirsforbindelser alstrar ge-
mytlighet — fem &rs kamp mot
hdger- och folkpartiledare

kinsla av gemenskap och en
kinsla av irritation och ovilja
mot brakstakarna utanfér, som
inte later dem regera i fred.

For de framgéngsrika oppo-
sitionspartierna finns det ingen |
ritt att kriva en #ndring. Hr
Hjalmarson uttalade i intervjun i
efter valet att hinsyn maste tas
till utgdngen, &ven om majori-
tetsstallningen inte forandrats,
Det dr, vad regeringsfragan an-
gar, ‘inte ett hallbart resone-
mang, och sannolikt avsigs ej
heller denna frdga. S3 linge le-
darna fér socialdemokratin och |
bondeforbundet kénner sig som |
en enhet — och deras viljare
inte med tillrdckligt eftertryck
reagerar mot den forestillnin-
gen — &r det parlamentariskt
forsvarligt att de regerar till-
sammans. En engelsk majori- ||
tetsregering avgar sjalvfallet
inte om dess rostsiffror sjunker
vid ett val, utan forst di den

Men det sakligt tvivelaktiga i
den nuvarande ordningen &r
ostridigt, Att tva partier rege-
rar samman, antingen darfor
att de generellt stir varandra
néra eller dérfor att de pa kort
sikt kan finna ett gemensamt
arbetsprogram, &r naturligt.

Numera saknas det gemensam- {{

ma programmet f6r den svenska
koalitionen; att de deltagande
parterna dnd& skulle héra
samman annat &n darfor att
deras ledare vill regera ihop
kan ‘inte med fog pastés. Var-
for skulle samarbetet, tvinget
att forma kompromisser, under

blott tvd av de demokratiska

cip permanent natur blir allt

endast pa detta sitt inflytande
riktningar sdkras, |

| deras egen uppfattning,  Rést- | Det programmet har ‘f-ramtiden/ _fvv_

ar i sin parlamentariska ritt




