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~ Fria och fortryckta
infor fred och krig

. Vald fir inte brukas som
‘medel att losa internationella
\tvister, dessa ord av president
| isenhower har prisats som ut-
tryck for den fria vérldens be-
:tandiga’ och grundliggande
luppfattning. Vad som menades
\cller menas dérmed &r visser-
|‘igen hogst oklart, det &r just

- Jen vilmenande tvetydigheten

B dylika satser som gor stats-
| nannaparoller ryktbara. I fors-
| a rummet gallde det att varna
| srael, England och Frankrike
| 6r deras provocerade och be-

«rinsade aktioner, en varning

som atlyddes. Det var inte fraga
| om att formana de upproriska
| ungrarna till stillhet; tvértom

| Vasterlandet beundrats. Ogil-
Jande av den ryska terrorregi-

men: och dess &terinforande i

Ungern maste utlésas ur dekla-

vationen. Men, enligt en for—
hirskande opinion, ocksd ett
tanken
| att med vald eller makt eller
| handling — skilda uttryck for

avstandstagande frdn

| samma sak — hjélpa ungrarna.

Att fordoma ryssarna men lata
dem héallas, det ar demokrati-

' rrnas sjélviallet godtagna poli-
tik i detta fall.

Nagot generellt avvisande av
valdet som utrikespolitiskt in-
strument 4r det emellertid inte
heller tal om. Det visar Korea-
kriget, de manga allianser som
USA ingétt, de tiotals miljarder
dollar som arligen anvinds for
militira dndamal. Var gir da
gransen mellan det vald som
med sadant patos utdéms och

. det vald som i en annan situa-
tion med samma patos forsva-
ras och upphojes som’en reak-
tion mot fortryck, hot och an-
grepp? Det gir inte att ange i
nagon formel, om denna skall
bli mindre otydlig &n Eisen-
howers. Klart &r blott att de
fria folken, de folk som har det
nagorlunda bra som det &r, inte
vill slass utom i yttersta nod-
fall, om de sjilva eller deras

allierade blir angripna.

Bland de fortryckta folken &r
det inte s&. En mycket stor del
av det ungerska folket har stri=
dit f6r friheten, har varit redo
till umbéranden, elinde och till
och med doden for att né fri-
heten. De kénner sig leva un-
der det stindiga, systematiska
valdet; att bruka vald tillfalligt
for att bryta detta eviga vald
har f6r dem varit naturligt och
berattigat. De har vidjat till de
fria folk, vilkas krets de léng-

ar deras handlingar dverallt i

tar att tillhora, om vapen, om
understod, om vald i stallet for
brod. De har hoppats att upp-
roret skulle forvandlas till krig;
Hven ett storkrig har synts batt-
re #n ett fortsatt liv i skréck.
Deras uppfattning delas av |

minstorie av de folk som den |
ryska regimen — oandligt myc- |

av gammalt kallas koloniala — |

innebar det nirvarande att, en-
ligt en formulering av Natha-
nael Beskow, - rattfardigheten |
far vika for freden, och de ser
i upproret, valdet, kriget, det
enda medlet ‘att nd rattfardig-
‘hetens seger.

Situationen &r sannerligen
inte ny. Under nationalitetsro-
relsernas och demokratins ge-
nombrottstid har den ofta in-
tritt. DA Osterrikes vitrockar
— i detta land av manga na-
tionaliteter alltid insatta inom
folkgrupper som de sjilva inte
tillhorde — efter 1848 slog ned
frihetsrorelserna i Italien, i
Bohmen oth, med rysk hjilp, i
Ungern begirde revolutiondrer-
na hjilp i Vastern; de fick val-
taliga deklarationer och i vissa |
linder asylritt, men ingenting
mer. De polska upprorsménnen
frén 1831 och 1863 hoppades
linge pa vésteuropeisk inter-l
vention, men lingre #n till ban- |
ketter for framstiende flyktin-|
gar gick inte solidariteten hos
de sympatiserande nationerna.
Fore det forsta varldskriget be-
klagades de av de tre kejsards-
mena och frimst av tsarvildet
Xuvade folken — forst efter kri- |
gets av andra skl betingade ut- i
brott fann man det vara ett he-
ligt mal att befria dem. Efter
det andra virldskriget blev
dissonansen mellan idé och
realitet &n morkare, eftersom
en av segrarna stoppade tio
slagna folk i jaktviskan. De
nya vapnen, den ohyggliga for-
/ bdelsen vid ett storkrig, blev ett
nytt argument for overksamhet
infér ogirningar mot andra.

Den svenska linjen, som s3
helhjartat satter freden fore
sikerheten och rédtten, &r ett
sirskilt markerat uttryck for
‘demokratiernas hallning., Men
samtidigt ~ forskotterar  den
svenska debatten den stdnd-
punkt vi skulle inta om det
gillde oss sjdlva. Vi 4r ense om
att erdvrade och fortryckta runt
omkring oss blott kan hjélpas
med,ord och kénslor; men ocksé

om ett starlt forsvar, som skall
trida i verksamhet vid angrepp

‘mot nagon del av Sverige. Vi

stormakterna i Vi (
oss hjalp i form av vald och
vapen, inte bara ord och kins-
lor, om Sverige skulle angri-
pas, ty annars dr vart lage vid
ett anfall hopplost. Vi forkun-
nar nodvindigheten av mot-
stands- och frihetsrorelser i ett
erpyrat eller delvis ockuperat
Sverige i tillforsikt om att hjalp
utifrén till slut skall komma.
Kort sagt, vi anser ett storkrig
i sin ordning om det galler att
frilsa oss, men ocksa endast da.

och de flesta manniskor utan
svarighet; den nationella sam-

andra undertryckta folk, &t- '

ket hardare #n de regimer som | =

erovrat och forslavat, For dem £

er skulle ge |

Detta dilemma klarar alla folk

och omedelbara egna intresset
faller utslaget; de fria vill fred,
4ven om den &r orattfardig, de
fortryckta vill frihet, dven om
det betyder krig. I dagens lﬁgg

erinras vi om detta. Men ocksa ||

om det ohjalpligt bristfalliga i

de internationella organisatio- |
‘ner som byggts upp, om den
ovillkorliga plikten att téinka pa |

och verka for bade rdtt och

fred och en hogre mellan-|
folklig form. Att sla oss till ro |
med tal om var egen karlek till |

freden &r tankloshet, enfald

eller hyckleri. .

manh3llningen och det starka :

. riknar med eller hoppas pa att



