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Yy éisttyskland och nazismen|

I tisdagens tidning var tva
artiklar inforda som fran skil-
da utgdngspunkter berorde den
fria, visttyska opinionens hall-
ning till Hitlerregimen och den
nazistiska askddningen. Advo-
katen Fabian von Schlabren- '
dorff, kind for sitt misslyckade
attentat mot Hitler, gjorde gil-
lande att motstandsrorelsen
mot nazismen, och sirskilt upp-
rorsforsoket den 20 juli® 1944,
kommit att betraktas alltmera

~ positivt; de unga, pastod han, |

'ser ”i nazismen inkarnationen
‘av allt ont, och den ser i dem
- som reste sig mot Hitler be-
friarna frén ett outhérdligt sla-
veri”. Dagens Nyheters kor-
respondent i Bonn, Bo Jir-
borz, ansig det klarlagt att
krigsforbrytarna numera
_kallade krigsdémda — av de
flesta tyskar sdgs som martyrer
- och niira nog som ett slags na-

| géende

- krigsférbrytarna sett offer sna-
‘rare #n brottslingar maste ses|

 tionalhjiltar, "Krigsforbrytar-
frigans behandling #r bara ett
uttryck for den allminna ten-
' densen: icke erkinna och gott-
. gora, utan stryka 8ver och ga
| vidare.”

De pistdenden som hir gors
&r utan tvivel i stort sett rikti-
ga, dven om de, frimst Schla-
brendorffs, innefattar alltfor

. svepande generaliseringar, Men

' pa de flesta lisare maste ut-
sagorna helt naturligt verka
direkt motsigande. Om tyskar-

""na hyllar dem som gjorde mot-
stand mot Hitler, kan vil dettal
inte forenas med att de hyllar|
de krigsforbrytare som Tepre-
senterar det virsta i Hitlervil-
det — detfa dr den givna re-
flexionen. Schlabrendorffs ar-
tikel ger intrycket att tyskarna

. &r valdsamt antinazistiska, Jir-

. borgs ater — ehuru detta inte
direkt utsigs — att de dr pro-
nazistiska.

Den skenbara motségelsen 13-
ter sig vil i huvudsak upplosas
om det beaktas att krigsférbry-
tarfragan intar och fran bérjan
intagit en sdrstdllning, Inte
blott i Tyskland utan &verallt
i viérlden, inte minst i Sverige,
hojdes starka  demokratiska
roster mot den nya metod en-
ligt vilken allierade domstolar
med stéd av for dndaméalet ut-
formade regler skulle déma
medborgare i fiendelandet for
vad de gjort under kriget. Nar

G varl
reaktionen utanfor
ententekretsarna nistan genom-
negativ; i

debatten ‘den meningen for-
hérskande att det skulle vara
ett brott mot elementéra riitts-

_grundsatser att stilla kejsar

Vilhelm infér en av segrarna
tillsatt domstol. Nazismens ogar-

att opinionen efter det andra

- vérldskriget var mindre kritisk
“mot krigsforbrytarprocesserna,

men tvivel, samvetsoro och kri-
tik infor denna nya form for
bestraffande av skurkar sak-
nades inte. Att en stor del
av tyskarna i en stor del av

mot bakgrunden av skilda for-
héllanden: processerna fordes

i-forbund med den kommu-

iget  var
de styrande

|| skulle gora det'— fér handlin-

Qe &R )
nistiska regimen, lika terroris-
tisk som den nazistiska, manga
domdes darfér att de utfort
givna order, och tyskarna viss-
te vad det under Hitlertiden
betytt att inte lyda order; man
har, kanske avsiktligt, varit
okunnig om de grymheter som
begatts; samtidigt som proces-
serna fordes och straffen ay-
- tjidgnades blev Tyskland, som

kort forut behandlats som
Destsmittat, en oftersskt allie-
rad till den fria virldens stater.
Problemet sammanhénger med

et mera allminna som ay
Jarborg berors. Tyskarna har,
| skriver han, inte velat erkinna
och gottgora, utan stryka over
och gi vidare. Det #r riktigt,
utan tvivel, men 4r denna h3ll-
ning underlig? Man fir for det
forsta aldrig glomma att Hitler
rostades till makten ayv en mi-
noritet och att inom denna mi-
noritet sikerligen ett flertal
saknade forestéllningar om vil-
ken ohygglig regim som vin-
tade, Viktigare ir likvil andra
ting, Har nigonsin i historien
ett folk gitt med skuldkinslor
under 3r och &rtionden? Det
ar sallsynt att en enskild kén-
ner s& djup skuld' for handlin-
gar han begitt; att ett helt folk

gar som de flesta kan séga att
andra begatt eller pabjudit —

|| vidare”

ar otinkbart. Kan de som var
barn nir nazismen kom till
makten, nu bortit hilften ay
den  arbetsféra befolkningen,
kiénna nigon skuld? Vilka har
varit lika angeldgna som tys-
karna att "stryka Gver och ga

Nej, denna kollektiva skuld-
kénsla &r orimlig, 13t oss inte
tala om den, inte kriva den,
Och lat oss p& samma gang ||
kasta bort den kollektiva kins..
a av overligsenhet och forakt
som dnnu -ménga svenskar
medfor i bagaget vid resor i
Tyskland, en kinsla som kom-~
mer dem att i ordinir sjalv-
havdelse fran tysk sida se arro- ||
gans och ett slags personlig
nazism. Att hata kollektivt — ||
amerikaner eller tyskar eller
Tyssar — det &r en form av
dumhet som vi borde vara
mogna att ldgga hort,

Men hur férhaller det sig da
med tyskarna och nazismen?
Efter det andra varldskriget
talades det om nédvandigheten
att omskola tyskarna, att lira
dem demokrati. Detta tal, ofta
enfaldigt och barnsligt, har tyst-
nat; tyskarna har byggt upp en
av kontinentens mest utforma-
de och till synes mest stabila
demokratier, Ar det inte bara
7till synes”, “skenbart”, fragar
man sig nu. Frigan ir natur-
lig; d& nazismen for 22 ar ‘se-
dan segrade Gver demokratin i
Tyskland innebar detta en éver-
raskning, och forklaringen sgk-
tes i att det tyska folket ?till
sin natur” var nazistiskt; det
dr forstieligt att den nya tyska
demokratin  girna betraktas
som ett provisorium, hotat av
nazismen i nya former, och att
alla tecken i den riktningen

| observeras och forstoras,

Det &r ocksi forklarligt att
ordet nazism anvéands i olika
meningar och ofta utan négon
klar mening, om fréckt person-
ligt upptréddande, om tecken till
maktkoncentration hos regerin-
gen, om antisemitism, nationa-
lism och diktaturtendenser, om
aterinsittande ay nazister p3
ledande poster, om glorifiering

: de demokratiska
nationer som bérjat se Tysk-

né’\got_ hknandg' i'ffé_ggsatfces ef-

Ve

| land som den stora bastionen i

av de tyska insatserna under
kriget. I en andra artikel skall
vi diskutera de viktigaste hall-

nunkterna fAr ot




